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A. PRACE PRZYGOTOWAWCZE 

 

I. Podstawy prawne 

1. Podstawa prawna funkcjonowania Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Zgodnie z ustawą z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz.  

916) park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze względu na wartości przyrodnicze, 

historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych 

wartości w warunkach zrównoważonego rozwoju. 

Gorzowski Park Krajobrazowy wraz z otuliną ustanowiony został Uchwałą  

Nr XXXI/429/21 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 26 kwietnia 2021 r. w sprawie 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Lub. z dnia 29.04.2021 r., poz. 985). 

Został on wydzielony (w części zlokalizowanej na terenie województwa lubuskiego) z dawnego 

Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. 

Celem ochrony Parku jest zachowanie i popularyzacja jego wartości przyrodniczych, 

historycznych i kulturowych oraz walorów krajobrazowych w warunkach zrównoważonego 

rozwoju poprzez: 

1) utrzymanie i odtwarzanie krajobrazu zbliżonego do naturalnego oraz harmonijnych 

krajobrazów kulturowych; 

2) zachowanie i szczególną ochronę następujących elementów przyrodniczych, 

kulturowych i krajobrazowych: 

a) stanu czystości wód powierzchniowych oraz przeciwdziałanie wzrostowi jej trofii; 

zachowanie lub przywracanie elementów naturalnej struktury hydrograficznej, 

utrzymanie trwałego funkcjonowania ekosystemów wodnych i zachowanie cennych 

lub zagrożonych elementów rodzimej różnorodności biologicznej w tym środowisku; 

b) siedlisk przyrodniczych i zbiorowisk roślinnych, w tym szczególnie rzadkich  

i zagrożonych oraz objętych ochroną prawną; poprawę stanu naturalnych  

i półnaturalnych siedlisk przyrodniczych i zbiorowisk roślinnych, w tym przede 

wszystkim torfowisk oraz łęgów nadrzecznych; odtwarzanie ekosystemów leśnych 

o składzie gatunkowym zgodnym z siedliskiem oraz przebudowę drzewostanów 

monokulturowych; 

c) gatunków roślin i grzybów oraz ich siedlisk; utrzymanie lub wzmacnianie 

różnorodności rodzimych gatunków występujących na ich naturalnych 

stanowiskach szczególnie w fitocenozach wodnych, torfowiskowych i bagiennych; 

zapewnienie warunków do utrzymania lub wzrostu liczebności populacji gatunków 

rzadkich; utrzymanie lub odtwarzanie korytarzy ekologicznych umożliwiających 

migrację roślin i grzybów; 



8 
 

d) gatunków zwierząt i ich siedlisk; utrzymanie lub wzmacnianie różnorodności 

gatunkowej zwierząt w naturalnych miejscach ich bytowania, w tym gatunków 

rzadkich, zagrożonych i chronionych; utrzymanie mozaikowatości biocenoz  

z dużym udziałem ekotonów; utrzymanie lub odtwarzanie korytarzy ekologicznych 

umożliwiających migrację zwierząt; tworzenie ostoi dla zwierząt przez ograniczanie 

aktywności turystycznej i innych form użytkowania na obszarach szczególnie 

cennych pod względem przyrodniczym; ograniczanie populacji gatunków obcego 

geograficznie pochodzenia, w tym szczególnie zagrażających gatunkom rodzimym; 

e) charakterystycznych struktur geologicznych i geomorfologicznych; 

f) swoistego charakteru zabudowy wiejskiej, zwłaszcza obiektów związanych  

z dawnym młynarstwem; 

g) struktury funkcjonalno-przestrzennej Parku, i takie jej kształtowanie, które zapewnia 

rozmieszczenie funkcji obszaru w sposób niepowodujący obniżenia lub utraty 

wartości przyrodniczych i krajobrazowych oraz niekolidujący wzajemnie ze sobą; 

h) atrakcyjnych w ekspozycji typów krajobrazu: jeziorno-leśnego, jeziorno-rolniczego  

i rzeczno-rolniczo-leśnego; 

3) powszechną dostępność walorów przyrodniczych i krajobrazowych; 

4) prowadzenie działalności gospodarczej w sposób minimalizujący negatywne 

oddziaływania na środowisko i krajobraz; 

5) rozwój infrastruktury poprawiającej stan środowiska naturalnego i warunki życia 

ludności. 

 

Poniżej przedstawiono w porządku chronologicznym obowiązujące i archiwalne akty 

prawne dotyczące Parku: 

 Rozporządzenie Nr 27 Wojewody Gorzowskiego z dnia 23 października  

1991 r. w sprawie utworzenia Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego  

(Dz. Urz. Woj. Gorzowskiego Nr 14, poz. 87); 

 Rozporządzenie Nr 6 Wojewody Gorzowskiego z dnia 18 lipca 1996 r. w sprawie 

zmiany rozporządzenia Nr 27 Wojewody Gorzowskiego z dnia 23 października  

1991 r. w sprawie utworzenia Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

oraz zatwierdzenia Planu Ochrony Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego  

(Dz. Urz. Woj. Gorzowskiego Nr 7 z 1996 r., poz. 61); 

 Rozporządzenie Nr 15 Wojewody Lubuskiego z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie 

Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 14  

z 2006 r., poz. 339); 
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 Rozporządzenie Nr 107/2006 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 21 lipca 

2006 r. w sprawie Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. 

Zach. Nr 89 z 2006 r., poz. 1635); 

 Obwieszczenie Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 26 października  

2006 r. o sprostowaniu błędu (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 109 z 2006 r., poz. 2123). 

 

2. Podstawa prawna sporządzenia planu ochrony Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Konieczność opracowania dokumentu planistycznego w postaci planu ochrony dla 

parku krajobrazowego wynika z zapisów art. 18 ust. 1 uop1. Stanowi on dokument niezbędny 

do realizacji zadań ustawowych w granicach tej formy ochrony i jest sporządzany na okres  

20 lat. Sam projekt planu ochrony sporządza dyrektor parku krajobrazowego lub dyrektor 

zespołu parków krajobrazowych (art. 19 ust 1, pkt. 3 uop). Następnie właściwy terytorialnie 

sejmik województwa, w drodze uchwały, ustanawia plan ochrony dla parku krajobrazowego  

w terminie 6 miesięcy od otrzymania projektu planu albo odmawia jego ustanowienia, jeżeli 

projekt planu jest niezgodny z celami ochrony przyrody (art. 19, ust. 6a uop). Uprzednio 

jednak, sporządzony przez Wykonawcę projektu planu ochrony, w formie projektu uchwały 

sejmiku województwa wymaga uzgodnienia z właściwym Regionalnym Dyrektorem Ochrony 

Środowiska i zaopiniowania przez właściwego wojewódzkiego konserwatora zabytków. Projekt 

uchwały, w części dotyczącej wprowadzenia zakazów, wymaga uzgodnienia  

z właściwą miejscowo radą gminy. 

Zawartość i strukturę planu ochrony określa ściśle art. 20 pkt. 4 ustawy o ochronie 

przyrody. Tryb sporządzania oraz wytyczne dotyczące zakresu koniecznych do jego 

sporządzenia prac oraz zakresu i sposobów ochrony zasobów w parku krajobrazowym określa 

rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporządzania projektu 

planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, 

dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobów, tworów i składników przyrody  

(Dz. U. Nr 94, poz. 794). 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1
 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916) 
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II. Materiały niepublikowane i opracowania publikowane przydatne do sporządzenia 

projektu planu ochrony 

 

1. Agapow L., Krzyżanowska I. 2008. Molluscs of the Barlinek-Gorzów Landscape Park. 

Abstracts of the 24th Polish Malacological Seminar, Gdynia 2008. Folia Malacologica Vol. 

16 (2): 236. 

2. Agapow L., Lipnicki L. 1991. (red.). Dokumentacja naukowo-projektowa uzasadniająca 

utworzenie Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (uzupełniona). Gorzów Wlkp. 

Dokumentacja przedstawia wyniki badań prowadzonych w latach 1987-1989, mających na 

celu dokonanie oceny wartości szaty roślinnej, składu fauny, rzeźby terenu, sieci 

hydrograficznej, jezior oraz zasobów kultury materialnej, uzasadniających projekt 

utworzenia Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. Teren badań obejmował 

obszar chronionego krajobrazu „Pojezierze Myśliborsko-Barlineckie” o pow. 94,863 ha 

położony w województwie gorzowskim. Szczególnym obiektem zainteresowania był 

fragment Puszczy Gorzowskiej leżący w granicach gmin Barlinek i Kłodawa. 

Dokumentacja podstawowa z 1989 r. zawiera charakterystykę: warunków przyrodniczych, 

stosunków społeczno-gospodarczych, obiektów zaproponowanych do ochrony 

rezerwatowej i pomnikowej, opis granic projektowanego parku i zaproponowanych dwóch 

wariantów strefy ochronnej. W 1991 r. zgromadzone materiały uzupełniono o następujące 

zagadnienia: położenie Parku na tle innych przestrzennych form ochrony przyrody, 

gospodarkę łowiecką, występowanie rzadkich gatunków roślin i zwierząt, sieć 

komunikacyjną, źródła zagrożeń walorów Parku (wewnętrzne i zewnętrzne), 

dotychczasową działalność na rzecz utworzenia Parku, przedstawienie proponowanych 

rozwiązań przyszłych sytuacji konfliktowych, omówienie zasad gospodarki rolnej, leśnej  

i turystyki, uzasadnienie zasięgu strefy ochronnej Parku.  

3. Bacieczko W. (red.) 2017. Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy – 25 lat. Historia, 

przyroda, turystyka, edukacja. Gorzów Wielkopolski – Zielona Góra 2017. 

Monografia podsumowująca 25 lat funkcjonowania Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego na terenie województwa lubuskiego i zachodniopomorskiego. 

Przedstawione zostały następujące zagadnienia: historia powstania BGPK  

i dotychczasowa działalność, pozostałe formy ochrony przyrody na terenie Parku, 

edukacja przyrodnicza i popularyzacyjna działalność BGPK, krajobraz historyczny Parku, 

krajobraz kulturowy i tradycje architektoniczne, zasoby archeologiczne, środowisko 

abiotyczne, turystka i rekreacja. Publikacja zawiera także opracowania dotyczące flory 

(zbiorowiska roślinne, siedliska przyrodnicze, chronione, rzadkie i zagrożone gatunki flory 

naczyniowej, lichenobiota) i fauny (bezkręgowce, ichtiofauna rzek i jezior, gady, ptaki, 

ssaki).  
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4. Bielewicz M. 2014. Ochrona rzadkich i zagrożonych gatunków ptaków szponiastych 

województwa lubuskiego. Gorzów Wielkopolski. 

5. Borkowska-Wójcik N., Cieniuch P., Szmatowicz A. 2018. Inwentaryzacja motyli 

dziennych występujących na terenie Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego oraz 

gromadzenie informacji na potrzeby projektowanego Atlasu Motyli Dziennych Parków 

Krajobrazowych Województwa Lubuskiego w 2017 roku. Lipy. 

6. Borkowska-Wójcik N., Cieniuch P., Szmatowicz A. 2019. Inwentaryzacja motyli 

dziennych występujących na terenie Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego oraz 

gromadzenie informacji na potrzeby projektowanego Atlasu Motyli Dziennych Parków 

Krajobrazowych Województwa Lubuskiego w 2019 roku. Lipy. 

Inwentaryzacji motyli dziennych w Barlinecko-Gorzowskim Parku Krajobrazowym 

dokonywano w części Parku położonej w granicach województwa lubuskiego, na 

obszarach najbardziej korzystnych dla występowania motyli dziennych. Opracowania 

prezentują przyjętą metodykę oraz wyniki badań. 

7. Chodkiewicz T., Chylarecki P., Sikora A., Wardecki Ł., Bobrek R., Neubauer G., 

Marchowski D., Dmoch A., Kuczyński L. 2019. Raport z wdrażania art. 12 Dyrektywy 

Ptasiej w Polsce w latach 2013-2018: stan, zmiany, zagrożenia. Biuletyn Monitoringu 

Przyrody 20: 1-80. 

8. Chodkiewicz T., Cenian Z., Rubacha S., Zygmunt M. 2020. Monitoring ptaków  

z uwzględnieniem obszarów specjalnej ochrony ptaków Natura 2000, lata 2018-2021. 

Część III. Monitoring ptaków drapieżnych i sów z uwzględnieniem obszarów specjalnej 

ochrony ptaków Natura 2000. Sprawozdanie z prac terenowych i opracowanie wyników 

uzyskanych w sezonie lęgowym w 2020 roku. Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska  

i Gospodarki Wodnej. Marki, Olsztyn, Zielona Góra. 

9. Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., Chodkiewicz T. (red.). 2015. Monitoring ptaków 

lęgowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOŚ. Warszawa. 

10. Cieniuch P. 2010. Inwentaryzacja bociana czarnego – Ciconia nigra w wybranych 

gniazdach BGPK w latach 2009-2010. Lipy. 

Opracowanie zawiera opis miejsca, celu i podsumowanie prowadzonych obserwacji 

gatunku w wybranych gniazdach na terenie Nadleśnictw Kłodawa i Strzelce Krajeńskie  

(w granicach BGPK). 

11. Cieniuch P. 2013. Monitoring stanu populacji gadów wokół Leśnej Stacji Dydaktycznej  

w Lipach. Aneks do Inwentaryzacji siedlisk gadów na cieku rzeki Santocznej oraz wokół 

Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach w latach 2009-2012. Lipy. 

12. Cieniuch P. 2012. Monitoring stanu populacji gadów wokół Leśnej Stacji Dydaktycznej  

w Lipach. Aneks do Inwentaryzacji siedlisk gadów na cieku rzeki Santocznej oraz wokół 

Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach w latach 2009-2010. Lipy. 
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13. Cieniuch P. 2011. Monitoring siedlisk gadów na cieku rzeki Santocznej oraz w okolicy 

budynku Leśnej Stacji Diagnostycznej w Lipach w 2011 roku. Aneks do Inwentaryzacji 

siedlisk gadów na cieku rzeki Santocznej oraz wokół Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach  

w latach 2009-2010. Lipy. 

14. Cieniuch P. 2010. Inwentaryzacja siedlisk gadów na cieku rzeki Santocznej oraz wokół 

Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach w latach 2009-2010. Lipy. 

W latach 2009 - 2010 przeprowadzono inwentaryzację gadów na posesji Leśnej Stacji 

Dydaktycznej i nad okolicznymi jeziorami (Mrowinko Małe, Mrowinko, Lubie, Sitno, 

Lubieszewko,) znajdującymi się na terenie BGPK. W kolejnych latach przeprowadzonych 

obserwacji gadów, monitorowano stan populacji poszczególnych gatunków oraz ich znane 

siedliska. W opracowaniach przedstawiono wyniki prowadzonych obserwacji  

i podsumowanie inwentaryzacji gadów. 

15. Cieniuch P. 2017. Inwentaryzacja ważek na wybranych siedliskach w 2017 roku. Aneks  

do inwentaryzacji owadów drapieżnych na wybranych jeziorach rzeki Santocznej. Lipy. 

16. Cieniuch P. 2016. Inwentaryzacja ważek na wybranych siedliskach w 2016 roku. Aneks  

do inwentaryzacji owadów drapieżnych na wybranych jeziorach rzeki Santocznej. Lipy. 

17. Cieniuch P. 2015. Inwentaryzacja ważek na wybranych siedliskach w 2015 roku. Aneks  

do inwentaryzacji owadów drapieżnych na wybranych jeziorach rzeki Santocznej. Lipy. 

18. Cieniuch P., Stawiarski J. 2014. Inwentaryzacja ważek nad wybranymi jeziorami w latach 

2011-2013. Lipy. 

19. Cieniuch P. 2013. Inwentaryzacja ważek na wybranych akwenach i jeziorach rzeki 

Santocznej w 2013 r. Aneks do inwentaryzacji owadów drapieżnych z rzędu: ważki – 

Odonata na wybranych jeziorach rzeki Santocznej. Lipy. 

20. Cieniuch P. 2012. Inwentaryzacja ważek na wybranych jeziorach rzeki Santocznej  

w 2012 r. Aneks do inwentaryzacji owadów drapieżnych z rzędu: ważki – Odonata na 

wybranych jeziorach rzeki Santocznej. Lipy. 

Publikacje przedstawiają metodykę oraz prezentują wyniki badań prowadzonych w latach 

2011-2017, na obszarze położonym zarówno w lubuskiej jak i zachodniopomorskiej części 

Parku. Inwentaryzacja miała na celu poszerzenie bazy danych na temat owadów z rzędu 

Odonata na terenie BGPK, a zebrany materiał opublikowano w monografii Parku.   

21. Cieniuch P. 2020. Identyfikacja osobnicza gniewosza plamistego Coronella austriaca na 

stanowisku przy Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach, w Barlinecko-gorzowskim Parku 

krajobrazowym. Przegląd Przyrodniczy 31, 2: 140-148. 

22. Cieniuch P. 2020. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2020 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2019 r. Lipy. 
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23. Cieniuch P. 2019. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2019 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2018 r. Lipy. 

24. Cieniuch P. 2018. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2018 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2017 r. Lipy. 

25. Cieniuch P. 2017. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2017 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2016 r. Lipy. 

26. Cieniuch P. 2016. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2016 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2015 r. Lipy. 

27. Cieniuch P. 2015. Monitoring gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2015 r. Aneks do monitoringu gniewosza plamistego – Coronella austriaca austriaca  

w 2014 r. Lipy. 

Publikacje przedstawiają metodykę oraz prezentują wyniki monitoringu gniewosza 

plamistego Coronella austriaca austriaca na stanowisku wokół LSD w Lipach. 

28. Cieniuch P. 2016. Monitoring żaby moczarowej – Rana arvalis w 2016 r. Aneks do 

monitoringu żaby moczarowej – Rana arvalis w 2015 r. Lipy. 

29. Cieniuch P. 2015. Monitoring żaby moczarowej – Rana arvalis w 2015 r. Aneks do 

monitoringu żaby moczarowej – Rana arvalis w 2014 r. Lipy. 

30. Cieniuch P. 2014. Monitoring żaby moczarowej – Rana arvalis. Lipy. 

Opracowania opisują przyjętą metodykę oraz prezentują wyniki monitoringu populacji 

gatunku. 

31. Cieniuch P. 2012. Aleje przydrożne w Barlinecko-Gorzowskim Parku Krajobrazowym oraz 

otulinie w 2012 roku. Aneks do „Aleje przydrożne w Barlinecko-Gorzowskim Parku 

Krajobrazowym oraz otulinie w 2011 r. Inwentaryzacja”. Lipy. 

32. Cieniuch P., Jankowski P. 2011. Aleje przydrożne w Barlinecko-Gorzowskim Parku 

Krajobrazowym oraz otulinie w 2011 r. Inwentaryzacja. Lipy. 

Opracowania zawierają metodykę i wyniki prac prowadzonych w latach 2011-2012,  

w trakcie których zinwentaryzowano najciekawsze pod względem przyrodniczym aleje, 

zlokalizowane w większości w otulinie BGPK (większość analizowanych alej ma swą 

lokalizację wzdłuż dróg twardych, pośród pól, pomiędzy nielicznymi miejscowościami na 

obrzeżach Parku).  

33. Cieniuch P., Jankowski P. 2011. Inwentaryzacja pomników przyrody na terenie 

Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego oraz jego otuliny w latach 2010-2011. 

Lipy. 
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Opracowanie prezentujące wyniki inwentaryzacji pomników przyrody istniejących na 

terenie BGPK i jego otuliny. Podstawą prac były ówczesne aktualne rozporządzenia  

i uchwały uznające za pomnik przyrody. 

34. Cieniuch P., Borkowska-Wójcik N. 2016. Monitoring widłaków – Lycopodium L. spp.  

w 2016 r. Aneks do monitoringu widłaków – Lycopodium L. spp. w 2014-2015 r. 

35. Cieniuch P., Szmatowicz A. 2015. Monitoring widłaków – Lycopodium L. spp. w 2015 r. 

Aneks do monitoringu widłaków – Lycopodium L. spp. w 2014 r. 

36. Cieniuch P, Stawiarski J. 2014. Monitoring widłaków – Lycopodium L. spp. Lipy. 

Opracowania prezentują przyjętą metodykę oraz wyniki monitoringu widłaków na 

stanowiskach zlokalizowanych na terenie Nadleśnictwa Kłodawa. 

37. Cieniuch P., Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2021. Inwentaryzacja szklarnika 

leśnego (Cordulegaster boltonii) 2020 r. Lipy. 

Opracowanie prezentuje opis terenu badań, przyjętej metodyki oraz wyniki 

przeprowadzonej w 2020 r. na terenie Parku inwentaryzacji gatunku. 

38. Cieniuch P., Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2020. Monitoring populacji popielicy 

– Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-

zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2020 r. Anek do 

Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja 

popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park 

Krajobrazowy” w 2016 r. Lipy. 

39. Cieniuch P., Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2019. Monitoring populacji popielicy 

– Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-

zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2019 r. Anek do 

Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja 

popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park 

Krajobrazowy” w 2016 r. Lipy. 

40. Cieniuch P., Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2018. Monitoring populacji popielicy 

– Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-

zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2018 r. Anek do 

Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja 

popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park 

Krajobrazowy” w 2016 r. Lipy. 

41. Cieniuch P., Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2018. Monitoring populacji popielicy 

– Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-

zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2017 r. Anek do 

Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja 
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popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park 

Krajobrazowy” w 2016 r. Lipy. 

42. Cieniuch P., Szmatowicz A., Jankowski P., Borkowska-Wójcik N. 2016. Monitoring 

populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy  

w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy”  

w 2016 r. Anek do Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu 

„Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski 

Park Krajobrazowy” w 2015 r. Lipy. 

43.  Cieniuch P., Szmatowicz A. 2015. Monitoring populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej  

w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-zachodniej – etap III: 

Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2015 r. Anek do Monitoring populacji 

popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce 

północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy” w 2014 r. Lipy. 

44. Cieniuch P., Jankowski P., Stawiarski J. 2014. Monitoring populacji popielicy – Glis glis 

wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-zachodniej – 

etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy”. Anek do inwentaryzacji: Monitoring 

populacji popielicy – Glis glis wsiedlanej w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy  

w Polsce północno-zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy”. Lipy. 

Opracowania prezentują wyniki monitoringu populacji popielicy Glis glis prowadzonego na 

terenie Parku. 

45. Czechowski P., Jędro G. 2009. Rozmieszczenie i liczebność populacji lęgowej pliszki 

górskiej Motacilla cinerea w województwie lubuskim. Not. Orn. 50 (4): 304-309. 

46. Czerniejewski P. 2019. Szlakiem rzek i jezior gminy Strzelce Krajeńskie. Szczecin – 

Strzelce Krajeńskie.  

Publikacja prezentująca bogactwo i różnorodność wód powierzchniowych gminy Strzelce 

Krajeńskie, szczegółowo charakteryzująca rzeki i największe jeziora gminy (m in. typy 

limnologiczne, strefy ekologiczne jezior), zwierzęta rzek i jezior oraz wykorzystanie 

turystyczne jezior i cieków. 

47. ECO-EXPERT. Sebastian Guentzel i Łukasz Sawicki Sp. j. 2013. Metodyka monitoringu 

ptaków lęgowych i migrujących w roku 2013 w czterech obszarach Natura 2000  

w województwie lubuskim: Dolina Dolnej Noteci PLB080002, Puszcza Barlinecka 

PLB080001, Puszcza Notecka PLB300015, Dolina Środkowej Odry PLB080004. Szczecin. 

Publikacja przedstawia podstawowe założenia metodyczne monitoringu wybranych 

gatunków ptaków w czterech obszarach Natura 2000, w tym w obszarze Puszcza 

Barlinecka na terenie województwa lubuskiego. 
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48. ECO-EXPERT. Sebastian Guentzel i Łukasz Sawicki Sp. j. 2013. Wyniki monitoringu 

ptaków w obszarze Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 w woj. lubuskim  

w 2013 roku. Szczecin. 

Publikacja przedstawia podstawowe założenia metodyczne monitoringu wybranych 

gatunków ptaków w obszarze Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 w granicach 

woj. lubuskiego, terminy i wyniki przeprowadzonych kontroli. Nadrzędnym celem 

monitoringu było przede wszystkim uzyskanie informacji o stanie monitorowanych 

populacji ptaków. 

49. Gajda K., Czechowski P., Orzechowski R., Rektor R. 2020. Atlas rozmieszczenia motyli 

dziennych parków krajobrazowych województwa lubuskiego. ZPKWL. Gorzów 

Wielkopolski – Zielona Góra. 

Publikacja prezentująca dane na temat występowania i rozmieszczenia gatunków motyli 

dziennych na terenach 7 parków krajobrazowych w województwie lubuskim. 

Przedstawione zostały m. in.: charakterystyka terenu badań (parków krajobrazowych), 

materiał i metodyka badań, przegląd gatunków, zagrożenia i ochrona oraz najciekawsze 

obszary występowania motyli dziennych w lubuskich parkach krajobrazowych. Głównymi 

celami opracowania było: wykrycie jak największej liczby gatunków motyli dziennych; 

otrzymanie aktualnego obrazu rozmieszczenia motyli dziennych nadrodziny Papilionoidea 

na terenach lubuskich parków krajobrazowych; stworzenie bazy lepidopterofauny motyli 

dziennych dla obszaru siedmiu parków krajobrazowych, która będzie materiałem 

porównawczym obrazującym współczesne dynamiczne zmiany środowiska 

przyrodniczego, przy możliwości powtórzenia cyklu badań za kilkanaście lat. 

50. Głowaciński Z., Sura P. (red.). 2018. Atlas płazów i gadów Polski. Status, 

rozmieszczenie, ochrona. Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa. 

51. Gralicki L. 1978. Żółw błotny Emys orbicularis na Pojezierzu Drawskim. Chrońmy przyr. 

Ojcz., 34, 3: 88-89. 

52. Iwaszko D., Kozłowski T., Piworun W. 2014. Rezerwaty przyrody w województwie 

lubuskim. Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska w Gorzowie Wlkp. Gorzów Wlkp.  

Publikacja poświęcona najcenniejszym fragmentom przyrody regionu, objętych ochroną 

prawną w formie rezerwatów przyrody. Prezentuje najciekawsze zdjęcia i krótki opis 

wszystkich rezerwatów, w tym m.in. rezerwatów przyrody leżących na terenie 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. 

53. Jankowski P. 2010. Różnorodność i liczebność owadów epigeicznych okolic leśnej Stacji 

Dydaktycznej. Lipy. 

Opracowanie zawiera opis metodyki oraz wyniki przeprowadzonych badań, których celem 

było określenie liczebności i różnorodności gatunkowej owadów epigeicznych w okolicy 
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Leśnej Stacji Dydaktycznej, a także zapoznanie się z metodą odłowu owadów za pomocą 

pułapki Barbera. 

54. Jankowski P., Stawiarski J. 2014. Przegląd inwentaryzacyjny istniejących ścieżek 

edukacyjnych w latach 2012-2013. Lipy.  

55. Jankowski P., Stawiarski J. 2013. Przegląd inwentaryzacyjny ścieżek edukacyjnych  

w 2013 roku oraz nowe ścieżki do wykorzystania na cele dydaktyczne i edukacyjne. Aneks 

do przeglądu inwentaryzacyjnego ścieżek edukacyjnych w 2012 roku. Lipy.  

56. Piworun A., Cieniuch P. 2012. Przegląd inwentaryzacyjny ścieżek edukacyjnych  

w 2012 roku. Lipy. 

Opracowania przedstawiają ocenę stanu ścieżek znajdujących się na terenie Barlinecko-

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. Inwentaryzacje zawierają: opis walorów 

przyrodniczych terenu, zdjęcia z trasy, stan techniczny ścieżki, poziom trudności, 

lokalizację i mapę. Opis infrastruktury oraz terenu i jego walorów posłużył do poprawnego 

rozpoznania istniejących zasobów dydaktycznych i turystycznych w terenie. 

57. Jasnowski M., Jasnowska J. 1983. Pojezierze Zachodniopomorskie. Seria Przyroda 

Polska. Wiedza Powszechna. Warszawa. 

58. Jurczyszyn M. Dzięciołowski R. 2013. Popielica. Wydawnictwo PTOP "Salamandra". 

Poznań. 

Pozycja stanowi monografię gatunku. Przedstawia zagadnienia ochrony czynnej popielicy 

w Polsce, w tym działań prowadzonych w ramach reintrodukcji popielicy do lasów BGPK. 

59. Kokurewicz T. 2021. Wstępna inwentaryzacja chiropterologiczna budynku Lasów 

Państwowych w miejscowości Lipy (nr inwentarza 165/1, adres: Lipy 1, 66-415 Kłodawa, 

woj. lubuskie, gmina Kłodawa). Wrocław. 

Publikacja dotycząca przeprowadzonych we wrześniu 2020 r. obserwacji w budynku 

Lasów Państwowych w miejscowości lipy, które wykazały obecność na strychu budynku 

kolonii rozrodczej nocka dużego. 

60. Komag Consulting Sylwia Kowalcze-Magiera. 2019. Dokumentacja planu ochrony 

rezerwatu przyrody „Dębina” w województwie lubuskim. Głogów. 

61. Maciantowicz M. 1999. Inwentaryzacja stanowisk żółwia błotnego Emys orbicularis L.  

w województwie gorzowskim. Maszynopis. Urząd Wojewódzki w Gorzowie Wlkp. 

62. Maciantowicz M., Najbar B. 2000. Występowanie żółwia błotnego Emys orbicularis L., 

1758 na terenie województwa lubuskiego. Przegląd Zool. 44: 177-191. 

63. Mazurkiewicz J., Przybył, A., Andrzejewski, W., Golski J. 2008. Ichthyofauna of 

Santoczna and Pełcz rivers in the catchment area of lower Noteć. Teka Kom. Ochr. Kszt. 

Środ. Przyr. – OL PAN, 2008, 5 A, 64–69. 
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64. Piworun A., Jankowski J. 2012. Inwentaryzacja płazów bezogonowych na zbiornikach 

wodnych w okolicach miejscowości Lipy w 2011 roku. Aneks do Inwentaryzacji z roku  

2011 płazów bezogonowych na zbiornikach wodnych w okolicach miejscowości Lipy. Lipy. 

65. Piworun A. 2011. Inwentaryzacja płazów bezogonowych na zbiornikach wodnych  

w okolicach miejscowości Lipy w 2011 roku. Lipy. 

Opracowania zawierają opis metodyki oraz wyniki przeprowadzonych badań, których 

celem było określenie ilości gatunków tych płazów na zbiornikach wodnych w okolicach 

miejscowości Lipy. 

66. Program Ochrony Przyrody na lata 2022-2031. Nadleśnictwo Kłodawa. Biuro 

Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej w Gorzowie Wielkopolskim. Gorzów Wlkp. 

Treść programu ochrony przyrody przedstawia kolejno: omówienie podstaw metodycznych  

i prawnych programu, ogólną charakterystykę obiektu (Nadleśnictwa Kłodawa), opis 

istniejących form ochrony przyrody, w tym Gorzowskiego Parku Krajobrazowego, 

charakterystykę walorów przyrodniczo-leśnych i historyczno-kulturowych, opis zagrożeń 

dla środowiska przyrodniczego i plan działań z zakresu ochrony przyrody. Opracowanie 

zawiera podstawowy zestaw danych o charakterze leśnym, dotyczący warunków siedliska, 

stanu drzewostanu, zasad prowadzenia gospodarki leśnej oraz ochrony ekosystemów. 

Zestawione są m.in. informacje o typach siedlisk przyrodniczych, ich lokalizacji, 

wskazaniach ochronnych, a także ogólne listy gatunków roślin i zwierząt, występujących 

lub mogących potencjalnie występować na terenie Nadleśnictwa. 

67. Program Ochrony Przyrody na lata 2020-2029. Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie. 

Biuro Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej w Gorzowie Wielkopolskim. Gorzów Wlkp. 

Treść programu ochrony przyrody przedstawia kolejno: omówienie podstaw metodycznych  

i prawnych programu, ogólną charakterystykę obiektu (Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie), 

opis istniejących form ochrony przyrody, w tym Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego, charakterystykę walorów przyrodniczo-leśnych i historyczno-kulturowych, 

opis zagrożeń dla środowiska przyrodniczego i plan działań z zakresu ochrony przyrody. 

Opracowanie zawiera podstawowy zestaw danych o charakterze leśnym, dotyczący 

warunków siedliska, stanu drzewostanu, zasad prowadzenia gospodarki leśnej oraz 

ochrony ekosystemów. Zestawione są m.in. informacje o typach siedlisk przyrodniczych, 

ich lokalizacji, wskazaniach ochronnych, a także ogólne listy gatunków roślin i zwierząt, 

występujących lub mogących potencjalnie występować na terenie Nadleśnictwa. 

68. Projekt planu ochrony rezerwatu przyrody „Rzeka Przyłężek”  na lata 2011 – 2030. 

Biuro Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej w Gorzowie Wielkopolskim. Gorzów Wlkp. 

Dokumentacja do planu ochrony rezerwatu sporządzonego zgodnie z zakresem ujętym  

w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 12 maja 2005r. w sprawie sporządzania 

projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, 
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dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobów, tworów i składników przyrody 

(Dz. U. Nr 94, poz. 794) oraz rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 17 lutego 2010 r.  

w sprawie sporządzania projektu planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000  

(Dz. U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186), w tym uwzględniając zakres planu ochrony rezerwatu 

przyrody, określony w art. 20 ust. 3, 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie 

przyrody. W ramach prac nad planem wykonano niezbędne ekspertyzy i inwentaryzacje 

przyrodnicze. Ustalenia planu sformułowano na ich podstawie, z uwzględnieniem celów 

ochrony rezerwatu przyrody. Materiały przedstawione w dokumentacji planu zawierają 

szczegółowe informacje na temat: położenia rezerwatu, warunków przyrodniczych, 

warunków hydrologicznych i stosunków wodnych, geologii i geomorfologii, Zamieszczona 

jest charakterystyka ekosystemów leśnych, zbiorowisk roślinnych, flory i fauny, w tym listy 

zinwentaryzowanych na terenie obiektu gatunków  roślin i zwierząt. Przeprowadzono 

analizę zagrożeń i możliwych sposobów ich eliminacji. Określono cele ochrony, program  

i zakres działań ochronnych, wskazania do dokumentów planistycznych. 

69. Projekt planu ochrony rezerwatu przyrody „Wilanów”  na lata 2011 – 2030. Biuro 

Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej w Gorzowie Wielkopolskim. Gorzów Wlkp. 

Dokumentacja do planu ochrony rezerwatu sporządzonego zgodnie z zakresem ujętym  

w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 12 maja 2005r. w sprawie sporządzania 

projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, 

dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobów, tworów i składników przyrody 

(Dz. U. Nr 94, poz. 794) oraz rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 17 lutego 2010 r.  

w sprawie sporządzania projektu planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000  

(Dz. U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186), w tym uwzględniając zakres planu ochrony rezerwatu 

przyrody, określony w art. 20 ust. 3, 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie 

przyrody. W ramach prac nad planem wykonano niezbędne ekspertyzy i inwentaryzacje 

przyrodnicze. Ustalenia planu sformułowano na ich podstawie, z uwzględnieniem celów 

ochrony rezerwatu przyrody. Materiały przedstawione w dokumentacji planu zawierają 

szczegółowe informacje na temat: położenia rezerwatu, warunków przyrodniczych, 

warunków hydrologicznych i stosunków wodnych, geologii i geomorfologii, Zamieszczona 

jest charakterystyka ekosystemów leśnych, zbiorowisk roślinnych, flory i fauny, w tym listy 

zinwentaryzowanych na terenie obiektu gatunków  roślin i zwierząt. Przeprowadzono 

analizę zagrożeń i możliwych sposobów ich eliminacji. Określono cele ochrony, program  

i zakres działań ochronnych, wskazania do dokumentów planistycznych. 

70. Przystański M., Łożyńska H., Królikowska N., Gutowski M. 2015. Uzupełnienie stanu 

wiedzy i uwarunkowań ochrony kani czarnej (Milvus migrans) i puchacza (Bubo bubo)  

w obszarze Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001. Poznań.  
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Publikacja prezentuje metodykę i wyniki badań prowadzonych w 2015 r. na całym 

obszarze Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 tj. w zasięgu województwa 

lubuskiego i zachodniopomorskiego. Badania ukierunkowane były na wykrycie nowych 

stanowisk lęgowych puchacza i kani czarnej. 

71. Ptaszyk J., Bielewicz M. 2020. Populacja lęgowa rybołowa Pandion haliaetus  

w zachodniej części Polski w latach 2011-2018. Przegląd Przyrodniczy XXXI, 1: 100-118. 

72. Rachwald A., Gottfried I. 2019. Zastosowanie budek szczelinowych dla nietoperzy jako 

nowego rozwiązania w celu aktywnej ochrony mopka zachodniego Barbastella 

barbastellus (Schreber, 1774) w lasach. Sylwan 163 (5): 435-440.  

Publikacja prezentująca tematykę stosowania sztucznych schronień – w tym wypadku 

budek szczelinowych, w celu ochrony nietoperzy. 

73. Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 

(aktualizacja 2022.01.) 

Dokument zawiera szczegółowe informacje o obszarze Natura 2000. Opisane jest 

położenie, charakterystyka, jakość i znaczenie obszaru, klasy siedlisk, zagrożenia. 

Zamieszczona jest lista siedlisk przyrodniczych występujących na terenie obszaru, wraz  

z oceną ich znaczenia oraz lista gatunków objętych art. 4  dyrektywy 2009/147/WE 

 i wymienionych w Załączniku II do dyrektywy 92/43/EWG, wraz z oceną znaczenia 

obszaru dla tych gatunków. 

74. Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 

(aktualizacja 2022.03.) 

Dokument zawiera szczegółowe informacje o obszarze Natura 2000. Opisane jest 

położenie, charakterystyka, jakość i znaczenie obszaru, klasy siedlisk, zagrożenia. 

Zamieszczona jest lista gatunków objętych art. 4  dyrektywy 2009/147/WE i wymienionych 

w Załączniku II do dyrektywy 92/43/EWG, wraz z oceną znaczenia obszaru dla tych 

gatunków. 

75. Stopczyński M., Czernik K. 2013. Monitoring występowania kumaka nizinnego Bombina 

bombina i traszki grzebieniastej Triturus cristatus na terenie Nadleśnictwa Kłodawa  

w ramach projektu „Ochrona siedlisk in situ w Nadleśnictwie Kłodawa i Nadleśnictwie 

Rokita”. Biuro ekspertyz przyrodniczych Ecologic Michał Stopczyński. Łódź-Kłodawa. 

Opracowanie przedstawia metodykę oraz prezentuje wyniki kontroli stanowisk traszki 

grzebieniastej Triturus cristatus i kumaka nizinnego Bombina bombina rozpoznanych  

w 2012 r. oraz zbiorników odbudowanych dla tych gatunków w ramach projektu „Ochrona 

siedlisk in situ w Nadleśnictwie Kłodawa i nadleśnictwie Rokita”. 

76. Szmatowicz A., Borkowska-Wójcik N. 2016. Inwentaryzacja motyli dziennych na 

wybranych siedliskach w 2016 r. Lipy. 
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Celem opracowania było rozpoznanie jak największej grupy gatunków pospolitych, oraz 

próba znalezienia przedstawicieli chronionych gatunków motyli dziennych na terenie 

BGPK. Opracowanie zawiera opis terenu badań i przyjętej metodyki oraz prezentuje 

uzyskane wyniki. 

77. Tarkowski D. 1994. (red.). Plan ochrony Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego. Założenia do planu (projekt). Biuro Planowania Przestrzennego. Spółka  

z o.o. Gorzów. Wlkp. 

Zakres merytoryczny opracowania, wynikający z ówczesnych przepisów prawa, określa 

park krajobrazowy jako obszar, dla którego tworzy się szczególne plany 

zagospodarowania przestrzennego: plan obszaru funkcjonalnego tj. parku krajobrazowego  

oraz (zgodnie z tym planem) miejscowe i regionalne plany zagospodarowania 

przestrzennego. Założenia do planu ochrony opracowano dla obszaru BGPK położonego 

w całości na terenie województwa gorzowskiego, w jego środkowo-północnej części, 

obejmującej fragment dużego kompleksu leśnego - Puszcza Gorzowska (między 

miejscowościami Gorzów i Barlinek). Dokument sporządzono w celu sformułowania  

i uzgodnienia takich zasad kształtowania i gospodarowania przestrzenią, by zapewnić 

skuteczną ochronę walorów przyrodniczych i kulturowych Parku oraz możliwości 

korzystania z nich w warunkach zrównoważonego rozwoju. Opracowanie zawiera: opis 

pełnionych funkcji obszaru i jego powiązań zewnętrznych, funkcjonalno-przestrzenne 

zasady kształtowania i ochrony zasobów i walorów przyrodniczych, zasady kształtowania 

systemów osadniczych, funkcji rekreacyjnych, turystycznych i dydaktycznych, 

gospodarczych, gospodarowania gruntami, ochrony wartości kulturowych.  

78. Terlecka. M. 2013. Występowanie i ochrona popielicy na polskich obszarach chronionych.  

Wydawnictwo ARMAGRAF. Krosno. 

Monografia przedstawiająca zasięg występowania popielicy na terenie Polski oraz 

realizację ochrony gatunku na obszarach chronionych, w tym w granicach BGPK. 

79. Trawińska A., Trawiński A., Walczewski P. 2012. Inwentaryzacja kumaka nizinnego 

Bombina bombina i traszki grzebieniastej Triturus cristatus na terenie Nadleśnictwa 

Kłodawa. Kłodawa. 

Opracowanie zawiera opis terenu objętego inwentaryzacją, charakterystykę gatunków i ich 

wymagań ekologicznych; prezentuje przyjętą metodykę badań, charakterystykę 

zinwentaryzowanych stanowisk oraz propozycje zbiorników do odbudowy (w celu m.in. 

zwiększenia liczby stanowisk tych gatunków). 

80. Weigle A. 2012. Dokumentacja Planu Zadań Ochronnych obszaru Natura 2000 Puszcza 

Barlinecka PLB080001 obejmujący obszar województwa lubuskiego oraz 

zachodniopomorskiego. Narodowa Fundacja Ochrony Środowiska. Warszawa. 
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Dokumentacja zawiera: ogólną charakterystykę obszaru, charakterystykę gatunków 

zwierząt będących przedmiotami ochrony obszaru, opis stanu ochrony przedmiotów 

ochrony, identyfikację istniejących i potencjalnych zagrożeń dla zachowania właściwego 

stanu ochrony przedmiotów ochrony obszaru, cele działań ochronnych, określenie działań 

ochronnych ze wskazaniem podmiotu odpowiedzialnego za ich wykonanie i obszarów ich 

wdrażania, ustalenie działań w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotów ochrony, 

wskazania do dokumentów planistycznych. 

81. Weigle A. 2011. (red.). Inwentaryzacja ornitologiczna obszaru specjalnej ochrony ptaków 

Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (awifauna lęgowa). Narodowa Fundacja 

Ochrony Środowiska. Warszawa. 

Opracowanie przedstawia metodykę prac terenowych i opracowywania wyników oraz 

wyniki inwentaryzacji, której celem było określenie liczebności populacji 

inwentaryzowanych gatunków ptaków w 2011 roku. W dokumencie zawarto ponadto: 

ocenę znaczenia obszaru Natura 2000 dla ptaków lęgowych (w tym przydatności do 

włączenia do sieci Natura 2000), analizę zagrożeń i propozycje monitoringu 

ornitologicznego. 

82. Wilk T., Chodkiewicz T., Sikora A., Chylarecki P., Kuczyński L. 2020. Czerwona lista 

ptaków Polski. Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków. Marki. 

83. Wilk T., Jujka M., Krogulec J., Chylarecki P. (red) 2010. Ostoje ptaków o znaczeniu 

międzynarodowym w Polsce. OTOP, Marki. 

Publikacja prezentująca główne założenia i historię wyznaczania ostoi ptaków IBA  

w Polsce, ich ogólną charakterystykę, znaczenie sieci ostoi w Polsce dla ochrony ptaków 

na poziomie europejskim i globalnym, zagrożenia w ostojach ptaków w Polsce, stan i opisy 

ostoi IBA (w tym opis ostoi Puszcza Barlinecka). 

84. Wylegała P., Batycki A., Kasprzak A., Kasprzak A., Kujawa D., Trawiński W. 2012. 

Ptaki lęgowe w Obszarze Specjalnej Ochrony Natura 2000 Puszcza Barlinecka. Ptaki 

Pomorza 3: 61-71. 

Opracowanie prezentuje wyniki inwentaryzacji przeprowadzonej w 2011 r. Celem badań 

była ocena liczebności wybranych gatunków ptaków Puszczy Barlineckiej. 
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III. Opisanie granic parku krajobrazowego i jego otuliny 

 

Gorzowski Park Krajobrazowy obejmuje obszar o powierzchni 12261,80 ha na terenie 

gmin: Kłodawa (8619,32 ha) w powiecie gorzowskim i Strzelce Krajeńskie (3642,48 ha)  

w powiecie strzelecko-drezdeneckim, w województwie lubuskim. 

 Na obszarach graniczących z Parkiem została wyznaczona otulina obejmująca obszar 

o powierzchni 12655,50 ha na terenie gmin: Kłodawa (8815 ha) w powiecie gorzowskim oraz 

Strzelce Krajeńskie (3840,50 ha) w powiecie strzelecko-drezdeneckim, w województwie 

lubuskim. 

Przebieg granicy Parku i jego otuliny oznaczono na mapie topograficznej oraz za 

pomocą współrzędnych punktów załamania, stanowiących Załączniki Nr 1 i Nr 2 do Uchwały  

Nr XXXI/429/21 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 26 kwietnia 2021 r. w sprawie 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Lub. z dnia 29.04.2021 r., poz. 985). 
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IV. Wody Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

 

1. Struktura własności i zarząd wód w granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie jest od 1 stycznia 2018 roku głównym 

podmiotem odpowiedzialnym za krajową gospodarkę wodną. Państwowe Gospodarstwo 

Wodne Wody Polskie, zwane dalej Wodami Polskimi, działa na podstawie przepisów ustawy  

z dnia 20 lipca 2017 r. – Prawo wodne (Dz. U. 2020, poz. 310 z późn. zm.),oraz statutu 

nadanego w ramach Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 28 grudnia 2017 r. (Dz.U. 

2017, poz. 2506). 

Na podstawie art. 9 pkt 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych 

(Dz. U. 2021 poz. 305). Wody Polskie są państwową osobą prawną w skład której wchodzą 

następujące jednostki organizacyjne: 

 Krajowy Zarząd Gospodarki Wodnej z siedzibą w Warszawie; 

 Regionalne Zarządy Gospodarki Wodnej z siedzibami w Białymstoku, Bydgoszczy, 

Gdańsku, Gliwicach, Krakowie, Lublinie, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Warszawie 

i Wrocławiu; 

 50 zarządów zlewni; 

 330 nadzorów wodnych. 

 

 
Rysunek 1. Położenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego w granicach RZGW, Zarządu Zlewni i Nadzoru 

Wodnego  
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Główne cieki wodne płynące przez teren (rzeki, potoki, rowy, inne cieki) oraz 

urządzenia melioracyjne na tych wodach na obszarze GoPK to własność Skarbu Państwa,  

a zarządzane są przez Państwowe Gospodarstwo Wody Polskie.  

Na podstawie przepisów ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. – Prawo wodne (Dz. U. poz. 

1566 i 2180), Art. 13 ustalono, że omawiany obszar należy do dorzecza Odry. Obszar Parku 

dzielą dwa Regionalne Zarządy Gospodarowania Wodami: 

 RZGW Bydgoszcz (region wodny Warty)  – 8886,19 ha, 

o Zarząd Zlewni w Pile     – 8886,19 ha, 

- Nadzór Wodny w Strzelcach Krajeńskich – 8886,19 ha, 

 RZGW Poznań (region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego)  

      – 3374,61 ha. 

o Zarząd Zlewni w Gorzowie Wlkp.  – 3374,61 ha, 

- Nadzór Wodny w Gorzowie Wlkp.  – 3374,61 ha, 

 

Łączna powierzchnia GoPK to 12260,80 ha (jest to powierzchnia systemowa, 

wyliczona na podstawie warstwy*.shp.). W uchwale opublikowanej w Dz. U. woj. Lubuskiego z 

dnia  

29 kwietnia 2021 poz. 985 „UCHWAŁA NR XXXI/429/21 SEJMIKU WOJEWÓDZTWA 

LUBUSKIEGO z dnia 26 kwietnia 2021 r. w sprawie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego” - 

powierzchnia Parku wynosi 12,261,8 ha. 

Siedziby i adresy wybranych podmiotów Wód Polskich przedstawia poniższa tabela. 

   

Tabela 1. Wybrane dane adresowe jednostek PG Wody Polskie. 

Regionalny 
Zarząd 

Gospodarki 
Wodnej 

Adresy i kontakty 
Zarząd 
Zlewni 

Adresy i kontakty 
Nadzór 
Wodny 

Adresy i kontakty 

 
Bydgoszcz 

Regionalny Zarząd 
Gospodarki  

 
Piła 

Zarząd Zlewni w Pile  
Strzelce 

Krajeńskie 

Nadzór Wodny w Strzelcach 

Wodnej w Bydgoszczy ul. Motylewska 7 Krajeńskich 

Al. Adama Mickiewicza 15;  64-920 Piła ul. Gorzowska 15 

 85-071 Bydgoszcz tel.: +48 672 123 244 66-500 Strzelce Krajeńskie 

tel.: +48 (52) 33 91 100   tel.: +48 95 763 22 59 

fax: +48 (52) 33 91 200 e-mail: e-mail: 

e-mail:  zz-pila@wody.gov.pl   nw-strzelcekrajenskie@wody.gov.pl 

bydgoszcz@wody.gov.pl    

     

 
Poznań 

Regionalny Zarząd 
Gospodarki 

 
Gorzów 
Wlkp. 

 Zarząd Zlewni w    Nadzór Wodny  

Wodnej w Poznaniu  Gorzowie Wielkopolskim  Gorzów  w Gorzowie Wlkp. 

ul. Chlebowa 4/8  ul. Walczaka 25A  Wlkp.  66-400 Gorzów Wlkp. 

61-003 Poznań tel. +48 696031100,  ul. Walczaka 25A 

tel.: +48 (61) 856 77 00          957256153  tel. +48 (95) 725 61 63 

fax: +48 (61) 852 57 31 e-mail:  e-mail: 

email: zz-
gorzowwielkopolski@wody.gov.pl 

 nw-
gorzowwielkopolski@wody.gov.pl poznan@wody.gov.pl    
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2. Ustalenia planów gospodarki wodami 

Gospodarowanie wodami od czasu wejścia Polski do Unii Europejskiej odbywa się  

w oparciu o ustawę Prawo Wodne (tekst jednolity - Dz.U. 2022 poz. 855), której przepisy 

zostały dostosowane do prawa Wspólnotowego transponując zapisy trzech dyrektyw 

europejskich:  

 Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 października  

2000 r. ustanawiającej ramy wspólnotowego działania w dziedzinie polityki wodnej  

(Dz. Urz. WE L 327 z 22.12.2000, str. 1; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 

15, t. 5, str. 275, z późn. zm.), tzw. Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW);  

 Dyrektywy 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia  

2006 r. w sprawie ochrony wód podziemnych przed zanieczyszczeniami  

i pogorszeniem ich stanu (Dz. Urz. WE L 372 z 27.12.2006, str. 19);  

 Dyrektywy 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 października  

2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarządzania nim (Dz. Urz. WE L 288  

z 6.11.2007, str. 27).  

 

Zgodnie z przepisami Ramowej Dyrektywy Wodnej, planowanie gospodarowania 

wodami odbywa się obecnie w podziale na obszary dorzeczy. Całość obszaru GoPK wraz  

z otuliną, leży w dorzeczu Odry (PL6000). 

 

Region wodny Warty (PL6000WA) jest składnikiem dorzecza Odry (PL6000), dla 

którego sporządzono plan gospodarowania wodami (M.P.2011, Nr 40, poz. 451). Do rzek 

ujętych w wymienionym planie, przepływających przez obszar Parku, należą rzeki Kłodawka 

Santoczna i Pełcz. 

 

Tabela 2. Charakterystyka JCWP rzecznych i jeziornych na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego ujęte  

w Planie Gospodarowania Wodami wraz z aktualnymi zmianami (stan na 2021r.) 

Jednolite części wód 
powierzchniowych (JCWP) 

Lokalizacja 

Typ 
JCWP 

Status 

Potencjał 
ekologiczny / 

stan 
chemiczny / 
stan ogólny 

Ocena ryzyka 
nieosiągnięcia celów 

środowiskowych 
i uzasadnienie derogacji 

Europejski 
kod JCWP 

Nazwa JCWP 

Kod 
scalonej 
części 
wód 

Ekoregion 

 
Region wodny Warty 

PLRW60000
181889869 

rz. Santoczna W1510 Równiny 
Centralne (14) 

Potok 
nizinny 
żwirowy 
(18) 

Natural
na 
część 
wód 

Potencjał 
ekologiczny 
poniżej 
dobrego /stan 
chemiczny 
PSD* /stan 
ogólny zły 

niezagrożona 
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Jednolite części wód 
powierzchniowych (JCWP) 

Lokalizacja 
Typ 

JCWP 
Status 

Potencjał 
ekologiczny / 

stan 
chemiczny / 
stan ogólny 

Ocena ryzyka 
nieosiągnięcia celów 

środowiskowych 
i uzasadnienie derogacji 

PLRW60001
718929 

rz. Kłodawka W1802 Równiny 
Centralne (14) 

Potok 
nizinny 
piaszczy
sty (17) 

Silnie 
zmienio
na 
część 
wód 

Potencjał 
ekologiczny 
umiarkowany 
/stan 
chemiczny 
dobry /stan 
ogólny zły 

zagrożona: brak 
możliwości technicznych. 
W zlewni JCWP występuje 
presja komunalna i 
przemysłowa. W 
programie działań 
zaplanowano działania 
podstawowe, obejmujące 
uporządkowanie 
gospodarki ściekowej, 
które są wystarczające, 
aby zredukować presję 
komunalną w zakresie 
wystarczającym dla 
osiągnięcia dobrego 
stanu. Zaplanowano też 
działania obejmujące 
„przegląd pozwoleń 
wodnoprawnych na 
wprowadzanie ścieków do 
wód lub do ziemi przez 
użytkowników w zlewni 
JCWP z uwagi na 
zagrożenie osiągnięcia 
celów środowiskowych, 
zgodnie z art. 136 ust. 3 
ustawy - Prawo wodne”, 
mające na celu 
szczegółowe rozpoznanie 
i w rezultacie ograniczenie 
tych presji tak, aby 
możliwe było osiągnięcie 
wskaźników zgodnych z 
wartościami dla dobrego 
stanu. Z uwagi jednak na 
czas niezbędny dla 
wdrożenia działań, a także 
okres niezbędny aby 
wdrożone działania 
przyniosły wymierne 
efekty, dobry stan będzie 
mógł być osiągnięty do 
roku 2027. 

PLRW60001
81889849 

rz. Pełcz W1510 Równiny 
Centralne (14) 

Potok 
nizinny 
żwirowy 
(18) 

Natural
na 
część 
wód 

Potencjał 
ekologiczny 
poniżej 
dobrego /stan 
chemiczny 
PSD* /stan 
ogólny zły 

niezagrożona 

PSD* – poniżej stanu dobrego 

 

Określone w planie gospodarowania wodami cele środowiskowe dla wód 

powierzchniowych oraz dla obszarów chronionych funkcjonujących w obszarach dorzeczy 

zostały oparte głównie na wartościach granicznych poszczególnych wskaźników fizyko-

chemicznych świadczących o stanie chemicznym wody, odpowiadających warunkom 

osiągnięcia przez te wody dobrego stanu, z uwzględnieniem kategorii wód (wg rozporządzenia 

w sprawie klasyfikacji stanu jednolitych części wód powierzchniowych). Dla naturalnych części 

wód celem będzie osiągnięcie co najmniej dobrego stanu ekologicznego, dla silnie 

zmienionych i sztucznych części wód – co najmniej dobrego potencjału ekologicznego. 



28 
 

Ponadto, w obu przypadkach, w celu osiągnięcia dobrego stanu/potencjału konieczne będzie 

dodatkowo utrzymanie co najmniej dobrego stanu chemicznego. 

Dla obszarów chronionych funkcjonujących na obszarze dorzecza nie zostały obecnie 

podwyższone cele środowiskowe, z uwagi na częstokroć wyższe wymagania w stosunku do 

wartości granicznych wskaźników jakości wody przyjętych jako wartości graniczne dla dobrego 

stanu ekologicznego bądź dobrego lub powyżej dobrego potencjału ekologicznego wód, niż 

w poszczególnych aktach prawa, regulujących sposób postępowania i wymagania co do stanu 

wód w obrębie obszarów chronionych. Celem środowiskowym dla tych obszarów będzie 

zatem osiągnięcie lub utrzymanie co najmniej dobrego stanu.  

 

3. Jednolite części wód powierzchniowych 

W skład poszczególnych JCWP rzecznych w zasięgu GoPK wchodzą następujące 

zlewnie elementarne: 

 RW6000181889869 – Santoczna: 

o 1889869 - Santoczna od jez. Mrowino do ujścia ,    487,04ha 

o 18898611 – Santoczna do jez. Lubie,     227,15 ha 

o 18898613 - Zlewnia jez. Lubie,      753,88 ha, 

o 18898619 - Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino,   10,34 ha, 

o 18898639 - Bezpośrednia zlewnia jez. Mrowino,    246,32 ha, 

o 188986321 - Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop,    763,94 ha, 

o 188986323 - Zlewnia jez. Chłop,      165,11 ha, 

o 188986329 - Dopływ z jez. Chłop od jez. Chłop do ujścia,   73,47 ha, 

Łączna powierzchnia JCWP (RW6000181889869):   2727,25ha. 

 RW6000181889849 – Pełcz: 

o 1889845 - Pełcz od jez. Dankowskiego do Pstrąży (l),   2506,47 ha, 

o 1889846 – Pstrąża,        30,94 ha, 

o 1889847 - Pełcz od Pstrąży do Przyłęgu (p),    246,33 ha, 

o 1889848 – Przyłęg,        2581,63 ha, 

o 1889849 - Pełcz od Przyłęgu do ujścia,     31,74 ha, 

o 18898432 - Dopływ spod gaj. Golejewo (p),    364,37 ha. 

o 18898439 - Bezpośrednia zlewnia jez. Dankowskiego,   397,46 ha 

Łączna powierzchnia JCWP (RW6000181889849):   6158,94 ha. 

 RW60001718929 – Kłodawka: 

o 18921 - Kłodawka do Kan. Kłodawskiego (l),       14,62 ha, 

o 18923 - Kłodawka od Kan. Kłodawskiego do dopł. spod Mszańca (l), 19,72 ha, 

o 18924 - Dopływ spod Mszańca,      1294,23 ha, 

o 189229 - Kanał Kłodawski od dopł. z Karskiego Lasu do ujścia,    1106,95 ha, 
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o 189282 – Łosina,          939,09 ha. 

Łączna powierzchnia JCWP (RW60001718929):    3374,61 ha. 

 

Szczegółowe karty charakterystyk, poszczególnych JCWP rzecznych i jeziornych, 

zawierających się w granicach GoPK, pobrano ze strony https://poznan.wody.gov.pl/nasze-

dzialania/mapy-jednolitych-czesci-wod/111-menu/1030-foldery-jcwp i dołączono w postaci 

załączników PDF (załącznik do dokumentacji). 

 

Tabela 3. Długości poszczególnych rzek w zasięgu GoPK 

WŁAŚCICIEL RZGW 

   ZARZĄDCA BYDGOSZCZ POZNAŃ 

Suma 
(km)      Nazwa rzeki / cieku ZZ PIŁA ZZ GORZÓW WLKP. 

  NW STRZELCE KRAJ. NW GORZÓW WLKP. 

SKARB PAŃSTWA 38,635 12,563 51,198 

NADZÓR WODNY GORZÓW WLKP.  9,561 9,561 

Dopływ spod Mszańca  3,605 3,605 

Kanał Kłodawski od dopł. z Karskiego Lasu do ujścia  5,956 5,956 

NADZÓR WODNY STRZELCE KRAJ. 16,471  16,471 

Bezpośrednia zlewnia jez. Mrowino 1,12  1,12 

Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop 1,375  1,375 

Dopływ z jez. Chłop od jez. Chłop do ujścia 0,017  0,017 

Pełcz od jez. Dankowskiego do Pstrąży (l) 6,205  6,205 

Przyłęg 2,84  2,84 

Santoczna do jez. Lubie 0,868  0,868 

Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino 0,037  0,037 

Santoczna od jez. Mrowino do ujścia 0,022  0,022 

Zlewnia jez. Chłop 1,644  1,644 

Zlewnia jez. Lubie 2,343  2,343 

N-CTWO KŁODAWA 5,621 3,002 8,623 

Dopływ spod Mszańca  3,002 3,002 

Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop 0,926  0,926 

Dopływ z jez. Chłop od jez. Chłop do ujścia 1,607  1,607 

Przyłęg 2,684  2,684 

Santoczna do jez. Lubie 0,03  0,03 

Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino 0,366  0,366 

Zlewnia jez. Chłop 0,008  0,008 

N-CTWO STRZELCE KRAJ. 16,543  16,543 

Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop 0,803  0,803 

Pełcz od jez. Dankowskiego do Pstrąży (l) 4,405  4,405 

Pełcz od Przyłęgu do ujścia 0,614  0,614 

Pełcz od Pstrąży do Przyłęgu (p) 3,899  3,899 

Przyłęg 5,804  5,804 

Pstrąża 1,018  1,018 

Razem (km) 38,635 12,563 51,198 

 

https://poznan.wody.gov.pl/nasze-dzialania/mapy-jednolitych-czesci-wod/111-menu/1030-foldery-jcwp
https://poznan.wody.gov.pl/nasze-dzialania/mapy-jednolitych-czesci-wod/111-menu/1030-foldery-jcwp
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Powyższa tabela przedstawia długość w km, poszczególnych rzek płynących przez 

GoPK w ujęciu właściciela, zarządcy w zależności od położenia w poszczególnych Nadzorach 

Wodnych. Warto zauważyć, że prawie połowa tych cieków zarządzana jest przez Lasy 

Państwowe – 25,166 km. Pozostałe – 26,032 km są w jurysdykcji Wód Polskich, a ich łączna 

długość to 51,198 km. 

 

   Tabela 4. Długość poszczególnych cieków w zlewniach JCWP i zlewniach elementarnych na terenie GoPK 

Europejski kod zlewni (JCWP) ID_HYD_10 Nazwa cieku i zlewni Długość (km) 

PLRW6000181889849 
 

Pełcz 27,469 

  
1889845 Pełcz od jez. Dankowskiego do Pstrąży (l) 10,61 

  
1889846 Pstrąża 1,018 

  
1889847 Pełcz od Pstrąży do Przyłęgu (p) 3,899 

  
1889848 Przyłęg 11,328 

  
1889849 Pełcz od Przyłęgu do ujścia 0,614 

PLRW6000181889869 
 

Santoczna 11,166 

  
1889869 Santoczna od jez. Mrowino do ujścia 0,022 

 
18898611 Santoczna do jez. Lubie 0898 

 
18898613 Zlewnia jez. Lubie 2,343 

 
18898619 Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino 0,403 

 
18898639 Bezpośrednia zlewnia jez. Mrowino 1,120 

 
188986321 Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop 3,104 

 
188986323 Zlewnia jez. Chłop 1,652 

 
188986329 Dopływ z jez. Chłop od jez. Chłop do ujścia 1,624 

PLRW60001718929 
 

Kłodawka 11,166 

  
 Dopływ spod Mszańca 6,607 

  
 Kanał Kłodawski od dopł. z Karskiego Lasu do ujścia 5,956 

 51,198 

 

4. Cieki inne. 

Oprócz rzek na terenie GoPK znajdują się także inne cieki. Są to głównie rowy 

melioracyjne, zlokalizowane na terenach leśnych siedlisk wilgotnych i bagiennych, w obrębie 

użytków rolnych, ewidencyjnych nieużytków itp., których łączna długość wynosi 82,275 km.  

 

Tabela 5. Długość cieków innych na terenie GoPK w zależności od położenia w JCWP,  

w poszczególnych jednostkach administracyjnych Wód Polskich i ewidencyjnych 

JCWP WODY POLSKIE 

   POWIAT RZGW Bydgoszcz RZGW Poznań 

Suma (km)      GMINA ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

       Obręb ewidencyjny. NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 
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PLRW60001718929 - 38,636 38,636 

   GORZOWSKI - 38,636 38,636 

      KŁODAWA - 38,636 38,636 

        Kłodawa - 35,502 35,502 

        Łośno - 2,666 2,666 

        Santocko - 0,468 0,468 

PLRW6000181889849 34,212 - 34,212 

   GORZOWSKI 17,474 - 17,474 

       KŁODAWA 17,474 - 17,474 

         Rybakowo 6,563 - 6,563 

         Santoczno 8,859 - 8,859 

         Zdroisko 2,052 - 2,052 

   STRZELECKO DREZDENECKI 16,738 - 16,738 

       STRZELCE KRAJEŃSKIE 16,738 - 16,738 

         Buszów 7,295 - 7,295 

         Danków 3,354 - 3,354 

         Wielisławice 6,089 - 6,089 

PLRW6000181889869 9,427 - 9,427 

   GORZOWSKI 9,427 - 9,427 

       KŁODAWA 9,427 - 9,427 

         Łośno 1,597 - 1,597 

         Rybakowo 3,898 - 3,898 

         Santoczno 3,932 - 3,932 

Razem (km) 43,639 38,636 82,275 

 

W zasięgu terytorialnym GoPK na terenie powiatu gorzowskiego, w gminie Kłodawa 

zlokalizowano 65,537 km rowów. W powiecie strzelecko-drezdeneckim,  w gminie Strzelce 

Kraj. to 16,738 km.  

 

5. Jeziora i zbiorniki wody naziemne 

Dominującym elementem hydrografii parku są rzeki: Pełcz i Santoczna, oraz jeziora 

Lubie i Chłop. Oba jeziora są elementem JCWP jeziornych 

Większość́ jezior występujących w obrębie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego jest 

pochodzenia glacjalnego lub fluwioglacjalnego, zatem swe powstanie zawdzięcza działalności 

skandynawskiego lądolodu i wód wypływających spod topniejącego lodowca. Geneza jezior 

Parku związana jest z zasięgiem pokrywy lodowej ostatniego zlodowacenia. Głównie są to 

jeziora rynnowe, długie, wąskie, kształtem przypominające doliny rzeczne o stromych 

brzegach, nierównych dnach silnie zróżnicowanych na przegłębienia i płycizny. Często 

układają̨ się one w ciągi, tworzące charakterystyczne łańcuchy, przez które przepływa rzeka 

(np. Santoczna). Występują̨ tu także jeziora moreny dennej, zwykle o znacznej powierzchni,  

o dość́ mocno rozwiniętej linii brzegowej, płaskich brzegach, z zatokami, półwyspami  

i wyspami i niewielkiej głębokości. W obrębie Parku są też niewielkie powierzchniowo, owalne 
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i płytkie jeziorka, z reguły bez nazwy, zwane „oczkami”, których geneza wiąże się z topnieniem 

brył martwego lodu „zanurzonych” w materiałach akumulacyjnych. Zazwyczaj nie mają one 

dopływów powierzchniowych, nie ulegają̨ zatem zamulaniu i wypłycaniu na skutek akumulacji 

czy erozji wstecznej.  

W granicach Parku i w jego otulinie występują powszechnie stawy hodowlane ich 

powierzchnia na terenie parku to 32,19 ha.  

Na terenie GoPK znajdują się 31 większe jeziora o łącznej powierzchni 413,65 ha. 

Wszystkie są własnością Skarbu Państwa. Ich lokalizację przedstawia stosowna warstwa 

plików *.shp (JEZIORA_GoPK_OTUL.shp). 

 

Według regionalizacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego* cały obszar Parku 

podzielony jest trzema mezoregionami: 

 

31 Nizina Środkowoeuropejska 

314 Pojezierze Zachodniopomorskie 

314.42 Pojezierze Choszczeńskie 

Dla Pojezierza Choszczeńskiego (314.42) charakterystyczny jest łuk moren czołowych, 

które zostały uformowane przez wysunięty na południe odrzański lob lodowcowy, gdzie wały 

morenowe zmieniają kierunek z równoleżnikowego na południkowy. Powierzchnia obszaru 

wynosi około 545 km2. Prostopadle do łuku moren przebiega kilka wydłużonych rynien 

jeziornych (Kondracki J. 1994). 

Na terenie GoPK Pojezierze Choszczeńskie zajmuje powierzchnię 39,93 ha. 

Zlokalizowane jest w północnej części Parku, obr. ew. Danków. Brak jakichkolwiek zbiorników 

wodnych na terenie GoPK w obrębie tego pojezierza. 

 

314.6–7 Pojezierze Południowopomorskie 

314.61 Równina Gorzowska 

Równina Gorzowska (314.61) obejmuje powierzchnię 1640 km2. Region jest  

w większej części sandrem fazy pomorskiej spod piasków, którego miejscami wynurzają się 

kępy morenowe. Region przecinają dopływy Odry - Myśla i Kurzyca. Występują niewielkie 

jeziora wytopiskowe (Kondracki J. 1994). Równina Gorzowska stanowi 99,4% powierzchni 

Parku. 

Większe jeziora na terenie Równiny Gorzowskiej wchodzące w skład GoPK:  

- Lubie - powierzchnia – 76,71 ha; głębokość maksymalna 8,9 m. Zwierciadło wody położone 

jest na wysokości 58,8 m n.p.m. objętość 6827,19 tys. m3. Według klasyfikacji i oceny stanu 

JCWP jeziornych za 2014-2019 r. PLLW10892 – umiarkowany stan ekologiczny, dobry stan 

chemiczny, ogólny stan – zły. 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Metr
https://pl.wikipedia.org/wiki/N.p.m.
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- Chłop - powierzchnia – 62,70 ha; głębokość maksymalna 16,0 m. Według klasyfikacji i oceny 

stanu JCWP jeziornych za 2014-2019 r. - PLLW10896 - umiarkowany stan ekologiczny, dobry 

stan chemiczny, ogólny stan – zły. 

- Przyłęg - powierzchnia – 46,109 ha; głębokość maksymalna 5,3 m, 

- Grabino - powierzchnia – 37,53 ha; głębokość maksymalna 6,3 m,  

- Buszewo - powierzchnia – 33,38 ha; głębokość maksymalna 10,2 m,  

- Mrowino - powierzchnia – 25,70 ha; głębokość maksymalna 4,4 m, 

- Chłopek - powierzchnia – 25,17 ha; głębokość maksymalna 4,9 m, 

- Przyłężek - powierzchnia – 22,09 ha, głębokość maksymalna 17,7 m, 

- Goszczanowski Staw Duży - powierzchnia – 17,98 ha, 

- Zielęcino - powierzchnia – 10,02 ha, 

- Małe Zielęcino - powierzchnia – 6,17 ha, 

- Buki – powierzchnia – 7,56 ha, 

- Goszczanowski Staw Mały - powierzchnia – 5,78 ha. 

 

Przedstawiona powierzchnia jezior jest powierzchnią systemową obliczoną na 

podstawie warstwy „shp”, pozostałe wybrane dane morfometryczne zaczerpnięte są z „Atlasu 

jezior Polski” (red. Jańczak J. 1996). 

 

314.62 Pojezierze Dobiegniewskie 

Na terenie GoPK Pojezierze Dobiegniewskie zajmuje powierzchnię 30,66 ha. 

Zlokalizowane jest w wschodniej części Parku, obr. ew. Buszów i południowo-wschodniej 

w obr. ew. Brzoza. Brak większych zbiorników wodnych na terenie GoPK w obrębie tego 

pojezierza. 

 

Tabela 6. Zestawienie powierzchni jezior i większych zbiorników wodnych w zależności od położenia 

administracyjnego i Wód Polskich 

POWIAT RZGW 

Suma 
pow. (ha) 

   GMINA RZGW Bydgoszcz RZGW Poznań 

      OBR. EWID. ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

         Nazwa jeziora NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

GORZOWSKI 287,58 40,86 328,44 

KŁODAWA 287,58 40,86 328,44 

KŁODAWA 
 

40,86 40,86 

Jez. Grabino 
 

37,53 37,53 

staw rybny 
 

3,33 3,33 

ŁOŚNO 6,76 
 

6,76 

stawy rybne 6,76 
 

6,76 

RYBAKOWO 258,73 
 

258,73 

Jez. Chłop PLLW10896 62,7 
 

62,7 

Jez. Chłopek 25,17 
 

25,17 

Jez. Lubie PLLW10892 76,71 
 

76,71 

Jez. Mrowino 25,7 
 

25,7 

Jez. Przyłęg 46,1 
 

46,1 
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POWIAT RZGW 

Suma 
pow. (ha) 

   GMINA RZGW Bydgoszcz RZGW Poznań 

      OBR. EWID. ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

         Nazwa jeziora NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

Jez. Zielęcino 10,02 
 

10,02 

stawy rybne 12,33 
 

12,33 

SANTOCZNO 22,09 
 

22,09 

Jez. Przyłężek 22,09 
 

22,09 

STRZELECKO-DREZDENECKI 85,21 
 

85,21 

STRZELCE KRAJ. 85,21 
 

85,21 

BUSZÓW 73,54 
 

73,54 

Jez. Buki 7,56 
 

7,56 

Jez. Buszewo 33,38 
 

33,38 

Jez. Goszczanowski Staw Duży 17,98 
 

17,98 

Jez. Goszczanowski Staw Mały 5,78 
 

5,78 

Jez. Małe Zielęcino 6,17 
 

6,17 

stawy rybne 2,67 
 

2,67 

DANKÓW 11,67 
 

11,67 

śródleśne oczko 3,93 
 

3,93 

śródleśne oczko małe 0,64 
 

0,64 

stawy rybne 7,1 
 

7,1 

Suma końcowa 372,79 40,86 413,65 

 

Kolorem niebieskim wyróżniono jeziora zaliczone do JCWP jeziornych. 

 

Oprócz jezior w granicach GoPK znajduje 23 szt. mniejszych zbiorników wodnych 

o różnym przeznaczeniu; od stawów hodowlanych po maleńkie oczka wodne. Ich łączna 

powierzchnia to 32,73 ha. Siedem z nich zarządzane jest przez Lasy Państwowe, 

a właścicielem jest Skarb Państwa. Lokalizację wszystkich przedstawia stosowna warstwa 

plików *.shp (ZBIORNIKI_WODNE_GoPK_OTUL.shp). 

 

Tabela 7. Łączna powierzchnia zbiorników wodnych bez nazw, leżące na terenie GoPK  

 
POWIAT 

RZGW 

Suma pow. 
(ha) 

   GMINA  Bydgoszcz Poznań 

      Obręb Ewidencyjny ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

 
NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

GORZOWSKI 17,08 0,03 17,11 

KŁODAWA 17,08 0,03 17,11 

Kłodawa   0,03 0,03 

Łośno 8,74   8,74 

Rybakowo 0,94   0,94 

Santoczno 7,4   7,4 

STRZELECKO-DREZDENECKI 15,62   15,62 

STRZELCE KRAJ. 15,62   15,62 

Buszów 10,13   10,13 

Wielisławice 5,49   5,49 

razem 32,7 0,03 32,73 
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6. Zbiorniki wód podziemnych 

Pod Gorzowskim Parkiem Krajobrazowym, w poziomie stratygraficznym Q, 

zlokalizowany jest główny zbiornik wód podziemnych o nr 135. Jego całkowita powierzchnia to 

131,4 km2 , z czego 8,12 km2 leży bezpośrednio pod Parkiem, stanowi to 6,2% powierzchni 

tego zbiornika. Część zasięgu tego zbiornika leży w RZGW Bydgoszcz, Nadzór Wodny w Pile, 

Zarząd Zlewni w Strzelcach Kraj.  

 

Jednolite części wód podziemnych(JCWPd):  

 PLGW600034 powierzchnia (systemowa) 8886,19 ha, RZGW Bydgoszcz, słaby stan 

chemiczny dobry stan ilościowy. 

 PLGW600033 powierzchnia (systemowa) 3374,62 ha, RZGW Poznań, słaby stan 

chemiczny dobry stan ilościowy. 

 

7. Zlewnie elementarne 

Obszar Parku dzieli dwadzieścia zlewni elementarnych, o łącznej powierzchni  

12260,80 ha. Największa z nich to zlewnia „Przyłęg” (PLRW6000181889849) o powierzchni 

2581,63 ha, zaś najmniejsza to „Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino” 

(PLRW6000181889869), o powierzchni 10,34 ha. Poniższa tabela przedstawia powierzchnię 

poszczególnych zlewni elementarnych w zależności od położenia w powiatach, gminach, 

obrębach ewidencyjnych w zależności od  Regionalnych Zarządów Gospodarki Wodnej 

(RZGW), Zarządów Zlewni (ZZ), i Nadzorów Wodnych (NW). 

 

Tabela 8. Zestawienie powierzchni zlewni elementarnych w zależności od podziału administracyjnego i Wód 

Polskich 

Europejski kod JCWP rzecznych 
RZGW 

Razem ha 

   Nazwa zlewni elementarnej 

       POWIAT Bydgoszcz Poznań 

         GMINA ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

            Obręb ewidencyjny NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

PLRW60001718929   3374,61 3374,61 

Dopływ spod Mszańca   1294,23 1294,23 

GORZOWSKI   1294,23 1294,23 

KŁODAWA   1294,23 1294,23 

Kłodawa   962,46 962,46 

Łośno   331,77 331,77 

Kanał Kłodawski od dopł. z Karskiego Lasu do ujścia   1106,95 1106,95 

GORZOWSKI   1106,95 1106,95 

KŁODAWA   1106,95 1106,95 

Kłodawa   1006,81 1006,81 

Łośno   8,2 8,2 

Santocko   91,94 91,94 

Kłodawka do Kan. Kłodawskiego (l)   14,62 14,62 

GORZOWSKI   14,62 14,62 

KŁODAWA   14,62 14,62 

Santocko   14,62 14,62 

Kłodawka od Kan. Kłodawskiego do dopł. spod Mszańca (l)   19,72 19,72 

GORZOWSKI   19,72 19,72 

KŁODAWA   19,72 19,72 
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Europejski kod JCWP rzecznych 
RZGW 

Razem ha 

   Nazwa zlewni elementarnej 

       POWIAT Bydgoszcz Poznań 

         GMINA ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

            Obręb ewidencyjny NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

Kłodawa   9,36 9,36 

Santocko   10,36 10,36 

Łosina   939,09 939,09 

GORZOWSKI   939,09 939,09 

KŁODAWA   939,09 939,09 

Kłodawa   79,52 79,52 

Łośno   857,59 857,59 

Rybakowo   1,98 1,98 

PLRW6000181889849 6158,94   6158,94 

Bezpośrednia zlewnia jez. Dankowskiego 397,46   397,46 

STRZELECKO-DREZDENECKI 397,46   397,46 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 397,46   397,46 

Danków 397,46   397,46 

Dopływ spod gaj. Golejewo (p) 364,37   364,37 

STRZELECKO-DREZDENECKI 364,37   364,37 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 364,37   364,37 

Danków 364,37   364,37 

Pełcz od jez. Dankowskiego do Pstrąży (l) 2506,47   2506,47 

GORZOWSKI 434,67   434,67 

KŁODAWA 434,67   434,67 

Rybakowo 84,07   84,07 

Wielisławice 350,6   350,6 

STRZELECKO-DREZDENECKI 2071,8   2071,8 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 2071,8   2071,8 

Buszów 1389,38   1389,38 

Danków 493,95   493,95 

Wielisławice 188,47   188,47 

Pełcz od Przyłęgu do ujścia 31,74   31,74 

GORZOWSKI 3,64   3,64 

KŁODAWA 3,64   3,64 

Zdroisko 3,64   3,64 

STRZELECKO-DREZDENECKI 28,1   28,1 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 28,1   28,1 

Brzoza 24,99   24,99 

Wełmin 3,11   3,11 

Pełcz od Pstrąży do Przyłęgu (p) 246,33   246,33 

GORZOWSKI 138,87   138,87 

KŁODAWA 138,87   138,87 

Santoczno 16,43   16,43 

Zdroisko 122,44   122,44 

STRZELECKO-DREZDENECKI 107,46   107,46 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 107,46   107,46 

Brzoza 104,14   104,14 

Wielisławice 3,32   3,32 

Przyłęg 2581,63   2581,63 

GORZOWSKI 2455,76   2455,76 

KŁODAWA 2455,76   2455,76 

Rybakowo 1291,38   1291,38 

Santoczno 906,73   906,73 

Zdroisko 257,65   257,65 

STRZELECKO-DREZDENECKI 125,87   125,87 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 125,87   125,87 

Buszów 125,27   125,27 

Wełmin 0,6   0,6 

Pstrąża 30,94   30,94 

STRZELECKO-DREZDENECKI 30,94   30,94 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 30,94   30,94 

Wielisławice 30,94   30,94 

PLRW6000181889869 2727,25   2727,25 

Bezpośrednia zlewnia jez. Mrowino 246,32   246,32 

GORZOWSKI 246,32   246,32 

KŁODAWA 246,32   246,32 



37 
 

Europejski kod JCWP rzecznych 
RZGW 

Razem ha 

   Nazwa zlewni elementarnej 

       POWIAT Bydgoszcz Poznań 

         GMINA ZZ Piła ZZ Gorzów Wlkp. 

            Obręb ewidencyjny NW Strzelce Kraj. NW Gorzów Wlkp. 

Rybakowo 246,32   246,32 

Dopływ z jez. Chłop do jez. Chłop 763,94   763,94 

GORZOWSKI 293,17   293,17 

KŁODAWA 293,17   293,17 

Rybakowo 293,17   293,17 

STRZELECKO-DREZDENECKI 470,77   470,77 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 470,77   470,77 

Buszów 19,88   19,88 

Danków 450,89   450,89 

Dopływ z jez. Chłop od jez. Chłop do ujścia 73,47   73,47 

GORZOWSKI 73,47   73,47 

KŁODAWA 73,47   73,47 

Rybakowo 73,47   73,47 

Santoczna do jez. Lubie 227,15   227,15 

GORZOWSKI 182,41   182,41 

KŁODAWA 182,41   182,41 

Łośno 92,15   92,15 

Rybakowo 90,26   90,26 

STRZELECKO-DREZDENECKI 44,74   44,74 

STRZELCE KRAJEŃSKIE 44,74   44,74 

Danków 44,74   44,74 

Santoczna od jez. Lubie do jez. Mrowino 10,34   10,34 

GORZOWSKI 10,34   10,34 

KŁODAWA 10,34   10,34 

Rybakowo 10,34   10,34 

Santoczna od jez. Mrowino do ujścia 487,04   487,04 

GORZOWSKI 487,04   487,04 

KŁODAWA 487,04   487,04 

Rybakowo 125,4   125,4 

Santoczno 361,64   361,64 

Zlewnia jez. Chłop 165,11   165,11 

GORZOWSKI 165,11   165,11 

KŁODAWA 165,11   165,11 

Rybakowo 165,11   165,11 

Zlewnia jez. Lubie 753,88   753,88 

GORZOWSKI 753,88   753,88 

KŁODAWA 753,88   753,88 

Łośno 403,06   403,06 

Rybakowo 350,82   350,82 

Suma końcowa 8886,19 3374,61 12260,8 

 

8. Ujęcia wody na terenie GoPK 

 Na terenie Parku w miejscowościach położonych w Gminie Kłodawa, indywidualne 

ujęcia wody posiadają mieszkańcy wiosek: Mszaniec, Lubociesz, Lipy. Miejscowość Łośno 

posiada dwie studnie położone poza obszarem GoPK, a miejscowość Rybakowo 

zaopatrywana jest w wodę poprzez wodociąg ze Zdroiska (poza GoPK). 

Brak stref ochronnych ujęć wody dla tej gminy. 

 Gmina Strzelce Krajeńskie: miejscowości zaopatrywane w wodę z lokalnych 

punktowych ujęć wody lub własnych studni w ramach gospodarstwa to: Danków, 

Puszczykowo i Sarnowo. Miejscowość Wilanów jest zasilana w wodę z własnej sieci 

wodociągowej, której ujęcie jest zlokalizowane na działce 259/3 obr. ew. Wielisławice. 
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9. Obwody rybackie 

Na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego znajduje się pięć obwodów rybackich. 

Trzy dzierżawione są przez Okręg Gorzowski PZW, dwa przez osoby fizyczne. Podkreśleniem 

zaznaczono cieki i jeziora leżące na terenie Parku. 

 

Systematyka (numeracja i podział na obwody rybackie) według RZGW Bydgoszcz 

Rzeka Pełcz: 

(552.) Obwód rybacki kanału Pełcz – Nr 3  

Obwód rybacki obejmuje wody kanału Pełcz na odcinku od osi podłużnej przepustu na 

drodze wojewódzkiej Barlinek – Strzelce Krajeńskie do osi podłużnej mostu w miejscowości 

Wilanów na drodze powiatowej Santoczno - Wielisławice oraz wody jezior: Buszów Duży 

(Buszewo), Buszów Mały (Buszewko), Buki (Buk Duży), Buk Mały i jezioro bez nazwy wraz 

z wodami cieków bez nazwy łączących te jeziora, a także wody dopływów tych jezior albo tych 

odcinków cieków, z wyłączeniem wód obiektów stawowych położonych na tych ciekach. 

Dzierżawca Ryszard Jerzyński zam. Dobiegniew. 

(553.) Obwód rybacki kanału Pełcz – Nr 4 

Obwód rybacki obejmuje wody kanału Pełcz od osi podłużnej mostu w miejscowości 

Wilanów na drodze powiatowej Santoczno-Wielisławice do ujścia do kanału Pulsa wraz 

z wodami cieku Przyłęg na odcinku od osi podłużnej przepustu na drodze powiatowej 

Santoczno-Wielisławice do ujścia do kanału Pełcz, oraz wody położonego na nim jeziora 

Przyłężek, a także wody dopływów tych jezior, albo tych odcinków cieków, z wyłączeniem wód 

położonego na tym cieku obiektu stawowego. 

Dzierżawca - Polski Związek Wędkarski Okręg w Gorzowie Wielkopolskim  

ul. St. Wyszyńskiego 28/30, 66-400 Gorzów Wielkopolski. 

(554.) Obwód rybacki jeziora Przyłęg na cieku Przyłęg – Nr 1 

Obwód rybacki obejmuje wody jeziora Przyłęg wraz z wodami cieku Przyłęg na odcinku 

od jego źródeł do osi podłużnej przepustu na drodze gminnej Rybakowo - Buszów oraz wody 

dopływów tego jeziora albo tego odcinka cieku. 

Dzierżawca  - Dariusz Wardęcki zam. Kinice gmina Nowogródek Pomorski. 

Rzeka Santoczna: 

(556.) Obwód rybacki Jeziora Lubie na kanale Santoczna – Nr 2 

Obejmuje wody jezior: 

1) Lubie, Mrowinko i Mrowinko Małe wraz z wodami kanału Santoczna na odcinku od 

osi podłużnej mostu na drodze powiatowej w miejscowości Lubociesz do osi podłużnej mostu 

na drodze gminnej w miejscowości Santoczno, 
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2) Mokre, Chłopek i Chłop wraz z wodami cieku bez nazwy na odcinku od miejsca 

wypływu cieku z jeziora Chłopek do miejsca wpływu cieku do jeziora Mrowinko - oraz wody 

dopływów tych jezior, albo tych odcinków cieków. 

Dzierżawca - Polski Związek Wędkarski Okręg w Gorzowie Wielkopolskim  

ul. St. Wyszyńskiego 28/30, 66-400 Gorzów Wielkopolski. 

 

Systematyka i numeracja według RZGW Poznań  

(XVI.) Zlewnia rzeki Warta na odcinku od ujścia rzeki Noteć do ujścia do rzeki Odra  

Obwód rybacki rzeki Kłodawka – Nr 1 (poz. 562) obejmuje wody:  

1) rzeki Kłodawka na odcinku od osi podłużnej przepustu na drodze powiatowej 

Nowogródek Pomorski – Karsko do osi podłużnej progu w ulicy Sikorskiego w miejscowości 

Gorzów Wielkopolski, z wyłączeniem wód położonego na niej obiektu stawowego,  

2) jeziora Parzeńsko wraz z wodami cieku bez nazwy od miejsca wypływu cieku z tego 

jeziora do ujścia do rzeki Kłodawka, 

3) Kanału Kłodawskiego wraz z wodami położonego na nim jeziora Ściegieńsko,  

4) cieku Grabinka (dopływ spod Mszańca) od jej źródeł do ujścia do rzeki Kłodawka 

wraz z wodami jeziora Grabino, z wyłączeniem wód położonego na tym cieku obiektu 

stawowego,  

5) Jeziora Kłodawskie wraz z wodami cieku bez nazwy od miejsca wypływu cieku  

z tego jeziora do ujścia do cieku Grabinka,  

6) kanał Marwica na odcinku od granicy regionu wodnego Warty do ujścia do rzeki 

Kłodawka,  

7) kanał Srebrna od jego źródeł do ujścia do rzeki Kłodawka wraz z wodami 

położonych na nim jezior Jezierzyce i Ostrowite – oraz wody dopływów tych jezior albo tych 

odcinków cieków.  

Dzierżawca - Polski Związek Wędkarski Okręg w Gorzowie Wlkp. ul. St. Wyszyńskiego 

28/30, 66-400 Gorzów Wielkopolski. 

 

10. Infrastruktura hydrotechniczna i ochrona przeciwpowodziowa 

 Na trenie GOPK nie ma ryzyka wystąpienia powodzi. W związku z tym, brak obiektów 

hydrotechnicznych przeciwdziałających takim zjawiskom. Występują natomiast małe obiekty 

typu przepusty, małe mosty, niewielkie groble i mnichy oddzielające poszczególne stawy. Dwa 

ostatnie powiązane są z prowadzona działalnością rybacką, która skupia się głównie na 

rzekach: 

 Pełcz - od osady Dolny Młyn w dół rzeki Przez Goszczanowski Staw do miejscowości 

Sarnowo. I w pobliżu miejscowości Puszczykowo i Wilanów. 

 Przyłęg – pomiędzy jeziorami Przyłęg i Przyłężek, 
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 Santoczna – w pobliżu miejscowości Lipy, 

 Dopływ spod Mszańca - w pobliżu jeziora Grabino.  

 

Gospodarstwa rybackie prowadzone są przez osoby fizyczne. Stawy rybne wyłączone są  

z obwodów rybackich których zasięg i opis zatwierdza Dyrektor właściwej RZGW. 

 W ramach systemów melioracyjnych zidentyfikowano rowy melioracyjne 

z doprowadzoną drenarką na terenie Łąk Kłodawskich. System ten opiera się na drenażu, 

rowach, studniach i przepustach. Woda z tego obiektu odprowadzana jest do cieku o nazwie 

„Kanał Kłodawski od dopł. z Karskiego Lasu do ujścia” w zachodniej części Parku. Znacząca 

część rowów (około 80%) odprowadza wodę z terenów leśnych. Reszta obiektów to rowy 

odwadniające użytki zielone i role. 
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V. Ogólna charakterystyka walorów krajobrazowych, wartości kulturowych oraz 

charakterystyczne dla obszaru parku krajobrazowego metody użytkowania 

ekosystemów  

 

1. Inwentaryzacja krajobrazów ekologicznych, z uwzględnieniem ich składników i powiązań 

ekologicznych, w tym obszary spełniające funkcję korytarzy ekologicznych 

 

Wysoki udział powierzchni leśnej spowodował, że obszar GoPK znajduje się w zasięgu 

ogólnokrajowego Północnego Korytarza Ekologicznego (KPn). Puszcza Gorzowska (GKPn-

27) zaliczana jest też do obszarów węzłowych o randze międzynarodowej (główne), a wraz  

z Puszczą Drawską (Puszcza Gorzowska-Puszcza Drawska GKPn-26A) wliczana jest też do 

obszarów korytarzowych o randze międzynarodowej (główne). Oznacza to, że stanowi ona 

ważną drogę migracji i wymiany genowej zwierząt, a także roślin i grzybów. Z tego względu 

celowe jest jej zachowanie, wzbogacenie lub odtworzenie, a także dbałość o drożność, 

zapewnienie swobodnej migracji gatunków, a tym samym eliminowanie barier zagrażających 

drożności powiązań ekologicznych takich jak zabudowa, czy infrastruktura drogowa. Ochrona 

obszarów węzłowych oraz korytarzowych obejmujących kompleksy leśne to również 

przeciwdziałanie fragmentacji i ich rozdrobnieniu. 

Krajobraz Gorzowskiego Parku Krajobrazowego jest rezultatem procesów 

morfotwórczych zachodzących w okresie ostatniego zlodowacenia, które spowodowały, że 

można mówić tu o występowaniu krajobrazu typu młodoglacjalnego - sandrowo-jeziornego. 

Bardzo ważnym czynnikiem krajobrazotwórczym, determinującym obecną strukturę 

użytkowania terenu była też wielowiekowa działalność człowieka związana z osadnictwem  

i gospodarczym wykorzystaniem terenów naturalnych. W zasadzie nie ma tu krajobrazów 

naturalnych, w pełni wykształconych w wyniku działania sił przyrody, praktycznie każda 

główna forma pokrycia terenu uległa przekształceniom antropogenicznym. Jednak nie obniża 

to wysokich walorów przyrodniczych terenu i nie uszczupla walorów krajobrazowych Parku, 

które z pewnością zasługują na ochronę. Z punktu widzenia typologii krajobrazu można w tym 

przypadku mówić o krajobrazie przyrodniczo-kulturowym, stanowiącym przestrzeń 

ukształtowaną w wyniku działalności człowieka. Poza lasami i borami mieszanymi, 

stanowiącymi tzw. Puszczę Gorzowską, w zasięgu których występuje kilkanaście jezior 

zajmujących rynny polodowcowe, występuje tu również kilka ciekawych układów 

ruralistycznych wraz z charakterystycznymi cechami budownictwa wiejskiego oraz układami 

zieleni komponowanej. W zasięgu Parku wyróżnić trzy typy krajobrazu przyrodniczo-

kulturowego: krajobrazów leśne, wód powierzchniowych oraz wiejskie. 
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1.1. Krajobraz leśny 

Obszary leśne są zdecydowanie stanowią dominującą formę pokrycia terenu, co ma 

bezpośredni związek z polem sandrowym, stanowiącym główną strukturę geomorfologiczną. 

Rozległe powierzchnie piasków sandrowych odłożone przed topniejące wody na przedpolu 

lądolodu zajmują całą północną, środkową i wschodnią część Parku. Piaski te są obecnie 

porośnięte zwartym kompleksem leśnym (Puszcza Gorzowska), w którym dominującym 

gatunkiem jest sosna (powyżej 80%). Lasy te należą do kategorii lasów ochronnych.  

W krajobrazie leśnym jest kilka pojedynczych leśniczówek i większych osad leśnych. Są to 

leśniczówki Lipy, Młynów, Santoczno, Młynów, Różanki, Wojcieszyce, Zielęcin, Dzicz, 

Smolarki, Zamoksze. Najcenniejsze fragmenty leśne Parku zostały włączone do 

ustanowionych rezerwatów przyrody. Są to: rezerwat leśny „Wilanów”, rezerwat leśny „Dębina” 

oraz rezerwat leśny „Rzeka Przyłężek”.  

 Rezerwat „Wilanów” został zatwierdzony decyzją Ministra Leśnictwa i Przemysłu 

Drzewnego z dnia 30 grudnia 1966 r. w celu zachowania fragmentów lasu mieszanego 

pochodzenia naturalnego z udziałem buka na krańcowym stanowisku gromadnego zasięgu  

z charakterystycznym bogatym runem. Rezerwat położony jest na terenie administrowanym 

przez Nadleśnictwo Kłodawa - leśnictwo Wilanów. Znajduje się około 1 km na południowy- 

zachód od wsi Wilanów. Obejmuje obszar 67,16 ha. Teren w rezerwacie ma urozmaiconą 

rzeźbę, co wynika z faktu, iż w jego granicach znajduje się niewielkie śródleśne, 

bezodpływowe jeziorko Wilanów (syn. Zielonawa, Zielonka) o pow. 3,34 ha, przez rezerwat 

przepływa też rzeka Pełcz, mocno wcięta w teren. W rezerwacie, z uwagi na rzeźbę terenu 

występuje dość duża różnorodność drzewostanów, przeważa buk o znacznych rozmiarach. 

Towarzyszą mu okazałe dęby, gdzieniegdzie sosny. Wiele drzew ma rozmiary pomnikowe,  

a las charakter puszczy. Panującym zespołem leśnym jest grąd zachodniopolski (Galio-

Carpinetum), z dominacją dęba i buka. Na płaskim terenie rezerwatu występuje drzewostan 

bukowy, który z powodu występowania w runie perłówki jednokwiatowej (Melica uniflora) 

 i marzanki wonnej (Asperula odorata) jest zaliczany do zespołu buczyny pomorskiej (Melico - 

Fagetum). Na skarpach i zboczach przy brzegach jeziora i rzeki Pełcz wytworzył się zespół 

kwaśnej buczyny niżowej (Luzulo pilosae-Fagetum) z roślinnością acidofilną. W innych 

miejscach można spotkać podzespół paprociowy buczyny pomorskiej wyróżniający się 

obecnością paproci: zachyłki trójkątnej (Phegopteris dryopteris), nerecznicy samczej 

(Dryopteris filix-mas) i nerecznicy krótkoostnej (Dryopteris spinulosa). W rezerwacie występuje 

także rzadko spotykany mszysty podzespół kwaśnej buczyny niżowej (Luzulo pilosae - 

Fagetum leucobryetosum), występujący na wąskiej skarpie wzdłuż wschodniego brzegu 

jeziora Zielonawa. Skarpę porastają buki z pojedynczymi domieszkami sosny. W zagłębieniu 

terenu na podłożu torfowym (oddz. 214 f n-ctwa Strzelce Kraj., obr. Wilanów) wykształcił się 

zespół leśny brzeziny bagiennej (Betuletum pubescentis) z brzozą omszoną (Betula 
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pubescens), jako głównym gatunkiem drzewiastym oraz licznymi poduchami mchów 

właściwych i torfowców na dnie lasu. Występują także zespoły leśne: olszyna bagienna  

w zagłębieniach lokalnych oraz rosnący wzdłuż rzeczki Pełcz łęg jesionowo-olszowy  

z charakterystyczną dlań roślinnością zielną. Warunki siedliskowe rezerwatu sprzyjają 

występowaniu dużej liczby ptaków i ssaków.   

Rezerwat leśny „Dębina” został utworzony zarządzeniem Ministra OŚZNiL z dnia  

11 grudnia 1995 r. w celu zachowania fragmentu lasu liściastego sklasyfikowanego jako grąd 

środkowoeuropejski (Galio sylvatici-Carpinetum), z rozwiniętą roślinnością runa leśnego. 

Zajmuje obszar 12,20 ha. Położony jest na terenie leśnym administracyjnie podległym 

Nadleśnictwu Kłodawa. Rezerwat „Dębina” obejmuje oddziały i pododdziały: 86d, g, 87 a, d, f  

w granicach leśnictwa Mszaniec. Cały obiekt objęty jest ochroną częściową. Fragment sandru, 

na którym znajduje się rezerwat odwadniany jest przez Kanał Kłodawski, główny dopływ rzeki 

Kłodawki, jedyny ciek w granicach rezerwatu. Teren rezerwatu znajduje się na nieznacznym 

wyniesieniu, między brzegiem łąki powstałej najprawdopodobniej w wyniku zarośnięcia 

dawnego jeziora, a erozyjną, malowniczą doliną Kanału Kłodawskiego. Zbiorowiskiem 

roślinnym dominującym na terenie obiektu jest grąd środkowoeuropejski (Galio silvatici- 

Carpinetum) - najlepiej zachowany fragment na obszarze Puszczy Gorzowskiej. Drzewostan 

tego zespołu jest wielogatunkowy i zróżnicowany na dwie wyraźne warstwy: w warstwie 

najwyższej drzew dominuje dąb szypułkowy (Quercus robur), znaczny udział ma tu też lipa 

drobnolistna (Tilia cordata), sporadycznie występuje dąb bezszypułkowy (Quercus sessilis). 

Warstwę niższą drzew tworzy buk (Fagus silvatica), grab (Carpinus betulus) oraz częściowo 

dąb bezszypułkowy (Quercus sessilis). Wiele gatunków runa to rośliny zakwitające wczesną 

wiosną, nadające charakterystyczny, barwny i kwiecisty obraz runa lasu grądowego. 

Występuje tu m.in. przylaszczka pospolita (Hepatica nobilis), zawilec gajowy (Anemone 

nemorosa), zawilec żółty (Anemone ranunculoides) marzanka wonna (Galium odoratum), 

fiołek leśny (Viola reichenbachiana), fiołek Rivina (Viola riviniana), kokoryczka wielokwiatowa 

(Polygonatum multiflorum), a także prosownica rozpierzchła (Milium effusum), gajowiec żółty 

(Galeobdolon luteum) oraz gwiazdnica wielkokwiatowa (Stellaria holostea). Na terenie 

rezerwatu stwierdzono występowanie 68 gatunków roślin naczyniowych oraz ponad  

50 gatunków porostów nadrzewnych. Spośród rzadkich gatunków roślin naczyniowych na 

uwagę zasługuje obecność żywca bulwkowego (Dentaria bulbifera), zaś spośród porostów 

szczególnie interesująca jest obecność gatunków umieszczonych na czerwonej liście 

porostów zagrożonych w Polsce: m.in. Graphis scripta, Evernia prunastri oraz gatunki  

z rodzajów Opegrapha i Calicium. 

 Rezerwat faunistyczny „Rzeka Przyłężek” został ustanowiony na mocy Zarządzenia 

Ministra OŚZNiL z dnia 11 grudnia 1995 r. (M.P. Nr 5) dla zachowania fragmentu rzeki 

Przyłężek, nadbrzeżnych skarp, otaczających drzewostanów jako siedliska ryb łososiowatych. 
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Położony jest na terenie leśnym, administrowanym przez Nadleśnictwo Kłodawa i obejmuje 

obszar 35,02 ha (oddziały i pododdziały: 497 -h, 521 -a, -b, -j) w granicach leśnictwa 

Rybakowo. Cały obiekt objęty jest ochroną częściową. Rezerwat posiada zróżnicowaną 

rzeźbę terenu z najwyższym wzniesieniem usytuowanym na wschód od rzeki wynoszącym  

65 m n.p.m. Rzeka Przyłężek zachowała swój naturalny charakter. Charakteryzuje się dość 

znacznymi spadkami dna, często zmieniającymi się, co powoduje na pewnych odcinkach 

erozję skarp i dna, na innych zaś powstawanie zamulisk. Naturalną ochroną przed nadmierną 

erozją jest ponad 100-letni drzewostan bukowy, który porasta zbocza i brzegi rzeki. 

Jednocześnie zacienia on dość mocno rzekę, która jest naturalnym siedliskiem rozrodu ryb 

łososiowatych. Na terenie rezerwatu stwierdzono wiele interesujących zwierząt wodnych 

terenów górskich i podgórskich, przede wszystkim zaś występuje tu pstrąg potokowy (Salmo 

trutta morpha fario) oraz głowacz białopłetwy (Cottus gobio). Wymagania występujących tu ryb 

łososiowatych - zacieniona woda o niskiej temperaturze, co się z tym wiąże dobrze dotleniona, 

a także występowanie licznych gatunków bezkręgowców wodnych wskazują na wysoką jakość 

wód rzeki. Występujące tu zbiorowiska i zespoły roślinne to: Ribo nigri – Alnetum, Circaeo – 

Alnetum, Melico – Fagetum. Z drzew występują między innymi: olsza czarna (Alnus glutinosa), 

brzoza brodawkowata (Betula verrucosa), grab zwyczajny (Carpinus betulus), buk zwyczajny 

(Fagus silvatica), jesion wyniosły (Fraxinus excelsior), dąb szypułkowy (Quercus robur) oraz 

świerk zwyczajny (Picea abies) i sosna zwyczajna (Pinus silvestris). Rośliny zielne 

reprezentowane są m.in. przez: fiołka leśnego (Viola silvestris), przylaszczkę pospolitą 

(Hepatica nobilis), konwalijkę dwulistną (Majanthenum bifolium), konwalię majową (Convallaria 

majalis), poziomkę pospolitą (Fragaria vesca), knieć błotną (Caltha palustris), sit dwudzielny 

(Juncus bufonius), turzycę błotną (Carex acutiformis) i turzycę darniową (Carex caespitosa). 

W Parku i jego otulinie występuje też kilka pomników przyrody. Pomnikami przyrody  

w Parku są:  

 - dąb szypułkowy (Quercus robur) obwód 630 cm, wysokość ok.30 m Wilanów działka 

259/16 N-ctwo Strzelce Krajeńskie, obr. Leśny Wilanów, L-ctwo Wielisławice, oddz. 186 -f przy 

drodze z Wilanowa do Santoczna;  

 - skupienie drzew – Żywotnik olbrzymi (Tuja plicata) – 3 szt. Obwód: 190, 220, 230 cm, 

Wilanów, działka 259/28, N-ctwo Strzelce Krajeńskie, obr. leśny Wilanów, L-ctwo Wilanów 

oddz. 203 a. Rosną na południe od mostu na rzece Pełcz we wsi Wilanów;  

 - klon jawor (Acer pseudoplatanus), Obwód: 510 cm Wysokość: 28 m, działka 259/16, 

N-ctwo Strzelce Krajeńskie, obr. leśny Wilanów, L-ctwo Wielisławice, oddz. 186 -f. Rośnie na 

skraju lasu na południe od wsi Wilanów przy drodze do Santoczna; 

 - głaz narzutowy obwód 250, wys. 1,35m  obelisk - pomnik zamordowanego leśnika 

niemieckiego w 1923 r. gm. Kłodawa działka 1102 oddz. 128 g 

Pomniki przyrody w otulinie Parku: 
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 - dąb szypułkowy (Quercus robur) obwód 580 cm, wysokość ok.23 m Danków, działka 

107/2, rośnie w Dankowie na posesji nr 11, blisko brzegu jeziora Wielgie; 

 - głaz narzutowy obwód 365 cm, wys. 0,67 m. na głazie napis gotykiem „Wanschen-

1932”, działka nr 1204 gm. Kłodawa obr. ew. Kłodawa oddz. 368 g; 

 - buk pospolity (Fagus sylvatica) obwód 450, wys. 20, gm. Kłodawa Santoczno 5, 

działka 56/1.  

 

1.2. Krajobraz wód powierzchniowych 

Ze względu na młodoglacjalny charakter ukształtowania powierzchni, powierzchnia 

sandru urozmaicona jest innymi formami. Szczególne znacznie mają ciągi rynien glacjalnych, 

wzdłuż których występują jeziora oraz cieki. Tereny te cechują się szczególnie wysoką 

wartością krajobrazu. W granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego występuje 14 jezior. 

Są to jeziora: „Mokre", „Chłopek", „Buszewo”, „Buki", „Goszczanowski Staw”, „Zielęcino", 

"Zielęcino Małe”, „Przyłęg”, „Przyłężek”, „Chłop”, „Lubie", „Mrowino", „Grabino” oraz „Wilanów”. 

W otulinie Parku znajduje się 9 kolejnych jezior. Są to jeziora „Kabatki Duże”, „Santocko”, 

„Jezierzyce”, „Ostrowite”, „Ostrowieckie Małe”, „Nierzym", "Dankowskie Wielkie", „Dankowskie 

Małe”, „Buszewko”oraz „Mrowinko”. Wykaz jezior wraz z podstawowymi informacjami o nich 

przedstawia Tabela 6. 

Największym z jezior jest jezioro Dankowskie Wielkie, położone w otulinie Parku. 

Jezioro w granicach Parku o największej powierzchni - ponad 75 ha - to jezioro Lipy. Znaczną 

powierzchnią (58,66 ha) charakteryzuje się jezioro Chłop (Duży Chłop), połączone w ciąg 

jezior z jeziorami Mrowinko i Mrowinko Małe (otulina), przez które przepływa rzeka Santoczna. 

Otoczone lasami jeziora Przyłęg (43,15 ha) i Przyłężek (21,85 ha) to jeziora o dobrej jakości 

wód, na pograniczu I i II klasy. Wśród walorów przyrodniczych na pierwszym miejscu należy 

wymienić jeziora: Jezioro Lipie, Jezioro Dankowskie (Wielge), Jezioro Buszewo, Jezioro 

Dankowskie Małe. Atrakcyjność jezior wzmacnia piękne otoczenie leśne. Ciekawą genezę ma 

Goszczanowski Staw, powstały w wyniku spiętrzenia wody w środkowym biegu na rzece 

Polce. Goszczanowski Staw to wybudowany sztucznie zbiornik, obecnie składający się z kilku 

akwenów o nazwie Zastawa (częściej używana jest obecnie nazwa Goszczanowski Staw).  

W średniowieczu istniał tu młyn Sarnowo (Dürrenfelder Mühle). 

 W zasięgu Parku, jak również jego otuliny, występują również zbiorniki wodne  

w postaci stawów hodowlanych. Hodowla ryb prowadzona jest w Lipach (działki 65/7 i 65/8, 

przepływa strumień Libenka, pow. 5,56 ha i 65/9- przepływa rzeka Santoczna 5,54 ha); Lipy II 

(grunty N-ctwa Kłodawa, brak rozgraniczenia z rzeką Santoczną pow. 10 ha). W zasięgu 

otuliny stawy hodowlane występują m.in. w: oddz. 195 -b (pow. 1,20 ha) - Nadleśnictwo 

Kłodawa, leśnictwo Zielęcin. 
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 Poza jeziorami i stawami hodowlanymi charakterystycznym elementem krajobrazu 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego są cieki wodne. Obniżenia związane z ciekami wraz  

z ich biologiczną obudową pełnią bardzo ważną rolę w krajobrazie. Na uwagę zasługują poza 

nimi także śródleśne obszary podmokłe. Obie kategorie krajobrazowe, jako trudne do 

zagospodarowania najpewniej zachowają swój charakter. W granicach Parku są to: Kłodawski 

Kanał, Przyłęg, Pełcz, Grabinka, w otulinie natomiast: Marwica, Kłodawka, Łosina, Srebrna, 

Santoczna. Kanał Kłodawski jest lewym dopływem Kłodawki. Płynie przez tereny leśne  

i przepływa przez rezerwat „Dębina”. Kanał w granicach Parku ma długość około 6 km, a nurt 

na całej jego długości jest bystry. Rzeka Przyłęg (syn. Przyłężek) - jest dopływem rzeki Pełcz. 

Rzeka ma długość 8,4 km, wartki nurt i piękną meandrującą dolinę. Jest naturalnym miejscem 

rozrodu ryb łososiowatych (głowacza białopłetwego i pstrąga potokowego). Jej malownicze 

położenie oraz naturalne warunki życia pstrąga wpłynęły na utworzenie w 1995 roku rezerwatu 

przyrody „Rzeka Przyłężek”. Z kolei Pełcz (syn. Polka) - obszar źródliskowy znajduje się  

w okolicach jeziora Gardno (gm. Strzelce Krajeńskie, poza GoPK i jego otuliną), a następnie 

przepływa przez jeziora: Sitno i Stawisko (poza GoPK i jego otuliną), Dankowskie Wielgie  

i Buk i wpływa do kanału Polka. Pełcz przepływa obok rezerwatu „Wilanów”. Pierwsza 

pisemna wzmianka o tym cieku pochodzi z 1295 r., a dotyczy nadania przez margrabiego 

Albrechta III cystersom z Pełczyc młyna na strumieniu Polcz. Kolejna historyczna informacja  

o tym cieku pojawia się pół wieku później za sprawą nadania mieszczanom strzeleckim 

przywileju żeglugi do Szczecina poprzez „fluvium polka” (rzekę Polkę). W 1589 r. przywilejem 

elektora była możliwość połowu łososia w rzekach Polce i Santocznej. Obie rzeki w XIV wieku 

stanowiły granicę pomiędzy ziemią strzelecką a gorzowską. Nazwa rzeki „Polka” jest 

pochodzenia słowiańskiego i oznacza polny potok albo polską rzekę, choć na mapach  

z różnych okresów można spotkać również inne nazwy tego cieku (Pols, Pulze, Pełko,  

a obecnie Pełcz). W dalszym biegu rzeki znajduje się młyn Buk (Dolny Młyn, dawniej Unter 

Mühle) i pozostałości dawnych stawów młyń- skich. W Wilanowie na rzece Polce znajdował 

się kolejny młyn (dawniej Wildenower Mühle). Poniżej dopływu rzeki Przyłęg jeszcze na 

początku XX wieku, w okolicy miejscowości Przyłęg, na rzece Polka zlokalizowane były młyny: 

Ober i Neu Mühle. Rzeki i stawy hodowlane są zasobne w ryby. Na przykład na rzece Pełcz 

spotyka się się ryby typowo jeziorowe jak płoć, okoń, krąp, w szczególności w okresie ich 

migracji pomiędzy akwenami; poniżej Stawu Goszczanowskiego spotkać można wyrośnięte 

pstrągi, nieco rzadziej głowacze białopłetwe i kozy. Z kolei rzeka Grabinka jest dopływem 

Kłodawki. Źródła jej zlokalizowane są w okolicach osady Mszaniec (gm. Kłodawa). Rzeka 

pzepływa przez jezioro Grabino i teren leśny. 

 Pozostałe rzeki przepływające przez otulinę GoPK to: Marwica, która jest dopływem 

Kłodawki. Początek swój bierze w okolicach jeziora Karskie Wielkie (gmina Nowogródek 

Pomorski). Rzeka przepływa przez obszar leśny GoPK, jest zasilana przez wody rzek: Kanał 
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Kłodawski, Marwica, Srebrna. Głównym źródłem zanieczyszczeń Kłodawki są wody burzowe  

z Gorzowa. Z innych rzek, dość znaczących nie tylko przyrodniczo, ale również z uwagi na 

krajobraz wymienić należy Santocznę oraz Srebrną. Santoczna jest prawostronnym dopływem 

Kanału Otok. Do Santocznej, która przepływa m.in przez wieś Santoczno prowadzą dopływy 

ze Strzelec Krajeńskich, z jez. Chłop oraz spod gaj. Golejewo. Srebrna natomiast jest lewym 

dopływem Kłodawki.  

 

1.3. Krajobraz wiejski  

Krajobraz wiejski koncentruje się w zasadzie tuż poza południową granica GoPK 

(Łośno i Santoczno), jak również w części wschodniej (wsie Danków, Wielisławice). Łośno jest 

wsią sołecką położoną pośród lasu. Znajdują się tu ciekawe budynki mieszkalne jak: dom  

o konstrukcji szachulcowej z XIX wieku (po remoncie) -zamieszkały (posesja nr 8), dom 

zamieszkały z drugiej połowy XIX wieku, częściowo mur pruski, na posesji nr 58, dom 

mieszkalny- dawna huta szkła, ujęty w rejestrze zabytków 46/76 r, nr posesji 67. Jest także 

kościół z 1913 roku. Santoczno - jest również wsią sołecką położoną nad rzeką Santoczną na 

terenie leśnym. Jednym z interesujących budynków jest dom sołtysa, wcześniej dom pastora. 

W budynku tym mieściła się także szkoła podstawowa i przedszkole. Jest to budynek 

klasycystyczny pokryty naczółkowym dachem. Pochodzi z XVIII wieku, przebudowany został 

na początku XX w. - objęty ochroną konserwatorską (nr rejestru 2110/71 r.). Oryginalny jest 

też kościół pw. Przemienienia Pańskiego (nr rejestru zabytków 93/76 r.), dawniej był to 

budynek magazynu hutniczego z 1767 r. W latach 1780-82 został adaptowany na kościół 

(przebudowany i powiększony).  

W latach 1818-1819 dobudowano wieżę. Znajdują się tu jeszcze trzy inne budynki 

mieszkalne o konstrukcji szachulcowej, pochodzące z początku IX w (posesje nr 18, 12, 21 są 

we władaniu Urzędu Gminy w Kłodawie i prywatny nr 22). Wszystkie są w złym stanie - 

wymagają remontu. Danków położony jest w płn-wsch części otuliny Parku nad dwoma 

jeziorami: Dankowskie Małe (Kinołęka) i Dankowskie Wielge. Pierwsze wzmianki o Dankowie 

sięgają 1300 roku, w XIV wieku miejscowość była określana jako miasto. Jednak miejscowość 

nigdy nie posiadała praw miejskich oraz umocnień typowych dla osad typu miejskiego.  

W zapisach z 1380 r. odnotowano istnienie w Dankowie zamku, umocnień ziemnych, a osada 

posiadała wiele cech małego miasta, które miało strategiczne znaczenie dla Nowej Marchii.  

W kronikach zachowały się zapisy poświadczające mający miejsce w XIV w. wieloletni spór 

rycerza Ottona von Kittlitz z krzyżakami. Krzyżacy przejęli Danków w 1452 r., w późniejszych 

latach miejscowość wielokrotnie zmieniała właścicieli. Rozwój Dankowa był hamowany przez 

liczne pożary, do czasów obecnych nie zachowały się żadne ślady istnienia zamku ani 

umocnień ziemnych.  

http://m.in/
https://pl.wikipedia.org/wiki/Nowa_Marchia
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 W granicach Parku oprócz Wilanowa znajdują się też miejscowości Lipy, Mszaniec, 

Puszczykowo oraz nieistniejący już Marzęcin. Wilanów to miejscowość zlokalizowana 7 km na 

zachód od Strzelec Krajeńskich, przy drodze z Wielisławic do Santoczna. W XIX wieku 

miejscowość składała się z trzech części, które obejmowały: leśniczówkę Pełczyńsko, 

zabudowania nadleśnictwa oraz osadę robotników leśnych. W obrębie osady zachowały się 

zabudowania z końca XIX wieku oraz z okresu 20-lecia. Lipy to właściwie osada leśna na 

południowym skraju jeziora Lubieszewko. W skład miejscowości wchodzi administracyjnie 

Lubociesz – osada leśna na północno-zachodnim skraju jeziora Lubie, gdzie znajduje się 

ośrodek wypoczynkowy. Mszaniec to nieoficjalna nazwa osady wsi Kłodawa, jest to nieduża 

osada położona wśród lasów. Marzęcin natomiast to wieś, która istniała do 1945 r. Obecnie 

teren porasta las. Odtworzono tu ślady istnienia wsi (lapidarium, dzwonnica). 9 września  

1999 r. odsłonięto tablicę informacyjną upamiętniającą miejsce położenia wsi. Pozostałe wsie 

zlokalizowane w otulinie, nie wymienione wcześniej to Wełmin, Mironice oraz Rybakowo. 

Mironice są osadą leśną położoną w okolicach rzeki Kłodawki. Znajduje się tu dwór z 1830 r.  

z parkiem pochodzącym z 1841 r. Ciekawa jest także chałupa szachulcowa z XVII w.  

i spichlerz z XIX wieku. Muzeum w Gorzowie Wlkp. w roku 1999 w Mironicach prowadziło 

prace archeologiczne na terenie byłego Opactwa Cystersów. W wyniku tych prac odkryte 

zostały relikty ławy fundamentowej północnej ściany kościoła cystersów. Z kolei Rybakowo to 

osada letniskowa położona w terenie leśnym. Znajduje się tu kilka zabytkowych budynków 

mieszkalnych. Na posesji nr 3 dom z 1930 r. parterowy z poddaszem o konstrukcji 

szachulcowej, drugi podobny na sąsiedniej posesji - 4, także z 1930 r. Inny dom z 1920 r. ma 

parter murowany, a od pierwszego piętra mur pruski, stoi  na posesji nr 6. Dom nr 33 mur 

pruski z 1910 r. niestety jest w złym stanie. Dom nr 41 szachulcowy z 1900 r. należy do 

Nadleśnictwa Kłodawa. Wymienione budynki są zamieszkałe i prócz jednego są w dobrym 

stanie. Kościół został zaadaptowany w roku 1930 z budynku straży pożarnej.  

 Ze względu na dynamiczne procesy inwestycyjne zachodzące na terenie obu gmin,  

w zasięgu których położony jest GoPK, w szczególności gminy Klodawa, powierzchnia 

typowych krajobrazów wiejskich - upraw rolniczych uległa w ostatnich latach znacznemu 

zmniejszeniu lub zostały one trwale przekształcone. Duże i mało zakłócone zabudową 

powierzchnie zwartych terenów upraw rolnych nadal występują jedynie w rejonie wsi Różanki. 

Natomiast największe przekształcenia mają miejsce w rejonie miejscowości Santoczno  

i Danków. Obie te miejscowości z typowych wsi są już bardzo przekształcone w kierunku wsi 

letniskowych. Najważniejsze miejscowości mają bardzo wyraźnie zaznaczony rdzeń, wokół 

którego pierwotnie rozwijała się zabudowa zagrodowa. Postępujące procesy inwestycyjne 

niejednokrotnie znacznie zmieniły pierwotny krajobraz osadniczy. Do pozytywnych cech 

krajobrazu wiejskiego należy zaliczyć niewątpliwie brak zagospodarowania przemysłowego 

oraz dużych obiektów infrastrukturalnych, relatywnie dobry stan techniczny zabudowy, a także 
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mały udział zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. W krajobrazie wiejskim cennym 

elementem są pozostałości po dawnych parkach. W granicach Parku są to założenia parkowe 

w Puszczykowie i Wilanowie. Oba pochodzą z XIX wieku. Park w Puszczykowie w zasadzie 

zatracił całkowicie swój pierwotny charakter. Pozostałością po dawnej alei dębowej,  

prowadzącej do dworu są 3 szt. dęba czerwonego. Pozostałe drzewa zostały wycięte. 

Drzewostan parkowy został włączony w użytkowanie leśne, wycięty, a następnie odnowiony 

zgodnie z prawidłami gospodarki leśnej, bez właściwej troski o rekompozycję układu 

przestrzennego. Pozostałością po parku w Wilanowie jest z kolei klon jawor o obwodzie ponad 

500 cm i wysokości prawie 30 m, rosnący na skraju lasu na południe od wsi Wilanów przy 

drodze do Santoczna. Parki występują również w miejscowościach znajdujących się w otulinie 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego takich jak: Buszów, Danków, Mironice, Przyłęg, 

Rybakowo oraz Santoczno. W parku w Buszowie, który ma genezę XIX-wieczną niewiele jest 

pozostałości starego drzewostanu parkowego. Przed budynkiem dworu rosną kasztanowce. 

Plac przed dworkiem i innymi zabudowaniami obficie porośnięty jest trzcinnikiem piaskowym. 

Występujące gatunki drzew na terenie parku to: klon zwyczajny, klon francuski (trójklapowy), 

dąb szypułkowy, dąb czerwony, głóg, jeżyna, dzika róża, bez czarny, topola biała, lipa 

drobnolistna, grab, klon jawor, klon zwyczajny, jesion wyniosły, jesion zwisający, buk 

zwyczajny, buk purpurowy, tulipanowiec, wiąz szypułkowy, orzech, sosna wejmutka. Rośliny 

zielne: powojnik pnący, podagrycznik, kuklik zwisły, gajowiec żółty, glistnik. Cechy pomnikowe 

wykazuje dąb czerwony o obwodzie 400 cm i 3 lipy o obwodach 430 – 450 cm. XIX -wieczną 

genezę ma również park w Dankowie, położony nad brzegiem jeziora Dankowskiego. 

Występujące gatunki drzew na terenie parku to: klon jawor, robinia, lipa szerokolistna, lipa 

drobnolistna, klon zwyczajny, wiąz szypułkowy, wiąz górski, grab, buk, olsza czarna, jarząb 

pospolity, platan, kasztanowiec, cis, świerk, jodła balsamiczna, daglezja zielona, żywotnik 

olbrzymi, żywotnik zachodni. Stare dęby liczą powyżej 600 lat – 500 cm obwodu. Pozostałości 

parku podworskiego widoczne są również w miejscowości Mironice. Teren jest obecnie 

niezagospodarowany, zajmuje powierzchnię 7,8 ha, rosną tu dęby szypułkowe i buki pospolite. 

Z kolei XIX wieczny park w Przyłęgu jest parkiem pocmentarnym. Wnętrze parku zajmuje 

starodrzew lipowo-klonowy, z domieszką graba, brzozy, robinii, świerka oraz buka, dęba  

i kasztanowca. Drzewa rosną tutaj pojedynczo, na szczególną uwagę zasługuje dąb  

o obwodzie 460 cm. Ponadto w granicach parku występuje aleja grabowa. Park w Rybakowie 

również jest zaniedbany, ma obecnie niewielką powierzchnię - 0,14 ha. Jest administrowany 

przez Urząd Gminy w Kłodawie. Rosną tu dęby szypułkowe, modrzewie europejskie, 

kasztanowce zwyczajne, robinie akacjowe. W Santocznie znajdują się dwa kolejne parki, oba 

mają charakter leśny, są administrowane przez PGL LP. Pierwszy podlega pod N-ctwo 

Kłodawa, L-ctwo Zdroisko (działka nr 57 Lz ) o pow. 1.44 ha. W parku rosną lipy, klony 

pospolite, buki pospolite, świerki pospolite, a z gatunków obcych platan klonolistny, robinia 
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akacjowa i sosna wejmutka. Teren parku przecina droga gruntowa, występuje tu aleja z grabu 

pospolitego. Drugi z parków ma tego samego administratora. Zajmuje powierzchnię 0,88 ha. 

Rosną w nim dęby szypułkowe, buki pospolite, graby pospolite oraz pojedyncze świerki 

pospolite, brzozy brodawkowate, kasztanowce zwyczajne. Charakterystycznym elementem 

krajobrazu wiejskiego są też dawne cmentarze. Teren większości z nich jest zaniedbany. 

Swoją genezą sięgają początków XIX wieku. Łącznie w zasięgu Parku i jego otuliny jest kilka 

cmentarzy. Cmentarze w Santocznie i Łośnie są wciąż czynne - wykonywane są na nich 

pochówki. Wykaz cmentarzy przedstawia Tabela 9. 

 

  Tabela 9. Wykaz cmentarzy w Parku i jego otulinie 

 Lp.  Miejscowość Park/Otulina Rodzaj Powierzchnia  
 [ha]

 1-2  Łośno O  komunalny, poniemiecki  0,28 - 0,51

 3  Marzęcin P  poniemiecki  0,22

 4  Rybakowo O  poniemiecki  0,05

 5-8  Santoczno O żydowski, przykościelny, 2 
 poniemieckie, komunalny

0,01 - 0,70 - 0,60 
 - 0,28

 9.  Mironice O  2 poniemieckie  1,00

 

2. Inwentaryzacja wartości kulturowych 

2.1. Walory kulturowe w granicach Parku 

2.1.1. Stanowiska archeologiczne 

W granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego jest zaledwie kilkanaście stanowisk 

archeologicznych, większość z nich koncentruje się w sąsiedztwie miejscowości takich jak  

Rybakowo, czy Santoczno, które położone są tuż poza granicami Parku. Wykaz stanowisk 

archeologicznych wraz z ich charakterystyką przedstawia Tabela 10. Wśród stanowisk 

najwięcej jest śladów osadniczych, większość znalezisk datowana jest na okres epoki 

kamienia. 

 

  Tabela 10. Wykaz stanowisk archeologicznych w granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

042-013 Rybakowo 1 1 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Rybakowo 2 2 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

042-013 Rybakowo 3 3 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Rybakowo 5 5 ślad osadniczy nie dotyczy nowożytność 

042-013 Santoczno 6 11 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 
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Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

042-013 Santoczno 7 12 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

042-013 Santoczno 8 13 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Santoczno 9 14 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

041-013 Buszów 1 6 osada nieznana 
epoka kamienia 

mezolit/neolit 

041-013 Buszów 10 9 ślad osadniczy 
kultura 
łużycka 

epoka brązu 

041-013 Danków 2 1 
miejsce 

produkcji młyn 
nie dotyczy 

nowożytność 
późna 

042-013 Wilanów 10 1 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Wilanów 11 2 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Wilanów 12 3 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Wilanów 13 4 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

042-013 Wilanów 15 6 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

 

2.1.2. Zabytki 

Na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego nie stwierdzono występowania 

obiektów wpisanych do rejestru zabytków. 

2.1.3. Obiekty w ewidencji zabytków 

W ewidencji zabytków są takie obiekty jak: park dworski w Puszczykowie; trafostacja, 

budynek mieszkalny pod nr 7, cmentarz w Wełminie; trafostacja, budynek mieszkalny pod  

nr 12, cmentarz, park leśny w Wilanowie; budynek mieszkalny (sołtys) nr 4 mur., k. XIX w.  

dz. nr 419, budynek mieszkalny nr 2 mur., 1903 r. dz. nr 396, stodoła nr 2 mur/szach.,  

ok. 1900 r. dz. nr 396, magazyn nr 2 mur/szach., ok. 1900 r ,dz. nr 396 w Lipach 

 

2.2. Walory kulturowe w otulinie Parku 

2.2.1. Stanowiska archeologiczne 

W otulinie Parku znajduje się ponad osiemdziesiąt stanowisk archeologicznych.  

Najwięcej ze stanowisk archeologicznych znajduje się w zasięgu miejscowości takich jak 

Buszów, Danków, Łośno i Santoczno. Wśród stanowisk przeważają ślady osadnicze. Jest też 

kilka osad, m.in. w zasięgu miejscowości takich jak: Danków, Buszów. Na uwagę zasługuje 

fakt, że wśród znalezisk jest też kilka stanowisk przetwarzania krzemienia, datowanych na 

epokę kamienia (Buszów, Danków, Rybakowo, Łośno). Zdecydowana większość stanowisk 

pochodzi z czasów przed średniowieczem, około 20% obiektów wywodzi się z okresu epoki 

kamienia – Tabela 11. 
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Tabela 11. Wykaz stanowisk archeologicznych w otulinie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

042-013 Rybakowo 18 6 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Rybakowo 20 7 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Rybakowo 21 8 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-013 Rybakowo 22 9 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

042-013 Rybakowo 23 10 ślad osadniczy nie dotyczy 
średniowiecze 

późne 

042-013 Rybakowo 24 11 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

042-013 Santoczno 16 15 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

042-013 Santoczno 17 16 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

042-013 Santoczno 19 17 ślad osadniczy nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

042-013 Santoczno 29 18 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Łośno 60 1 
miejsce 

produkcji huta 
nie dotyczy nowożytność 

043-012 Łośno 61 2 osada 
kultura 
łużycka 

epoka brązu 
okres 

halsztacki 

043-012 Łośno 62 3 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

043-012 Łośno 63 4 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit/neolit 

043-012 Łośno 64 5 
miejsce 

produkcji huta 
nie dotyczy nowożytność 

043-012 Łośno 65 6 ślad osadniczy nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Łośno 105 10 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Łośno 106 11 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Łośno 107 12 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Różanki 2 11 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Różanki 3 12 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Różanki 4 13 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Różanki 5 14 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Różanki 6 15 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

neolit 

043-012 Różanki 14 16 osada nieznana 
epoka kamienia 

neolit 
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Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

043-012 Różanki 15 17 ślad osadniczy nieznana 
epoka kamienia 

neolit 

043-012 Różanki 16 18 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Różanki 19 19 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit/neolit 

043-012 Różanki 20 20 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Różanki 21 21 nieznana nieznana nieznana 

043-012 Różanki 22 22 osada nie dotyczy pradzieje 

043-012 Różanki 23 23 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Różanki 24 24 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Różanki 25 25 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Różanki 99 26 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Różanki 103 27 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Różanki 115 29 kopiec nieznana nieznana 

043-012 Santoczno 108 1 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Santoczno 109 2 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Santoczno 110 3 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Santoczno 111 4 ślad osadniczy nie dotyczy 
średniowiecze 

wczesne 

043-012 Wojcieszyce 10 89 ślad osadniczy 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Wojcieszyce 52 121 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

043-012 Wojcieszyce 53 122 ślad osadniczy 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Wojcieszyce 54 123 obozowisko nieznana epoka kamienia 

043-012 Wojcieszyce 55 124 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Wojcieszyce 56 125 cmentarzysko 
kultura 
łużycka 

epoka brązu 

043-012 Wojcieszyce 57 126 obozowisko nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

043-012 Wojcieszyce 58 127 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Wojcieszyce 59 128 osada 
kultura 

pucharów 
lejkowatych 

epoka kamienia 
neolit 

043-012 Wojcieszyce 82 129 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Wojcieszyce 92 136 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Wojcieszyce 93 137 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 
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Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

043-012 Wojcieszyce 94 138 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Wojcieszyce 95 139 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

043-012 Wojcieszyce 96 140 ślad osadniczy 
kultura 
łużycka 

epoka brązu 
okres 

halsztacki 

043-012 Wojcieszyce 97 141 ślad osadniczy nie dotyczy 
średniowiecze 

wczesne 

043-012 Wojcieszyce 112 146 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

043-012 Wojcieszyce 114 148 osada nie dotyczy pradzieje 

041-013 Buszów 8 7 ślad osadniczy nie dotyczy 
średniowiecze 

późne 

041-013 Buszów 9 8 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

041-013 Buszów 11 10 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

041-013 Buszów 12 11 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

041-013 Buszów 21 18 ślad osadniczy nieznana 
epoka kamienia 

mezolit 

041-013 Buszów 23 BRK_1 ślad osadniczy nie dotyczy 
nowożytność 

wczesna 

041-013 Buszów 24 BRK_2 skarb nie dotyczy współczesność 

041-013 Buszów 25 BRK_3 skarb nie dotyczy 
nowożytność 

późna 

041-013 Danków 3 2 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

041-013 Danków 4 3 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

041-013 Danków 5 4 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

041-013 Danków 6 5 ślad osadniczy nie dotyczy 
średniowiecze 

późne 

041-013 Danków 7 6 ślad osadniczy nie dotyczy pradzieje 

041-013 Danków 19 7 obozowisko nieznana epoka kamienia 

041-013 Danków 20 8 
miejsce 

produkcji 
krzemienica 

nieznana epoka kamienia 

041-013 Danków 22 9 grodzisko nie dotyczy średniowiecze 

041-013 Danków 26 11 
znalezisko 

luźne 
nie dotyczy 

średniowiecze 
późne 

041-013 Danków 26 BRK_1 miasto nie dotyczy 
średniowiecze 

późne 

041-013 Danków 27 BRK_2 inna nie dotyczy średniowiecze 

041-013 Danków 28 BRK_3 ślad osadniczy nieznana 
epoka kamienia 

neolit 

041-013 Danków 29 BRK_4 ślad osadniczy 
kultura 

unietycka 
epoka brązu I 

041-014 Sokólsko 12 1 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 
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Nr 
obszaru 

Miejscowość 
Nr 

stanowiska 
w obszarze 

Nr 
stanowiska w 
miejscowości 

Funkcja 
obiektu 

Kultura 
Bliższa 

chronologia 

042-013 Wilanów 14 5 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

042-014 Wielisławice 20 17 ślad osadniczy nieznana epoka kamienia 

2.2.2. Zabytki 

W otulinie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego jest siedem obiektów wpisanych do 

rejestru zabytków nieruchomych. Jest wśród nich  zespół folwarczny w Dankowie, trzy kościoły 

i kilka pojedynczych domów w zabudowie szachulcowej. Wykaz zabytków prezentuje  

Tabela 12. 

 

  Tabela 12. Wykaz zabytków w otulinie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Obiekt Miejscowość Numer 
Data decyzji o wpisie 
do rejestru zabytków 

dom nr 67 (d. huta), szach. 1746 Łośno KOK-I-479 oraz 46 
30.05.1963  

26.10.1976 

budynek szkoły, 2 poł. XVIII, pocz. XX,  Santoczno  2110  04.05.1971 

kościół ewangelicki, obecnie p.w. 

Przemienienia , szach., XVIII, XIX,  
Santoczno L-339/A oraz 93 

18.12.1963  

05.11.1976 

kościół, 2 poł. XVIII,  Buszów 1102  15.04.1964  

gorzelnia, 1 poł. XIX  Buszów 1107  15.04.1964  

zespół folwarczny, 2 poł. XIX, - oficyna, stajnia 

z gołębnikiem, kotłownia, lodownia, park 

pałacowy  

Danków L-23  20.02.2000 

kościół ewangelicki, ob. rzym.-kat. fil. p.w. MB 

Częstochowskiej, 1 poł. XIX, 
Wielisławice 

KOK-I-1125/64  oraz 

198 

15.04.1964 oraz  

17.12.1976  

 

2.2.3. Obiekty w ewidencji zabytków 

Ochroną konserwatorską objęta jest głównie zabudowa wpisująca się w krajobraz 

przyrodniczy i kulturowy. Są to m.in.: układ ruralistyczny, trafostacja, cztery budynki 

gospodarcze, budynki mieszkalne w Buszewie pod nr. 4, 7, 8, 16, 25, 29, 34, 37, 41, 42, 44, 

45, cmentarz przykościelny, cmentarz; kościół Nr rej. 1102 z 15.04.1964 w Buszewie; zespół 

folwarczny wraz z parkiem pałacowym składający się z oficyny pałacowej, stajni wraz  

z gołębnikiem, kotłowni i lodowni nr rej. L-23 z 20.02.2000 oraz budynek mieszkalny  

(d. oranżeria w zespole folwarcznym), Danków 19 nr rej. L-23 z 20.02.2000 w Dankowie; 

kościół filialny p.w. Najświętszego Serca Pana Jezusa, ogrodzenie kościoła, mauzoleum 
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grobowe, brama północna w zespole folwarcznym, brama wschodnia w zespole folwarcznym, 

brama zachodnia w zespole folwarcznym, budynek gospodarczy w zespole folwarcznym, 

budynek gospodarczy w zespole folwarcznym, stajnia z gołębnikiem w zespole folwarcznym, 

stodoła  

w zespole folwarcznym, trafostacja, budynek mieszkalny (d. szkoła), Danków 8, 11, 12, 13, 14, 

15, 16, 23, 29, układ przestrzenny, cmentarz ewangelicki w Dankowie; kościół farny  

p.w. Najświętszego Serca Pana Jezusa, park wiejski przy kościele, remiza, trafostacja, 

budynek mieszkalny Przyłęg 4, 9-10, 12, 33, 37, układ ruralistyczny, cmentarz, cmentarz 

ewangelicki w Przyłęgu kościół p.w. Przemienienia Pańskiego szach., 1765 r. dz. nr 59/1 S2, 

cmentarz komunalny pocz. XX w. dz. nr 25, cmentarz ewangelicki poł. XIX w. dz. nr 31/1, 

budynek mieszkalny ul. Jeziorna 5 szach., ok. 1900 r. dz. nr 397 S5, budynek mieszkalny  

ul. Jeziorna 11 mur., k. XIX w. dz. nr 33, budynek b. szkoły nr 2 mur., XVIII w. w Santocznie. 

 

3. Charakterystyczne dla obszaru parku krajobrazowego metody użytkowania ekosystemów 

Teren Parku stanowią w większości ekosystemy lądowe pokryte roślinnością leśną  

i stanowią one 94,1 % (11 537, 15 ha) powierzchni Parku – Tabela 13. Dominują lasy Skarbu 

Państwa (zarządzane przez RDLP w Szczecinie, Nadleśnictwo Kłodawa i Nadleśnictwo 

Strzelce Krajeńskie). Gospodarka leśna prowadzona jest wg obowiązujących 10 lat planów 

urządzenia lasów. Niewielkie powierzchnie podlegają ochronie w ramach rezerwatów 

przyrody. 

 

 Tabela 13. Charakterystyczne dla obszaru parku krajobrazowego metody użytkowania ekosystemów 

Metody użytkowania ekosystemów 
Liczba 

kompleksów 

Powierzchnia 

[ha] 

Powierzchnia 

[%] 

Lasy i 
ekosystemy 
seminaturalne 

Lasy 

Lasy iglaste 11 7669,42 62,55 

Lasy liściaste 20 2597,8 21,19 

Lasy mieszane 12 1269,93 10,36 

Zespoły  
roślinności 
drzewiastej i 
krzewiastej 

Lasy i roślinność 
krzewiasta 

2 87,81 0,72 

Obszary 
wodne 

Wody śródlądowe Zbiorniki wodne 12 370,66 3,02 

Tereny rolne 

Łąki  i pastwiska Łąki, pastwiska 7 255,1 2,08 

Grunty orne Grunty orne  2 4,35 0,04 

Obszary upraw 
mieszanych 

Złożone 
ekosystemy upraw 
i działek 

2 6,73 0,05 

SUMA 68 12261,8 100,00 

* Dane użytkowania i pokrycia terenu np. programu CORINE Land Cover 

 

Zdecydowanie mniejsze powierzchnie zajmują tereny rolne (około 2 % powierzchni),  

w większości zlokalizowane w części wschodniej otuliny Parku. Wody śródlądowe zajmują 
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około 3% powierzchni Parku. Największy zbiornik wodny na terenie Parku stanowi Jezioro 

Lubie (Lipy), w otulinie -jezioro Dankowskie Wielkie (Wielgie). Sztuczne zbiorniki (stawy) 

odgrywają niewielką rolę i zlokalizowane są głównie w centralnej części Parku w okolicy 

miejscowości Lipy oraz w zachodniej części otuliny Parku w okolicach nieistniejącej 

miejscowości Marzęcin. 
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VI. Identyfikacja i ocena istniejących i potencjalnych zagrożeń wewnętrznych 

i zewnętrznych dla różnorodności biologicznej, krajobrazu i wartości kulturowych 

 

1. Zagrożenia wynikające z gospodarowania przestrzenią, w tym osadnictwa i zabudowy 

Zagrożeniem dla krajobrazu wiejskiego jest brak możliwości aktywnej ochrony wielu 

zabytkowych obiektów i utrzymania historycznie wykształconych układów osadniczych oraz 

ostatnie zmiany społeczno-gospodarcze. Utrzymujący się i pogarszający zły stan obiektów 

zabytkowych, również tych o szczególnie cennych walorach architektonicznych  

i historycznych, stanowi istotne zagrożenie dla substancji zabytkowej, a równocześnie 

znacząco obniża potencjał turystyczny tych obiektów. Brak nowych funkcji dla obiektów 

architektonicznych związanych m.in. z dawną zabudową rezydencjonalną i folwarczną 

powoduje ich opuszczenie, a w konsekwencji niszczenie tych obiektów. Niezbędna jest ich 

sukcesywna restauracja, rehabilitacja oraz konserwacja. Jednak obecni właściciele obiektów 

zabytkowych z różnych powodów często nie są w stanie powstrzymać dewastacji tej 

zabudowy. Zagrożeniem dla harmonijnego kształtowania krajobrazów kulturowych jest 

niespójne powiązanie nowego zainwestowania z zabytkową strukturą i krajobrazem, brak 

zachowania historycznego rozplanowania ulic, zabytkowych dominant, ochrony 

charakterystycznych cech tradycyjnego budownictwa i architektury, sylwet kompozycji 

przestrzennych oraz ekspozycji widokowych. Podstawowym zagrożeniem dla stanu 

historycznie ukształtowanej zabudowy jest jej niedostosowanie do aktualnych potrzeb, 

dzisiejszych wzorców kulturowych i technicznych, a także brak ekonomicznego  

i funkcjonalnego uzasadnienia do eksploatacji wielu obiektów z jednej strony mieszkalnych,  

z drugiej produkcyjnych, wprowadzanie nowoczesnych rozwiązań technicznych, stosowanie 

materiałów i detalu budowlanego. Najbardziej drastycznymi przykładami w tym aspekcie są 

dawne założenia dworskie, których odnowa i użytkowanie w dzisiejszych warunkach 

ekonomicznych jest bardzo utrudnione. Na terenach wiejskich miało miejsce szereg 

niekorzystnych dla stanu ładu przestrzennego zjawisk: dekoncentracja zabudowy, 

wprowadzanie nowych jej zespołów bez starannego powiązania z otoczeniem, budowa 

obiektów o agresywnym w stosunku do otoczenia wyrazie architektonicznym. Tereny wiejskie, 

szczególnie Santoczno i Danków poddane były silnym procesom suburbanizacyjnym, które  

w głównej mierze polegały na rozwoju mieszkalnictwa letniskowego, za czym szedł wzrost 

potrzeb i nakładów w sferze infrastruktury. Niekontrolowane procesy urbanizacyjne, nasilone 

na terenach związanych z wszelkimi wodami powierzchniowymi (zwłaszcza jeziorami) były 

źródłem takich niekorzystnych zjawisk przestrzennych takich jak brak ładu przestrzennego, 
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przede wszystkim rozpraszanie zabudowy, niszczenie racjonalnych układów osadniczych, 

kształtowanie nieracjonalnych i nieefektywnych układów w zakresie komunikacji i uzbrojenia. 

Proces degradacji dotyczy niestety najbardziej atrakcyjnego krajobrazu wiejskiego. 

Rozpraszanie i wkraczanie zabudowy w obszary cenne przyrodniczo, skutkuje zmniejszeniem 

powierzchni terenów otwartych i utratą funkcjonalności korytarzy ekologicznych, a także 

wzrostem presji antropogenicznej.  

 

2. Zagrożenia wynikające ze źródeł, rodzaju i stężeń zanieczyszczeń powietrza 

atmosferycznego, zanieczyszczenia gleb, natężenia hałasu 

Zanieczyszczenia wprowadzane do powietrza wiążą się z naturalnymi procesami 

zachodzącymi w przyrodzie - emisja naturalna - oraz w wyniku działalności człowieka - emisja 

antropogenna. Właśnie emisja antropogenna stanowi zagrożenie dla człowieka i środowiska. 

Nie są one badane, jednak w czasie bezwietrznej pogody następuje stagnowanie dymów 

(pyły, gazy, sadza), które stają się odczuwalne i uciążliwe. Głównym źródłem emisji 

zanieczyszczeń są gospodarstwa domowe. Z uwagi na niski rozwój uprzemysłowienia na 

analizowanym terenie nie prowadzi się systematycznych pomiarów zanieczyszczeń pyłowych  

i gazowych. Podstawowe źródła zanieczyszczenia powietrza są związane z komunikacją, 

głównie z przebiegiem drogi krajowej nr 22 oraz dróg wojewódzkich 151 i 156. Stałego 

monitoringu powietrza pod kątem zagrożeń motoryzacyjnych obecnie nie prowadzi się.  

Na terenie Parku i w jego otulinie nie występują zakłady  przemysłowe powodujące 

długotrwały i uciążliwy dla mieszkańców hałas. Drogi krajowa i obie wojewódzkie generują 

uciążliwy hałas komunikacyjny. 

 

3. Zagrożenia wynikające ze stanu czystości i źródeł zanieczyszczenia wód powierzchniowych 

i podziemnych 

Ilość ścieków odprowadzanych do wód systematycznie się zmniejsza. 

Zanieczyszczenia głównie pochodzą z gospodarstw domowych, co spowodowane jest słabo 

rozwiniętą siecią kanalizacyjną w obu gminach, na terenie których znajduje się Gorzowski 

Park Krajobrazowy. Oczyszczalnie ścieków znajdują się w Różankach, Wojcieszycach  

i Kłodawie. Część Kłodawy jest podłączona do kanalizacji miasta Gorzowa. Pozostałe wsie nie 

są skanalizowane i brak jest w nich oczyszczalni. Źródłem zanieczyszczenia wód jest też 

działalność rolnicza - uprawowa np. stosowanie nawozów mineralnych i środków ochrony 

roślin; hodowlana np. intensywna hodowla ryb, zwierząt gospodarskich (gnojówka). Brak jest 

badań stwierdzających rodzaj i wielkość tych zagrożeń. 

 

4. Zagrożenia wynikające z poboru wód podziemnych i powierzchniowych 
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W otulinie Łośno zaopatrywane jest w wodę przez 2 studnie. Ujęcia leśne znajdują się 

w miejscowości: Lipy, Santoczno. 

 

 

5. Zagrożenia wynikające z gospodarki odpadami 

Mimo, że w obu gminach, na terenie których znajduje się Gorzowski Park 

Krajobrazowy prowadzona jest systematycznie od kilku lat segregacja odpadów  

z gospodarstw domowych, że gminy mają zawarte porozumienia z odbiorcami odpadów  

i wyznaczone miejsce ich składowania, a także mimo faktu, że zarówno w Kłodawie, jak  

i w Strzelcach Krajeńskich istnieją Punkty Selektywnego Zbierania Odpadów Komunalnych 

wciąż na terenie lasów GoPK, także w sąsiedztwie jezior znaleźć można tzw. „dzikie" 

wysypiska śmieci, w tym również odpadów wielkogabarytowych, co stanowi zarówno 

zagrożenie dla środowiska przyrodniczego jak i krajobrazu. 

 

6. Zagrożenia wynikające z gospodarki rolnej, leśnej i rybackiej 

Zagrożeniem dla ochrony i zachowania integralności oraz trwałości głównych 

kompleksów leśnych  jest brak ekotonów lub ich nieodpowiednie kształtowanie. Zagrożeniem 

dla trwałości gospodarki leśnej jest niedostosowanie struktury lasów do warunków 

siedliskowych, nieodnowienie uszkodzonych ekosystemów leśnych, czy zanik obszarów 

wodno-błotnych, torfowisk. Dla ochrony rezerwatu „Rzeka Przyłężek” istotne znaczenie ma 

utrzymanie w zwartości otaczających drzewostanów, w szczególności zaś pasa drzew przy 

samej rzece, jako czynnika regulującego naświetlenie koryta rzeki, temperaturę i wilgotność 

powietrza. Górski charakter cieku, czyli czysta i zimna woda, wartki nurt oraz zacienienie, jakie 

dają dorodne drzewa, tworzą odpowiednie warunki do życia ryb łososiowatych. Zagrożeniem 

dla rozwoju roślinności ziołoroślowej i szuwarowej jest zalesianie i zarastanie drzewami 

brzegów cieków na całej długości. Uproszczenie struktury gatunkowej i wiekowej 

drzewostanów stanowi zagrożenie dla siedlisk przyrodniczych, podobnie jak obecność 

gatunków niewłaściwych dla siedlisk przyrodniczych.  

Zagrożeniem związanym z gospodarką rolną jest postępująca susza i brak pełnej 

ochrony gleb wysokich klas bonitacyjnych przed zmianą na cele nierolnicze. Gleby rolnicze 

muszą być wykorzystywane zgodnie ze swoim potencjałem produkcyjnym, z dbałością  

o dobrą kulturę orną. Zagrożeniem jest przekształcanie siedlisk hydrogeniczne użytkowanych  

w większości jako użytki zielone oraz pojedyncze złoża torfowe lub kompleksy złóż torfowych 

poprzez przeznaczanie ich powierzchni na inne cele lub odwodnienia, nawet terenów 

przyległych. Rolnictwo zanieczyszcza wodę przede wszystkim poprzez niewykorzystane 

składniki środków ochrony roślin i nawozów (naturalnych i mineralnych), miejsca składowania  

i przechowywania odchodów zwierzęcych (stałych i płynnych) w pobliżu obór, chlewików  
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i kurników, wybiegi dla zwierząt i drobiu oraz miejsca spływu wód z terenu zagród, jak również 

miejsca składowania kiszonki. Azot i fosfor wpływający na poziom produkcji rolnej, 

kumulowany w glebie migruje do wód powierzchniowych i gruntowych oraz do atmosfery, co 

może stanowić poważne zagrożenie dla środowiska naturalnego - szczególnie dla jakości 

wód. W warunkach nadmiernego wzbogacenia wód azotem i fosforem dochodzi do ich 

eutrofizacji, co może objawiać się gwałtownym rozwojem fitoplanktonu (glonów, sinic).  

W rezultacie prowadzi to do degradacji wód znacznie ograniczającej wykorzystanie ich do 

celów bytowych, gospodarczych i  rekreacyjnych. Zagrożeniem dla wód jest też przyleganie 

gruntów ornych do zbiorników i koryt rzek. Wokół zbiorników wód stojących, a także wzdłuż 

cieków powinny być trwałe użytki zielone w pasie przynajmniej 15 metrów, które ograniczają 

spływ substancji biogennych (pochodzących z nawozów) - działają jako naturalna bariera 

biogeochemiczna. Są też miejscem gniazdowania cennej ornitofauny wodno – błotnej. 

Niewłaściwa gospodarka łąkarska (wczesne i wielokrotne koszenie, pozostawianie 

skoszonego siana) stanowią zagrożenie dla różnorodności biologicznej. Zagrożeniem dla 

krajobrazu wiejskiego jest też zanik starych odmian drzew i krzewów uprawnych. 

 Gospodarka rybacka, podobnie jak rolnictwo, również przyczynia się do powstania 

wielu zagrożeń dla środowiska. Duże obiekty stawowe są głównymi źródłami 

zanieczyszczenia rzek przepływających: Kłodawki i Kanału Goszczanowskiego. Gospodarka 

rybacka prowadzona musi być w sposób kontrolowany, który nie doprowadzi do spadku 

populacji ryb. Koniecznością jest utrzymanie aktualnej trofii wód i skuteczna ich ochrona przed 

zanieczyszczeniami i innymi zmianami antropogenicznymi. Prowadzenie gospodarki stawowej 

- dokarmianie ryb paszami może powodować wzmożony dopływ biogenów do wód. Jeziora 

wykorzystywane są do rekreacyjnego połowu ryb z brzegu i łodzi powodując płoszenie 

zwierząt i zaśmiecenie niebezpiecznymi dla zwierząt żyłkami, haczykami, puszkami, resztkami 

zanęty. 

 

7. Zagrożenia wynikające z gospodarki wodnej (w tym infrastruktury hydrotechnicznej), 

ochrony przeciwpowodziowej i melioracji 

Podstawowymi zagrożeniami w omawianym aspekcie jest przekształcanie i niszczenie 

stref brzegowych, jak również nadmierna eksploatacja brzegów zbiorników wodnych 

stanowiąca zagrożenie dla różnorodności biologicznej. Zagrożenie dla różnorodności 

biologicznej stanowią także zmiany stosunków wodnych (zarówno odwodnienie, jak  

i zabagnienie), jak również obniżenie poziomu wód gruntowych i wysychanie zbiorników 

wodnych. Próby regulacji rzek takie jak np. przebudowa i zabudowa sztuczna brzegów, 

upraszczanie morfologii koryta, budowa wąskich międzywali również mogą wzmagać 

zagrożenie dla różnorodności biologicznej. 

 



62 
 

8. Zagrożenia wynikające z infrastruktury komunikacyjnej 

Infrastruktura komunikacyjna, w szczególności droga krajowa nr 22, jak również obie 

drogi wojewódzkie: nr 151, 156 przechodząc przez teren Parku i jego otulinę są z całą 

pewnością barierami ekologicznymi, stanowiącymi zagrożenie dla migrujących ssaków, 

płazów, gadów, a także ptaków. Drogi te generują hałas i zanieczyszczenie zagrażając 

gatunkom chronionym. Walorem krajobrazu wiejskiego na terenie Parku są drogi będące 

zarówno trwałym i ważnym elementem krajobrazu kulturowego, jak i elementem 

rozplanowania osad i ich zabudowy. Przebieg dróg, ich oryginalna, brukowana nawierzchnia 

nie zawsze jest należycie chronione. Droga wojewódzka DW151, przecinająca GoPK 

przerywa ciągłość siedlisk przyrodniczych. 

 

9. Zagrożenia wynikające z eksploatacji surowców mineralnych 

Na terenie gminy Kłodawa degradacji z tytułu eksploatacji złoża podlega gleba  

w okolicach wsi Santoczno. Znajduje się tu kopalnia kredy pojeziernej - gytii. Jej eksploatacja 

jest prowadzona tylko na potrzeby lokalne. Działalność związaną z eksploatacją kruszywa  

i idąca za nią zmiana stosunków wodnych może stanowić zagrożenie dla flory i fauny obszaru, 

w tym roślin i zwierząt chronionych. Źródłem zagrożenia dla środowiska przyrodniczego  

i krajobrazu są też dzikie, eksploatowane dorywczo lub o zarzuconej eksploatacji wyrobiska. 

Liczne złoża torfów są złożami o zasobach pozabilansowych i nie są wskazane do 

prowadzenia eksploatacji, również pod pozorem urządzania stawów hodowlanych. 

 

10. Zagrożenia wynikające z zagospodarowania turystycznego 

Podstawowym zagrożeniem w kontekście turystyki jest niekontrolowana penetracja 

obszarów cennych przyrodniczo i nadmierna presja turystyczna skutkująca rozwojem bazy 

noclegowej, głównie tzw. „second house” w Santocznie i Dankowie. Nadmierna presja 

rekreacyjna – przekształcanie działek rolnych na rekreacyjne i ich zabudowa stanowią 

zagrożenie dla różnorodności biologicznej. Jednym z najpoważniejszych źródeł 

zanieczyszczeń jezior jest w okresie letnim rekreacyjne wykorzystanie wód. W miejscach 

pozbawionych roślinności, nad brzegami jezior pojawiają się ślady palenia ognisk, 

pozostawiane są śmieci, generowany jest większy hałas, który skutkuje płoszeniem zwierząt, 

głównie ptaków zasiedlających strefę brzegową zbiorników. Poza tym wzdłuż zbiorników 

pojawiają się przedepty, samoistnie powstają ścieżki skutkujące dodatkowym 

zanieczyszczeniem terenu oraz wydeptywaniem roślinności zielnej, jak również przyczyniające 

się do przyspieszenia erozji zboczy, odsłaniania korzeni drzew rosnących w sąsiedztwie 

zbiorników. Wzmożona presja rekreacyjna wiąże się z generowaniem dużej liczby odpadów, 

śmieci, które obniżają walory krajobrazu leśnego i wodnego. Zagrożeniem dla rezerwatu 

„Rzeka Przyłężek” jest narastający ruch turystyczny nad jeziorem Przyłęg i rzeką Przyłężek. 
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11. Zagrożenia wynikające z elementów infrastruktury utrudniających migrację roślin, zwierząt  

i grzybów 

Infrastruktura utrudniająca migrację gatunków to przede wszystkim ciągi 

komunikacyjne. Negatywne oddziaływanie na krajobraz może wystąpić na skutek realizacji 

działań związanych z eksploatacją sieci elektroenergetycznych, jak również farm wiatrowych. 

Częściowo nowo powstająca infrastruktura – słupy energetyczne, linie elektroenergetyczne 

przecinające tereny rolnicze, doliny rzek i cieków oraz lasy. Podstawowe bariery ekologiczne 

to główne ciągi komunikacyjne droga krajowa nr 22 oraz drogi powiatowe nr 151 i 156. 

Natężenie ruchu na wymienionych drogach powoduje znaczną śmiertelność zwierząt, 

szczególnie przemieszczających się do miejsc rozrodu płazów. W przypadku modernizacji 

dróg należy utrzymać istniejące i stworzyć nowe możliwości bezkolizyjnego przekraczania ww. 

dróg przez zwierzęta. 
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VII. Wstępna charakterystyka i ocena uwarunkowań społecznych i gospodarczych 

ochrony parku krajobrazowego 

 

1. Charakterystyka i ocena uwarunkowań społecznych i gospodarczych w Parku 

1.1. Uwarunkowania społeczne 

W granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego znajdują się cztery  miejscowości 

zamieszkiwane przez łącznie około 140 osób. Miejscowości to na ogół wsie lub osady 

śródleśne. Najwięcej osób mieszka na terenie wsi Wilanów (gmina Strzelce Krajeńskie) - 

Tabela 14. Wieś położona jest na -wschodnim krańcu Parku. W okresie wakacyjnym, wraz  

z ruchem turystycznym przybywa ludności na terenie Parku. Turystyka rozwija się głównie  

w Lipach. Pojemność turystyczna tej miejscowości to łącznie około 110 miejsc noclegowych. 

 

  Tabela 14. Zestawienie miejscowości położonych w Parku wraz z liczbą ich mieszkańców 

Nazwa miejscowości Gmina Charakter Liczba mieszkańców 

Puszczykowo Strzelce Krajeńskie Osada śródleśna 20 

Wilanów Strzelce Krajeńskie Wieś 61 

Lipy/Lubociesz Kłodawa (osada leśna częściowo  
o charakterze letniskowym) 

38 

Mszaniec Kłodawa nieoficjalna nazwa osady 
wsi Kłodawa 

23 

* dane pozyskane od urzędów gmin wg stanu na rok 2022 

 

1.2. Gospodarka wodno-ściekowa, dostęp do systemów grzewczych 

Pobór wody następuje poprzez instalowanie własnych studni na działkach 

budowlanych. Eksploatowane są zwykłe wody podziemne z utworów czwartorzędowych, 

trzeciorzędowych, kredowych i jurajskich. Średnia głębokość ujęć wynosi 50 m.  

Ścieki odprowadzane są do szamb, a następnie wywożone do oczyszczalni ścieków  

w Kłodawie lub Strzelcach Krajeńskich (teren Parku w granicach gminy Strzelce Krajeńskie). 

Oczyszczalnia ścieków w Strzelcach Krajeńskich istnieje od 20 lat, właśnie prowadzona jest jej 

rozbudowa i modernizacja. Miejscowości nie mają dostępu do sieci gazowej.  

1.3. Gospodarka odpadami 

Miejscem zagospodarowania przez podmioty odbierające odpady komunalne od 

właścicieli nieruchomości z całego obszaru w zasięgu gminy Kłodawa niesegregowanych 

(zmieszanych) odpadów komunalnych, bioodpadów stanowiących odpady komunalne jest 

Miejski Zakład Gospodarki Odpadami Komunalnymi Sp. z o.o., ul. Sulańska 13, 62-500 Konin. 
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Na terenie Gminy Kłodawa nie powstają takie odpady jak pozostałości z sortowania odpadów 

komunalnych przeznaczonych do składowania. Właściciele gospodarstw domowych mają 

możliwość dowożenia odpadów do Punktu Selektywnego Zbierania Odpadów Komunalnych  

w Kłodawie. Możliwość taką mają również mieszkańcy gminy Strzelce Krajeńskie. Punkt taki 

znajduje się również w Strzelcach Krajeńskich przy ul. Jedności Robotniczej. 

1.4. Uwarunkowania gospodarcze 

1.4.1. Przemysł 

W granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego nie ma terenów zainwestowania 

przemysłowego. Główne funkcje gospodarcze to gospodarka leśno-drzewna, rolnictwo i jako 

uzupełniającą funkcję wskazać można turystykę. Znaczna powierzchnia Parku ma charakter 

leśny, tereny rolnicze w większym zakresie występują w otulinie Parku, są to przede 

wszystkim łąki i niewielkie powierzchniowo pola uprawne. Lasy w granicach Parku znajdują się 

pod zarządem dwóch Nadleśnictw: Nadleśnictwa Kłodawa oraz Nadleśnictwa Strzelce 

Krajeńskie. 

1.4.2. Rolnictwo 

Podstawowa działalność rolnicza uzupełniana jest funkcjami pozarolniczymi, głównie  

w zakresie usług, w tym agroturystyki. Przeważają gospodarstwa małe (średnia powierzchnia 

gospodarstwa rolnego w gminie Kłodawa to 6,9 ha, w całym województwie 11,4 ha).  

Na terenie sołectw w granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego wskaźnik ten jest 

jeszcze niższy i wynosi 2,8 ha. Przeważa uprawa zbóż podstawowych. Rozwijają się również 

specjalistyczne kierunki produkcji rolnej, np. uprawa warzyw i owoców (okolice Różanek),  

a także rybactwo (m.in. w Lipach)oraz hodowla drobiu. Nieznaczne powierzchnie użytków 

zielonych koncentrują się głównie w dolinach rzek Kłodawki i Srebrnej oraz we wsi Łośno.  

1.4.3. Leśnictwo 

Obszary leśne stanowiące własność Skarbu Państwa zarządzane są przez 

Nadleśnictwo Kłodawa (powierzchnia 14 565 ha, w tym w granicach GoPK 6889,16 ha) oraz 

Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie (powierzchnia 1 511 ha, w tym w granicach Parku 

4536,16ha). W obrębie Nadleśnictwa Kłodawa, na terenie Parku, funkcjonują następujące 

leśnictwa: Kłodawa, Lubociesz, Łośno, Mszaniec, Różanki, Rybakowo, Wojcieszyce, Zdroisk, 

Zielęcin. Natomiast w obrębie Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie są to leśnictwa: Śródlesie, 

Santoczno oraz Pieńkowice. Jedynie niewielki  % gruntów leśnych stanowi własność 

prywatną. 

Nadleśnictwa zgodnie ze sporządzonymi planami u. l. prowadzą trwale zrównoważoną 

gospodarkę leśną z uwzględnieniem podstawowych celów zapisanych w Art. 7.1 ustawy  

o lasach, na zasadach powszechnej ochrony lasu, trwałości utrzymania, ciągłości  

i zrównoważonego wykorzystania wszystkich funkcji lasów oraz powiększania zasobów 

leśnych, realizując zaplanowane cele długookresowe w postaci ustalonych pożądanych 
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składów gatunkowych drzewostanów, odpowiednich do warunków siedlisk leśnych  

(TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), przeciętnych wieków rębności, doboru 

właściwych sposobów zagospodarowania lasu zgodnie z przepisami prawa, obowiązującymi  

w PGL LP zasadami i instrukcjami. 

Realizowana gospodarka leśna w nadleśnictwach, uwzględniająca m.in. podział na 

gospodarstwa, formy ochrony przyrody, ekosystemy referencyjne, zróżnicowane warunki 

mikrosiedliskowe oraz zróżnicowany stan drzewostanów, przy zachowaniu ładu 

przestrzennego i czasowego w użytkowaniu lasu zapewnia dążenie do:  

 osiągnięcia pożądanego składu gatunkowego drzewostanów, odpowiednio do 

siedliskowych typów lasu oraz siedlisk przyrodniczych 

 osiągnięcia pożądanej budowy lasu oraz struktury wiekowej drzewostanów, odpowiednio 

do wymagań trwałości lasów i ciągłości ich użytkowania; 

 osiągnięcia pożądanego stanu zdrowotnego i sanitarnego drzewostanów, odpowiednio do 

wymagań stabilności lasu; 

 osiągnięcia pożądanej wielkości zasobów miąższości drewna, odpowiednio do możliwości 

przyrostu tej miąższości i wielkości pozyskania drewna wynikającej z potrzeb 

pielęgnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanów; 

 zachowania równowagi ekologicznej w ekosystemach leśnych. 

1.4.4. Turystyka i rekreacja 

W granicach Parku turystyczne obiekty noclegowe znajdują się w Lipach. Istnieje 

również obiekt położony w głębi lasu - „Leśniczówka Przyłęsko”. Łączna pojemność bazy 

turystycznej wynosi 180 miejsc. Bazę noclegową dla turystów w Gorzowskim Parku 

Krajobrazowym stanowią:  

  ośrodek wypoczynkowy w Lipach, oferujący pobyt w 6-osobowych domkach typu Brda 

(liczba miejsc noclegowych 78, obiekt sezonowy); 

  gospodarstwo agroturystyczne „Leśne Zacisze” Lipy 1 (32 miejsca noclegowe); 

  gospodarstwo agroturystyczne „U Jasia” Lipy 3 (10 miejsc noclegowych);  

  „Leśniczówka Przyłęsko” obiekt dysponuje 28 pokojami, 10 w starej części hotelowej  

i 18 w nowej części hotelowej; łącznie zapewnia nocleg 60 osobom. 

W Parku rozwija się turystyka aktywna: piesza, rowerowa, konna. Istnieją też trasy 

Nordic walking oraz ścieżka dydaktyczna. Lasy Puszczy Gorzowskiej są zasobne w grzyby  

i jagody. Poza tym istnieją tu warunki do uprawiania birdwatchingu oraz wędkowania. 

 W Parku wytyczono sieć szlaków turystycznych, głownie rowerowych oraz pieszych, 

które przebiegają przez najciekawsze partie lasów. Ważnym węzłem turystycznym są Lipy, 

które znajdują się na trasie przebiegu szlaków rowerowych, niebieskiego szlaku turystyki 

pieszej, szlaku Nordic walking oraz szlaku konnego. W sumie na terenie Parku wytyczono 
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ponad 60 km szlaków i ścieżek rowerowych, około 45 km szlaków pieszych, 16 km tras 

konnych oraz 6 km tras Nordic walking i 2 km ścieżki dydaktycznej.  

 Trasa rowerowa prowadzi od wschodniej do zachodniej granicy Parku. Wiedzie drogą  

z kierunku Lipian (otulina Parku) przez rezerwat „Dębina”, przecina trasę 151 a następnie na 

wysokości oddziału leśnego 117 trasa rozwidla się (do tego miejsca trasa ma około 6 km), 

jeden kierunek wiedzie w stronę miejscowości Okno (w granicach Parku odcinek ten ma około 

5 km), drugi wiedzie przez Łośno do Lip (6 km w granicach Parku). Tutaj znów następuje 

rozwidlenie szlaków - jedna trasa łączy się ze szlakiem rowerowym w kierunku miejscowości 

Okno (2 km w granicach GoPK), druga  prowadzi wzdłuż wschodniego brzegu jeziora Lubie do 

Santoczna (w granicach Parku około 4 km), natomiast trzeci odcinek wiedzie drogą w kierunku 

Dankowa, po drodze mija jezioro Chłop, następnie jezioro Przyłęg (7 km). W tym miejscu 

szlaki się rozdzielają. Dalej jeden z wariantów trasy przecina czerwony szlak pieszy i prowadzi  

w kierunku Wielisławic. Ten odcinek szlaku liczy w granicach Parku około 4 km. Druga trasa 

prowadzi do Rybakowa (2 km). Istnieje też możliwość objechania pętlą Rezerwatu „Rzeka 

Przyłężek”, jest to fragment trasy rowerowej „Osobliwości rezerwatów”. Trasa prowadzi 

drogami leśnymi przez oddziały 473, 497, 522, 248, 247, 246, 245, 244, 236, 227 i 218 (około 

5 km). Istnieje jeszcze trasa rowerowa o nazwie „Dankowski Szlak” o długości 14,5 km. 

Rozpoczyna się przy ul. Cmentarnej w Strzelcach Krajeńskich i prowadzi przez Piastowo, 

Wielisławice, lasy Puszczy Gorzowskiej i kończy swój bieg w m. Danków. Ścieżka ta, posiada 

niezwykle cenne walory krajobrazowo - przyrodnicze. Po drodze można spotkać dzikie, leśne 

zwierzęta: białe i czarne bociany, bieliki, sarny i jelenie, a także czaple i żurawie. Na trasie 

występują liczne strumienie, stawy i jeziora. Dla turystów przygotowane są zadaszone miejsca 

do odpoczynku. 

 Niebieski szlak pieszy prowadzi w Parku od zachodniej granicy (na wysokości Źródła 

Marii) przez rezerwat „Dębina” następnie prowadzi do Lip, wokół jeziora Lubie i dalej  

w kierunku Wojcieszyc. Ten odcinek szlaku, w granicach Parku liczy około 17 km, na długości 

około 8 km szlak poprowadzony jest równolegle z trasą konną.  Istnieje jeszcze jeden 

niebieski szlak „Szlak Przez Puszczę Barlinecką” z Barlinka przez Lipy do Santoczna.  

W granicach GoPK szlak ten liczy około 6 km. Wschodnie tereny leśne Parku udostępnione 

zostały za pomocą czerwonego szlaku turystycznego, który prowadzi od granicy z Barlineckim 

Parkiem Krajobrazowym, w sąsiedztwie Jeziora Mokre w kierunku jeziora Przyłężek i dalej do 

Santoczna (odcinek w Parku liczy około 14 km) lub w kierunku jeziora Nierzym (około 5 km).  

 Ścieżka konna w Parku wiedzie od Marzęcina przez pomnik leśniczego Hermanna 

Schulza -miejsce postoju nad jeziorem Grabino do Lip, a dalej wschodnim brzegiem jeziora 

Lubie mija granicę Parku i dalej już w otulinie Parku prowadzi do jeziora Nierzym, a następnie 

przecina trasę krajową 22 i prowadzi w kierunku Santoka. Długość trasy w granicach GoPK to 

około 16 km.  
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 Na terenie Parku wyznaczona jest jedna trasy Nordic walking - wokół jeziora Lubie  

i liczy około 6 km.  

 W granicach Parku jest też jedna ścieżka edukacyjna o długości 2,3 km, wyznaczona 

wzdłuż zachodniego brzegu jeziora Grabino. Ścieżka została utworzona w 2009 r. w na 

terenie leśnictwa Łośno. Prowadzi wzdłuż zachodniego brzegu jeziora Grabino Na szlaku 

znajdują się liczne tablice edukacyjne oraz urządzenia turystyczne – ławki, stoły i kosze na 

śmieci.  

 Na terenie Parku wyznaczono kilka miejsc postoju pojazdów: 

  miejsca postoju wzdłuż trasy nr 151 w oddz. 120 -m; 

  parking wraz z plażą i urządzeniami rekreacyjnego wyposażenia terenu nad jeziorem 

Grabino; 

  miejsce postoju wraz z urządzeniami rekreacyjnymi na przeciwko ośrodka 

wypoczynkowego „Lipy”; 

  miejsce postoju wraz z urządzeniami rekreacyjnymi w sąsiedztwie jeziora Chłop. 

 Szereg zbiorników wodnych wykorzystywanych jest jako kąpieliska, w tym kilka 

stanowi „zaplecze“ rekreacyjne dla Gorzowa. Największe (75,8 ha) jezioro na terenie gminy 

Kłodawa to j. Lubie, zagospodarowane na potrzeby rekreacyjne, jest intensywnie 

wykorzystywane. Stan czystości wód zbiornika odpowiada II klasie. Wzdłuż jezior Lubie, 

Mrowinko Duże („Mrowino”) i Mrowinko Małe (otulina) wytyczono też szlak kajakowy. 

Rozpoczyna się on w miejscowości Lipy (Lubociesz) i przebiega przez jeziora i łączące je 

kanały, kończąc się w miejscowości Santoczno. Istnieje możliwość wypożyczenia kajaków  

w obu miejscowościach. Z uwagi na to, że kanały i początkowy odcinek rzeki Santoczna  

w ostatnich latach zamuliły się i są mocno porośnięte roślinnością wodną, co utrudnia spływ, 

należy je oczyścić i pogłębić. Działania te powinny być zrealizowane przy współpracy  

z Lasami Państwowymi oraz służbami melioracyjnymi.  

W Lipach znajduje się Leśna Stacja Dydaktyczna, w której funkcjonuje biuro terenowe 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego oraz Parku Krajobrazowego „Ujście Warty”. Stacja 

specjalizuje się w rozwijaniu edukacji ekologicznej wśród dzieci i młodzieży szkolnej. Biuro 

pełni także funkcję ośrodka edukacyjnego, przygotowanego do prowadzenia zajęć w zakresie 

nauk przyrodniczych. Na terenie stacji znajduje się obszerna, zadaszona wiata z paleniskiem,  

w której także można zobaczyć stałą ekspozycję nielegalnych narzędzi kłusowniczych. Leśna 

Stacja jest licznie odwiedzana przez dzieci i młodzież z różnych placówek oświatowych 

m.in. z przedszkoli, szkół podstawowych oraz uczelni wyższych. Zajęcia w ośrodku odbywają 

się w umówionym terminie. W okresie wiosennym oraz jesiennym, ze względu na bardzo duże 

zainteresowanie, wymagana jest rezerwacja z wyprzedzeniem co najmniej dwutygodniowym. 

W ciągu roku z oferty Stacji korzysta kilka tysięcy dzieci i młodzieży. 
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 Z pozostałych obiektów o funkcjach edukacyjnych, czy rekreacyjnych, występujących 

na terenie Parku wymienić należy:  

  wiatę „Hubertówka” w Lipach, obiekt wybudowany z inicjatywy Koła Łowieckiego „Knieja- 

Lubociesz" w Lipach. Przy wiacie usytuowany został obelisk upamiętniający postać 

Fryderyka Chopina, co roku odbywają się w tym miejscu leśne koncerty chopinowskie; 

  miejsce wypoczynkowe w miejscowości Mszaniec wyposażone m.in. w tablicę 

upamiętniającą Włodzimierza Korsaka - pisarza, przyrodnika, rysownika i fotografa, który  

w latach 60 XX wieku był częstym gościem w leśniczówce Mszaniec;  

  miejsca wypoczynkowe na trasach rekreacyjnych. 

 

2. Charakterystyka uwarunkowań społecznych i gospodarczych w otulinie Parku 

2.1. Uwarunkowania społeczne 

Teren Parku, w szczególności południowa część otuliny jest położona w bliskim 

sąsiedztwie Gorzowa Wielkopolskiego. Polityka przestrzenna Gorzowa zaowocowała 

zainteresowaniem budownictwem jednorodzinnym m.in w obrębie Różanek (miejscowość  

w bliskim sąsiedztwie otuliny Parku). W efekcie tego liczba mieszkańców całej gminy szybko 

wzrastała, a gmina na tle pozostałych gmin powiatu gorzowskiego zanotowała najwyższy 

wzrost liczby mieszkańców od 2005 r. W otulinie Parku  znajduje się siedem miejscowości, 

trzy  z nich leżą w zasięgu gminy Kłodawa, cztery - w zasięgu gminy Strzelce Krajeńskie. 

Łączna liczba ludności zamieszkującej teren otuliny wynosi ponad 1500 osób – Tabela 15.  

W okresie wakacyjnym liczba osób przebywających na tym terenie znacznie wzrasta, 

najbardziej w Santocznie i Dankowie. 

 

  Tabela 15. Zestawienie miejscowości położonych w otulinie Parku wraz z liczbą ich mieszkańców 

Nazwa miejscowości Gmina Charakter Liczba mieszkańców 

Łośno Kłodawa wielodrożnica 427 

Santoczno Kłodawa historycznie ulicówka, 
obecnie wielodrożnica 
częściowo o charakterze 
letniskowym 

212 

Zdroisko ** Kłodawa Wieś 171 

Przyłęg Strzelce Krajeńskie Wieś 162 

Buszów Strzelce Krajeńskie Miejscowości wchodzące w 
skład sołectwa buszów to: 
Buszów i Buszewko 

279 

Danków Strzelce Krajeńskie Wieś 115 



70 
 

Nazwa miejscowości Gmina Charakter Liczba mieszkańców 

Wełmin ** Strzelce Krajeńskie Wieś 144 

* dane pozyskane od urzędów gmin wg stanu na rok 2022 
** część miejscowości znajduje się w otulinie GoPK (granica otuliny przebiega po DK nr 22) 

2.2. Gospodarka wodno-ściekowa, dostęp do systemów grzewczych 

Podobnie jak w granicach, tak i w otulinie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego pobór 

wody na terenie w zasięgu gminy Kłodawa następuje poprzez instalowanie własnych studni na 

działkach budowlanych. Eksploatowane są zwykłe wody podziemne z utworów 

czwartorzędowych, trzeciorzędowych, kredowych i jurajskich. Średnia głębokość ujęć wynosi 

50 m. Studnie głębinowe od lat zapewniają wodę mieszkańcom tego regionu. Jednak niektóre 

z nich ostały wykopane wiele lat temu i dziś ich stan pozostawia wiele do życzenia. Problemy 

pojawiają się także, gdy opadają wody gruntowe, wówczas woda w studniach nie spełnia 

odpowiednich standardów i robi się niezdatna do picia. Miejscowości z obszaru gminy Strzelce 

Krajeńskie, poza Dankowem (Wilanów, Buszów) czerpią wodę z wodociągu w Lubiczu. 

Danków jest ostatnią miejscowością w gminie Strzelce Krajeńskie, która nie jest podłączona 

do sieci wodociągowej. Pobór wody odbywa się za pomocą studni głębinowych. 

Ścieki odprowadzane są do szamb, a następnie wywożone do oczyszczalni ścieków  

w Kłodawie lub Strzelcach Krajeńskich (teren Parku w granicach gminy Strzelce Krajeńskie). 

Miejscowości nie mają dostępu do sieci gazowej.  

2.3. Gospodarka odpadami 

Mieszkańcy otuliny Parku, podobnie jak ludność zamieszkała w granicach Parku mają 

takie same możliwości gospodarowania odpadami. Zarówno w Kłodawie jak i w Strzelcach 

Krajeńskich funkcjonują zakłady gospodarki odpadami komunalnymi. W obu miejscowościach 

znajdują się Punkty Selektywnego Zbierania Odpadów Komunalnych, dostępne dla wszystkich 

mieszkańców danej gminy. Mimo tego zarówno w Parku, jak i w otulinie obserwuje się 

zjawisko powstawania „dzikich” wysypisk śmieci, dotyczy to również odpadów 

wielkogabarytowych, gruzu i innych pozostałości pobudowlanych. 

2.4. Uwarunkowania gospodarcze 

2.4.1. Przemysł 

W otulinie główną funkcją poza gospodarką leśną jest rolnictwo, funkcją uzupełniającą 

jest turystyka i usługi, głownie handlowe i transportowe. W Łośnie działa firma „Łukdrew 

Drużyński Łukasz” zajmująca się produkcją wyrobów stolarskich i ciesielskich dla 

budownictwa, produkcją pozostałych wyrobów z drewna, sprzedażą hurtową drewna, 

materiałów budowlanych oraz transportem drogowym. Poza tym działa tu np. „Pracownia 

JAWA  Łośno” rękodzieła artystycznego, funkcjonuje szkoła freedivingu „3Ddive”, która 

organizuje kursy freedivingu czyli nurkowania na wstrzymanym oddechu, w Santocznie działa 

firma „Master Catering” zajmująca się organizacją imprez okolicznościowych, a także firma 
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"Schodo-Mar" Usługi Stolarsko-Budowlane Marek Wróblewski, jest tutaj też karczma „U Ani”, 

w Dankowie działa przedsiębiorstwo „Danlas Zakład Usług Leśnych Krystyna Dylińska”,  

w branży związanej z drewnem i artykułami drzewnymi związana jest firma „Drew Danków 

Leszek Pawełoszek”, istnieją tutaj również podmiotu oferujące usługi związane z turystyką. 

2.4.2. Rolnictwo 

Największym zakładem związanym z działalnością rolniczą jest ferma drobiu  

w Santocznie przy ulicy Rzecznej (Szawelska Elżbieta. Ferma drobiu). Grunty uprawiane 

rolniczo, w tym również łąki znajdują się w sąsiedztwie miejscowości Łośno, Danków, 

Rybakowo. W okolicy Wielisławic znajdują się większe powierzchniowo uprawy zbóż, pszenicy 

i pszenżyta. 

2.4.3. Leśnictwo 

Obszary leśne stanowiące własność Skarbu Państwa zarządzane są przez 

Nadleśnictwo Kłodawa (powierzchnia 14 565 ha, w tym w otulinie GoPK 7336,75 ha) oraz 

Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie (powierzchnia 1 511 ha, w tym w otulinie Parku 2676,25 ha).  

W obrębie Nadleśnictwa Kłodawa, na terenie otuliny, funkcjonują następujące leśnictwa: 

Kłodawa, Lubociesz, Łośno, Mszaniec, Różanki, Rybakowo, Wojcieszyce, Zdroisk, Zielęcin. 

Natomiast w obrębie Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie są to leśnictwa: Śródlesie, Santoczno 

oraz Pieńkowice. Jedynie niewielki  % gruntów leśnych stanowi własność prywatną. 

Gospodarka leśna prowadzona przez PGL Lasy Państwowe w otulinie Parku opiera się 

na identycznych zasadach jak te, które obowiązują w granicach GoPK  

2.4.4. Turystyka i rekreacja 

Teren otuliny GoPK stanowi dobre zaplecze turystyczne z uwagi na znaczne bogactwo 

lasów i jezior tym bardziej, że obszar ten nie jest zdegradowany ekologicznie. Istnieją też 

dobre połączenia drogowe umożliwiające dojazd do akwenów wodnych i miejsc noclegowych. 

Teren stanowi zaplecze wypoczynkowe dla mieszkańców Gorzowa Wielkopolskiego, jak też 

odwiedzany dość licznie przez mieszkańców Niemiec (znajduje się w promieniu 150 km od 

Berlina). Również okolice Strzelec Krajeńskich należą do ciekawych i wyjątkowo atrakcyjnych 

zakątków województwa lubuskiego. Region ten posiada wiele terenów służących turystyce 

oraz rekreacji. Ponadto posiada bogatą historię i ciekawe zabytki kultury. Teren jest 

predystynowany do rozwoju sportu kwalifikowanego, do którego zaliczamy m.in.: turystykę 

pieszą, rowerową, konną, czy też wodną, również wędkarstwo - dobre warunki w tym 

względzie zapewnia np. łowisko „Rybakówka” Kabatki (otulina Parku). 

Dla turystów udostępnionych jest szereg szlaków turystycznych, ukazujących unikalne 

wartości, historię oraz bogactwo przyrody. W otulinie największą presją turystyczną obciążone 

jest jezioro Nierzym. Wynika to z najbliższego, w stosunku do Gorzowa, położenia, dobrego 

skomunikowania z Gorzowem i dobrego rekreacyjnego zaplecza. Stan czystości wód zbiornika 

odpowiada II klasie. Turystyka staje się jedną z wiodących funkcji rozwijanych w otulinie 
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GoPK, począwszy od turystyki weekendowej, poprzez turystykę indywidualną w prywatnych 

domach letniskowych, po agroturystykę. O intensywności ruchu turystycznego świadczy m.in. 

liczba miejsc noclegowych w obiektach turystycznych, w tym w obiektach całorocznych. Ze 

względu na obecność dość intensywnie rozwijającą się bazę turystyczną zwiększa się liczba 

ludności przebywającej na terenie gminy, zwłaszcza w sezonie turystycznym oraz podczas 

weekendów, co nie pozostaje bez wpływu na stan środowiska oraz sposób wykorzystania 

istniejącej infrastruktury technicznej. Na terenie otuliny można się zatrzymać w następujących 

ośrodkach wypoczynkowych:  

  Ośrodek „AZYL” w Mironicach; 3 domki letniskowe w stylu kanadyjskim - „Karp", „Okoń”  

i „Pstrąg „, każdy dla 4-6 osób (łącznie 18 osób) oraz pokoje gościnne (łącznie 12 osób)  

w obiekcie Rybakówka; 

  Domki letniskowe w Dankowie (około 30 osób), domy wakacyjne w Dankowie -  

np. Dankowska Dolina (łącznie 12 osób), Ośrodek wypoczynkowy „Łubu Dubu” 

zapewniający pokoje dla 18 osób; ośrodek wypoczynkowy Danków 9; gospodarstwo 

agroturystyczne „Agro-Danków” Danków 6a-b, „Marianowo” Danków 44, „Muzyka” Danków 

4a, gospodarstwo agroturystyczne St. Górska Danków 11, gospodarstwo agroturystyczne 

Z. Klimczak Danków 5; 

  Santoczno - domy wakacyjne (Holiday home Różanki 8 osób; Holiday home Kłodawa 

Rybaków ul. Świerkowa 10 osób; Santoczno Santohaus nr 5 (4 osoby); Santoczno 

Santohaus nr 7 (6 osób); Holiday home Kłodawa Santoczno ul. Wierzbowa (6 osób); dom  

w Santocznie ul. Parkowa (17 osób), gospodarstwo agroturstyczne M., E. Matwiejuk  

ul. Jeziorna 2; dom letni ul. Wierzbowa 8; dom letni Wierzbowa 5; 

  Rybakowo - Myśliwska 1 „Zacisze nad jeziorem” apartament wakacyjny 6 osób. 

Na terenie otuliny, podobnie jak i w granicach Parku sieć szlaków i tras rekreacyjnych 

jest dobrze rozwinięta. Stanowią ją: ścieżki i szlaki turystyczne rowerowe, szlaki piesze, 

konne,  wodne, trasy do Nordic Walking oraz ścieżki edukacyjne. Szlaki i ścieżki rowerowe 

biegną przez najciekawsze fragmenty otuliny Parku. W części zachodniej (na zachód od drogi 

151) wyznaczono łącznie około 18 km dróg rowerowych. W części wschodniej wyznaczonych 

zostało około 21 km dróg rowerowych, natomiast w pozostałej - centralnej części otuliny Parku 

jest około 33 km tras rowerowych. Przez teren otuliny przechodzi niebieski szlak pieszy z Lip 

do Wojcieszyc (długość 5 km w zasięgu otuliny) oraz niebieski szlak wzdłuż jeziora Mrowinko 

przez Santoczno do Wełmina (około 4 km). Ma tutaj swój przebieg również czerwony szlak 

pieszy łączący Santoczno z Wojcieszycami (długośc około 7 km). 

Ścieżka do jady konnej na terenie otuliny liczy w sumie 13 km, w tym 5 km przechodzi 

przez zachodnią część otuliny, mijając po drodze Źródło Marii i nieistniejącą miejscowość 

Morzęcin, kolejne 8 km biegnie od jeziora Lubie, nad brzegiem jeziora Jezierzyce, 

Ostrowickiego w kierunku trasy 22. Z lip do Santoczna prowadzi szlak kajakowy, dwu -
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kilometrowy jego odcinek biegnie jeziorem Mrowinko w otulinie Parku. Ścieżka edukacyjna  

w zasięgu otuliny liczy około 7,5 km, przebiega w formie dwóch pętli - małej wokół jeziora 

Leśnego i - dużej wzdłuż zachodniego brzegu stawów rybnych, przez Źródło Marii do pomnika 

leśniczego Fermanna Schulza i zachodnią granicą Parku do miejsca postoju w sąsiedztwie 

jeziora Leśnego. Jest też krótka, około 0,5 km ścieżka edukacyjna nad jeziorem Wielgie oraz 

blisko Santoczna nad jeziorem Mrowinko. Trasa nordic walking również przebiega w formie 

pętli od miejsca postoju w sąsiedztwie jeziora Leśnego - pętla około 8 km i pętla na zachód od 

trasy 151 wzdłuż stawów hodowlanych, przez oddziały 362, 363, 364, 347, 315 i 314 i 313  

(15 km).  

 Na terenie otuliny zlokalizowane są liczne obiekty sportowe i rekreacyjne. W gminie 

Kłodawa, w obrębie otuliny Parku funkcjone ligowy piłkarski klub sportowy w w Rybakowie 

„Rybakowski Klub Sportowy”. Klub posiada pełnowymiarowe boiska piłkarskie wraz  

z zapleczem. Ponadto boiska sportowe posiadają Santoczno, Łośno, Danków oraz Buszów.  

W okresie wiosenno-letnim funkcjonują też wodne bazy rekreacyjne: Ośrodek Przywodny  

w Nierzymiu (baza OSiR z Gorzowa Wlkp.), kąpielisko, baza narciarstwa wodnego, kąpieliska  

i wypożyczalnie sprzętu wodnego w Lipach, Zdroisku, Santocznie.  

Ponadto bazę turystyczno-rekracyjną w otulinie Parku uzupełniają: 

  punkt w leśnictwie Nierzym – zlokalizowany przy leśniczówce, ok. 3 km od drogi Gorzów 

Wlkp. – Strzelce Krajeńskie. W pobliżu znajdują się urokliwe jeziora Ostrowite i Jeż. Punkt 

edukacyjny posiada duży plac z wiatami oraz miejsce na ognisko. Odbywają się tu 

spotkania z dziećmi i młodzieżą szkolną.  

  Centum Ekologiczne w Dankowie – wiata oraz ogród. Wiata jest obiektem funkcjonującym 

sezonowo, w pomieszczeniu zamkniętym, który może pomieścić ok. 80 osób. Wyposażona 

jest w 8 stołów z ławami, aneks kuchenny, a w centralnej części wiaty znajduje się 

palenisko. Ponadto, wiata posiada takie podstawowe wyposażenie jak prąd, woda, toalety 

oraz podjazd dla wózków. Ogród powiązany jest placem zabaw dla dzieci, zadaszonymi 

ławostołami i stanowi kompleks dydaktyczno–rekreacyjny. 

  Miejsce biwakowania w leśnictwie Buszów (oddz. 24 -h) – ogólnodostępne miejsce nad 

jeziorem Dankowskim Wielgim, ok. 0,5 km od miejscowości Danków, wyposażone  

w zadaszone wiaty, ławy, stoły, szereg tablic dydaktycznych oraz posiadające wyznaczone  

i zabezpieczone miejsce na ognisko. 

  Miejsce wypoczynku nad jeziorem Mrowinko, ogólnodostępne, wyposażone w zadaszone 

wiaty, ławy, stoły, szereg tablic dydaktycznych. 

Liczącą się atrakcją turystyczną i zapleczem turystycznym w regionie jest także 

miejscowość Danków (otulina). Wieś jest laureatem plebiscytu na 10 najatrakcyjniejszych 

atrakcji turystycznych województwa lubuskiego w ramach Wielkiego Odkrywania Polski  

i Certyfikatu Perła w Koronie województwa lubuskiego 2011 r. W Strategii rozwoju turystyki  
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w Gminie Strzelce Krajeńskie do 2015 roku z horyzontem czasowym do 2020 roku 

postulowane było urządzenie stałej ekspozycji poświęconej kulturze agrarnej oraz technice 

(Skansen Techniki Wiejskiej w Wielisławicach), a także utworzenie rezerwatu 

archeologicznego w Dankowie. 

VIII. Charakterystyka i ocena stanu zagospodarowania przestrzennego w zakresie 

elementów zagospodarowania przestrzennego wpływających lub mogących wpływać 

na zasoby, twory i składniki przyrody, walory krajobrazowe oraz wartości kulturowe 

 

1. Uwarunkowania wynikające z opracowań strategicznych dla województwa 

Uwarunkowania wynikające z polityki przestrzennej województwa zostały określone na 

podstawie opracowań takich jak: Strategia Rozwoju Województwa Lubuskiego 2030. 

Załącznik nr 1 do Uchwały Nr XXVIII/397/21 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia  

15 lutego 2021 r. oraz Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubuskiego, 

który wraz z planami zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego 

ośrodka wojewódzkiego Zielona Góra i Gorzów Wlkp. został uchwalony Uchwałą  

Nr XLIV/667/18 Sejmiku Województwa Lubuskiego poz. 1163 z dnia 23 kwietnia 2018 r. 

Wizja województwa lubuskiego sformułowana w Strategii Rozwoju Województwa 

została określona następująco: „województwo Lubuskie w 2030 roku to zielona kraina 

inteligentnych technologii, cechująca się wysoką jakością życia mieszkańców, co oznacza 

m.in. że będzie to region skutecznie i odpowiedzialnie korzystający z bogactw naturalnych, 

zapewniający znakomite warunki do turystyki, rekreacji, produkcji zdrowej żywności  

i lubuskiego wina”. Celem głównym rozwoju będzie inteligentne gospodarowanie potencjałami 

regionu dla osiągnięcia zrównoważonego rozwoju, spójności społecznej i przestrzennej oraz 

wysokiej jakości życia mieszkańców. W SRWL 2030 sformułowano cztery cele strategiczne: 

a) inteligentna, zielona gospodarka regionalna;  

b) region silny w wymiarze społecznym oraz bliski obywatelowi; 

c) integracja przestrzenna regionu;  

d) region atrakcyjny, efektywnie zarządzany i otwarty na współpracę.  

Każdemu z tych celów odpowiadają określone cele operacyjne i towarzyszące im 

kierunki interwencji (działań).  

I tak w ramach „inteligentnej zielonej gospodarki regionalnej” są to m.in.: rozwój 

konkurencyjnego sektora przedsiębiorstw i wsparcie reindustrializacji, rozwój potencjału 

turystycznego oraz konkurencyjne i ekologiczne rolnictwo oraz rozwój produktów 

regionalnych. W ramach rozwoju konkurencyjnego sektora przedsiębiorstw i wsparcia 

reindustrializacji przewiduje się m.in takie kierunki działań jak np. racjonalne wykorzystanie 

zasobów leśnych do celów gospodarczych. Z kolei rozwojowi potencjału turystycznego 

sprzyjać mają działania takie jak np. tworzenie warunków do rozwoju turystyki aktywnej  
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i specjalistycznej, czy poprawa stanu obecnej i tworzenie nowej infrastruktury turystycznej,  

w tym bazy noclegowej i konferencyjnej o wysokim standardzie, jak również zintegrowany 

system promocji oferty turystycznej, skierowanej do różnych grup odbiorców, rozwój szlaków, 

tras turystycznych, budowa oraz integracja dróg/ścieżek rowerowych, kreowanie, wsparcie  

i realizacja działań z zakresu racjonalnego wykorzystywania i ochrony zasobów środowiska 

naturalnego oraz dziedzictwa kulturowego. Osiągnięciu konkurencyjnego i ekologicznego 

rolnictwa oraz rozwoju produktów regionalnych sprzyjać mają natomiast działania takie jak 

m.in. prowadzenie racjonalnej gospodarki wodnej w rolnictwie, w tym melioracje, retencja 

wodna, wspieranie oraz promocja produktów regionalnych i winiarstwa, czy podejmowanie 

działań wspierających rozwój pszczelarstwa.  

Kolejny z celów strategicznych „region silny w wymiarze społecznym oraz bliski 

obywatelowi” osiągnięty ma zostać w toku realizacji celów operacyjnych m.in takich jak 

„zapewnienie bogatej oferty kulturalnej oraz ochrona i promocja dziedzictwa”, możliwe do 

realizacji dzięki działaniom takim jak np. wsparcie i realizacja inwestycji z zakresu budowy, 

rozbudowy, modernizacji i wyposażenia obiektów kultury; poprawa dostępności do zasobów 

dziedzictwa kulturowego, ochrona i promocja cennych obiektów dziedzictwa kulturowego. 

„Integracji przestrzennej regionu” (trzeci cel strategiczny) odpowiadają w SRWL 2030 

takie cele operacyjne jak m.in: modernizacja oraz rozwój infrastruktury komunikacyjnej  

i transportu zbiorowego; ochrona środowiska przyrodniczego, w tym przeciwdziałanie 

negatywnym skutkom zmian klimatu oraz zrównoważony rozwój obszarów wiejskich.  

W ramach modernizacji oraz rozwoju infrastruktury komunikacyjnej i transportu zbiorowego 

zakłada się m.in wsparcie oraz realizację projektów i inwestycji z zakresu budowy, rozbudowy  

i modernizacji systemu tras rowerowych regionu. Z kolei ochronie środowiska przyrodniczego, 

w tym przeciwdziałaniu negatywnym skutkom zmian klimatu sprzyjać mają takie działania jak: 

 - osiągnięcie i utrzymanie dobrego stanu wód powierzchniowych i podziemnych oraz 

zapewnienie dostępu do czystej wody dla społeczeństwa i gospodarki; realizowane poprzez: 

budowę, rozbudowę i modernizację infrastruktury oczyszczania ścieków, realizację krajowego 

programu oczyszczania ścieków komunalnych, budowę systemów kanalizacji i oczyszczania 

ścieków na obszarach poza aglomeracją; budowę, rozbudowa i modernizacja sieci 

wodociągowych, w tym systemów zaopatrzenia w wodę oraz „inteligentnych” sieci 

wodociągowych (smart water networks), ujęć i stacji uzdatniania wody; wsparcie działań  

z zakresu zagospodarowania komunalnych osadów ściekowych;  

 - gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi polegająca na: wdrażaniu 

systemowej gospodarki odpadami komunalnymi w układzie ponadlokalnym w oparciu o 

instalacje komunalne; usprawnieniu funkcjonowania systemu selektywnego 

zbierania/odbierania odpadów komunalnych; wdrażaniu nowoczesnych technologii odzysku i 

unieszkodliwiania odpadów, usuwaniu zagrożeń wynikających z niewłaściwego składowania 
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odpadów oraz likwidacji nielegalnych składowisk; rekultywacji i zagospodarowania terenów 

zdegradowanych; zachowaniu i racjonalnemu wykorzystywaniu zasobów glebowych; 

 - przeciwdziałanie skutkom suszy: zarządzanie wodami opadowymi, wsparcie dla 

inicjatyw  

w zakresie retencji i melioracji, promowanie rozwiązań magazynujących wodę; 

 - inicjowanie, realizacja i promocja działań z zakresu kształtowania postaw 

proekologicznych, oraz wspieranie działań na rzecz ochrony zwierząt;  

 - rozwój regionalnego systemu ochrony przyrody i krajobrazu.  

Kolejny z celów operacyjnych przypisanych do „Integracji przestrzennej regionów” to 

zrównoważony rozwój obszarów wiejskich, który ma być osiągnięty dzięki działaniom takim jak 

m.in. odnowa i rewitalizacja wsi i małych miast, jak również ochrona dziedzictwa i krajobrazu 

wiejskiego. 

Ostatni, z czterech celów strategicznych „Region atrakcyjny, efektywnie zarządzany  

i otwarty na współpracę” dotyczy głownie podniesienia sprawność działania administracji 

publicznej i instytucji regionalnych oraz współdziałanie na rzecz rozwoju regionu, czy 

Wzmocnienie roli i integracja systemów zarządzania strategicznego oraz planowania 

przestrzennego na poziomie regionalnym i lokalnym. Przypisane mu kierunki działań odnoszą 

się bezpośrednio do strefy społecznej i w mniejszym stopniu dotyczą środowiska 

przyrodniczego, czy krajobrazu. 

 

Kolejnym dokumentem ważnym dla polityki przestrzennej regionu jest Plan 

Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubuskiego (PZPWL). Cele strategiczne  

i odpowiadające im cele operacyjne wyznaczone w tym dokumencie to: 

 A. Spójność terytorialna: cele operacyjne: zrównoważony rozwój struktury osadniczej regionu 

w tym rozwój funkcji metropolitalnych ośrodków wojewódzkich oraz rozwój subregionalnych 

i lokalnych ośrodków miejskich zgodnie z ich potencjałem i w oparciu o ich wzajemne 

powiązania funkcjonalne; zrównoważony rozwój obszarów wiejskich; Poprawa dostępności 

komunikacyjnej do ośrodków administracyjnych; rozwój infrastruktury technicznej, 

wzmacniającej ład ekologiczny; rozwój infrastruktury i systemów zapobiegania 

zagrożeniom. 

 B. Zrównoważony rozwój społeczny: cele operacyjne to m.in. ochrona walorów przyrodniczych 

i krajobrazowych oraz dziedzictwa kulturowego oraz budowanie na nich tożsamości 

regionalnej. 

 C. Rozwój konkurencyjnej gospodarki - cele operacyjne to m.in. racjonalna gospodarka 

zasobami złóż kopalin;  rozbudowa infrastruktury energetycznej i ochrony środowiska; 

poprawa jakości rolniczej i leśnej przestrzeni produkcyjnej; Rozwój potencjału 

turystycznego województwa. 



77 
 

Kierunki polityki i zagospodarowania przestrzennego określone w tym dokumencie 

odnoszą się do różnych aspektów przestrzeni, w tym również do systemu przyrodniczego.  

Za kluczowe w tym względzie uznane zostały: ochrona i kształtowanie systemu 

przyrodniczego; zapewnienie spójności i ciągłości systemu przyrodniczego; ochrona walorów 

przyrody ożywionej; ochrona walorów przyrody nieożywionej; ochrona krajobrazu; racjonalna 

gospodarka zasobami złóż kopalin; ochrona środowiska glebowego; racjonalne 

gospodarowanie i ochrona zasobów wód powierzchniowych i podziemnych; poprawa 

warunków aerosanitarnych; ochrona przed hałasem. Wśród działań podejmowanych w celu 

ochrony środowiska wymienia się tu m.in wzmocnienie integracji działalności turystycznej  

z celami ochrony przyrody; zachowanie integralności obszarów węzłowych i zapewnienie 

drożności korytarzy wyznaczonych w ramach krajowej sieci ekologicznej; zachowanie 

drożności cieków stanowiących istotne korytarze migracyjne ichtiofauny lub odtworzenie ich 

drożności; przeciwdziałanie fragmentacji przestrzeni przyrodniczej, likwidacja barier na trasach 

przemieszczania się gatunków (rzeki w granicach województwa, w zasięgu GoPK 

wymagające udrożnienia i zachowania ciągłości morfologicznej to m.in. rzeki przepływające 

przez teren Gorzowskiego Parku Krajobrazowego takie jak Kłodawka, Pełcz i Santoczna); 

opracowanie i upowszechnienie zrównoważonych zasad rozwoju turystyki na obszarach  

o wysokich walorach przyrodniczych; edukacja ekologiczna społeczeństwa; opracowanie 

audytu krajobrazowego; na obszarach wyznaczonych dla ochrony krajobrazu (park 

krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu) należy ograniczać możliwość lokalizacji turbin 

wiatrowych oraz obiektów kubaturowych niedostosowanych do otoczenia; w obszarach 

wiejskich preferowaną formą zabudowy powinna być zabudowa dostosowana do skali i formy 

tradycyjnej zabudowy oraz układów przestrzennych wsi; zagospodarowanie terenów wokół 

jezior dla potrzeb turystyki i rekreacji w sposób zapewniający ochronę wód jeziornych przed 

zanieczyszczeniem. 

W PZPWL w odniesieniu do ochrony dziedzictwa kulturowego, a także turystyki 

sformułowano pięć kierunków polityki i zagospodarowania przestrzennego: zachowanie  

i ochrona obiektów zabytkowych; kreowanie i ochrona spójnego oraz harmonijnego krajobrazu 

kulturowego; efektywne wykorzystanie walorów dziedzictwa kulturowego, w tym przede 

wszystkim na cele turystyczne; kształtowanie tożsamości kulturowej; kompleksowa 

rewitalizacja obszarów zdegradowanych, ze szczególnym uwzględnieniem obiektów 

zabytkowych. Ochronie dziedzictwa kulturowego sprzyjać mają takie działania jak na przykład: 

konserwacja i rewaloryzacja obiektów zabytkowych; podejmowanie działań 

przeciwdziałających degradacji zabytków, w tym archeologicznych; ochrona przed zabudową  

i eksponowanie miejsc pamięci narodowej; odpowiednie wyeksponowanie obiektów 

zabytkowych i walorów krajobrazowych oraz harmonijne kształtowanie pola ekspozycji 

zabytku; zachowanie charakterystycznych cech tradycyjnego budownictwa; zachowanie 
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tradycyjnych krajobrazów wiejskich, z historycznymi układami ruralistycznymi, zabytkowymi 

kościołami, dawnymi dworkami i pałacami oraz towarzyszącymi im parkami i alejami starych 

drzew oraz młynami, cmentarzami i tradycyjną drewnianą zabudową; adaptacja obiektów 

zabytkowych oraz ich otoczenia przede wszystkim na cele turystyczne i kulturalne; 

udostępnianie zabytkowych obiektów i miejsc w systemie kulturowych szlaków tematycznych. 

Zasoby dziedzictwa kulturowego powinny być udostępniane w atrakcyjnych dla odbiorcy 

formach. Istotna jest obecność nowych technologii w obszarze kultury, a także np. „ożywianie” 

obiektów zabytkowych i muzealnych poprzez interaktywne programy i wydarzenia.  

Do obiektów proponowanych do szczególnego wykorzystania i promocji, ze względu na swoją 

atrakcyjność historyczną i artystyczną oraz znaczenie ponadregionalne, wskazuje się m.in. 

kościół w Santocznie. Najcenniejsze zespoły ruralistyczne stanowi m.in. Danków.  

Dla efektywnego wykorzystania i promocji dziedzictwa kulturowego regionu niezbędna jest 

przede wszystkim budowa spójnego i atrakcyjnego wizerunku i marki regionu, które tworzyć 

należy w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego. Produktem turystycznym opartym przede 

wszystkim na walorach przyrodniczych regionu jest Kompleks Gospodarki Turystycznej  

i Edukacyjnej, tzw. KOTURED. 

W Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Lubuskiego sporo uwagi 

poświęcono rozwojowi poszczególnych sektorów gospodarki. W odniesieniu do turystyki 

stwierdzono, że rejon Gorzowa Wlkp., jest obszarem, w którym dominuje turystyka poznawcza 

m.in. turystyka biznesowa i weekendowa, rejon Strzelec Krajeńskich z kolei to teren, w obrębie 

którego występuje turystyka kwalifikowana i wypoczynkowa związana ze znajdującymi się na 

tym obszarze licznymi jeziorami. Rozwój turystyki wymaga inwestycji w infrastrukturę 

turystyczną. Istotne jest stworzenie regionalnego systemu dróg rowerowych, zarówno na 

obszarach zurbanizowanych, jak i na terenach wiejskich oraz cennych przyrodniczo. Szlaki 

rowerowe powinny tworzyć spójny system łączący ze sobą obiekty będące atrakcjami 

turystycznymi regionu, a także charakteryzować się dobrym stanem technicznym. System 

szlaków rowerowych regionu powinien być powiązany z systemem szlaków 

międzynarodowych. Oprócz szlaków rowerowych, ważna jest także infrastruktura turystyczna 

dróg wodnych oraz wykorzystanie rzek do turystyki wodnej. Mariny i przystanie wodne są 

podstawowym czynnikiem umożliwiającym rozwój turystyki wodniackiej i niezbędne jest ich 

przystosowanie do obsługi ruchu turystycznego. Należy zaprojektować miejsca służące 

obsłudze i postojowi turystów w obszarach leśnych wykorzystywanych turystycznie. 

Planowane jest powstanie wariantu nr 2 szlaku EuroVelo EV2 (Szlak Stolic), który przebiegać 

będzie m.in. przez Gorzów Wlkp. Szlaki rowerowe przebiegające przez tereny leśne 

wykorzystają potencjał turystyczny, a także umożliwią ochronę naturalnych walorów dzięki 

kontrolowanemu przemieszczaniu się turystów. Oprócz szlaków rowerowych niezbędny jest 

rozwój szlaków pieszych i ścieżek spacerowych, które należy lokalizować na terenach 
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leśnych, wzdłuż cieków wodnych będącymi liniowymi obszarami rozwoju turystyki wodnej oraz 

obszarach cennych przyrodniczo i terenach zurbanizowanych. Aby wzmocnić ofertę 

turystyczną regionu, obejmującą zarówno bazę noclegową, gastronomiczną, rekreacyjną oraz 

system komunikacji niezbędna jest współpraca samorządów. Współdziałanie to wpłynie na 

stworzenie spójnego systemu obiektów turystycznych, przyczyniającego się do rozwoju 

turystycznego całego regionu. Dobrą praktyką jest podejmowanie wspólnych przedsięwzięć 

przez kilka jednostek samorządu terytorialnego.  

Czwarty tom PZPWL zawiera wnioski i rekomendacje dla poszczególnych gmin. Gmina 

Kłodawa, na terenie której położona jest znaczna część Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

i jego otuliny zgodnie z ustaleniami Planu należy do następujących obszarów funkcjonalnych: 

miejskiego obszaru funkcjonalnego ośrodka wojewódzkiego Gorzów Wlkp.; wiejskich 

obszarów funkcjonalnie uczestniczących w procesach rozwojowych; obszarów cennych 

przyrodniczo; obszarów ochrony krajobrazów kulturowych; obszarów ochrony i kształtowania 

zasobów wodnych; obszarów ochrony strategicznych złóż kopalin; obszarów przygranicznych 

(strefa II i III) oraz obszaru Krainy Warty i Noteci (KOTURED). W granicach gminy znalazły się 

następujące inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym w zakresie systemu 

przyrodniczego: działania udrażniające w zakresie potrzeb przywracania ciągłości 

morfologicznej cieków województwa lubuskiego (rz. Kłodawka, Santoczna); osiągnięcie 

właściwego stanu ochrony lub jego poprawę w odniesieniu do typów siedlisk przyrodniczych  

i gatunków o znaczeniu priorytetowym występujących w obszarach Natura 2000, które 

wymagają ochrony czynnej; poprawa lub osiągnięcie właściwego stanu ochrony w odniesieniu 

do pozostałych typów siedlisk przyrodniczych i gatunków występujących w obszarach Natura 

2000; budowa nowych punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych oraz budowa 

elektrociepłowni na biogaz w Kłodawie. Inwestycje celu publicznego o znaczeniu 

ponadlokalnym w zakresie obronności i bezpieczeństwa to: ochrona/zwiększanie retencji 

leśnej w zlewni; opracowanie szczegółowej analizy i projektu możliwości zwiększenia retencji 

leśnej w powiązaniu z kompleksowym projektem adaptacji lasów i leśnictwa do zmian klimatu - 

mała retencja oraz przeciwdziałanie erozji wodnej na terenach nizinnych. Do pozostałych 

zadań o znaczeniu ponadlokalnym należą: (w zakresie systemu przyrodniczego) działania na 

rzecz zapewnienia korzyści ekosystemowych Natury 2000, w szczególności w kwestii 

łagodzenia skutków zmian klimatycznych oraz adaptacji do zmian klimatu oraz działania na 

rzecz promocji zrównoważonej turystyki i zielonych miejsc pracy na terenach obszarów Natura 

2000 oraz na rzecz promocji innowacyjnych rozwiązań związanych z siecią Natura 2000.  

Z kolei gmina Strzelce Krajeńskie w Planie Zagospodarowania Przestrzennego 

Województwa Lubuskiego została zakwalifikowana do następujących obszarów 

funkcjonalnych: miejski obszar funkcjonalny ośrodka lokalnego Strzelce Krajeńskie; wiejskie 

obszary funkcjonalne wymagające wsparcia procesów rozwojowych; obszary ochrony gleb dla 
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celów produkcji rolnej; obszary cenne przyrodniczo; obszary ochrony krajobrazów 

kulturowych; obszary ochrony i kształtowania zasobów wodnych; obszary ochrony 

strategicznych złóż kopalin; obszary o najniższym stopniu rozwoju i pogarszających się 

perspektywach rozwojowych; obszary przygraniczne (strefa III) oraz obszar Krainy Warty  

i Noteci (KOTURED). W granicach gminy znalazły się następujące inwestycje celu 

publicznego o znaczeniu ponadlokalnym w zakresie systemu przyrodniczego: działania 

udrażniające w zakresie potrzeb przywracania ciągłości morfologicznej cieków województwa 

lubuskiego (rz. Pełcz); osiągnięcie właściwego stanu ochrony lub jego poprawa w odniesieniu 

do typów siedlisk przyrodniczych i gatunków o znaczeniu priorytetowym występujących  

w obszarach Natura 2000, które wymagają ochrony czynnej oraz poprawa lub osiągnięcie 

właściwego stanu ochrony w odniesieniu do pozostałych typów siedlisk przyrodniczych  

i gatunków występujących w obszarach Natura 2000. Inwestycje celu publicznego o znaczeniu 

ponadlokalnym w zakresie komunikacji i transportu, infrastruktury technicznej nie obejmują 

swoim zasięgiem Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. Inwestycje celu publicznego  

o znaczeniu ponadlokalnym w zakresie obronności i bezpieczeństwa przewidują: 

ochronę/zwiększanie retencji leśnej w zlewni; opracowanie szczegółowej analizy i projektu 

możliwości zwiększenia retencji leśnej w powiązaniu z kompleksowym projektem adaptacji 

lasów i leśnictwa do zmian klimatu – mała retencja oraz przeciwdziałanie erozji wodnej na 

terenach nizinnych. Wśród pozostałych zadań o znaczeniu ponadlokalnym odnoszących się 

do obszaru GoPK, w granicach gminy Strzelce Krajeńskie znalazły się: działania na rzecz 

zapewnienia korzyści ekosystemowych Natury 2000, w szczególności w kwestii łagodzenia 

skutków zmian klimatycznych oraz adaptacji do zmian klimatu; działania na rzecz promocji 

zrównoważonej turystyki i zielonych miejsc pracy na terenach obszarów Natura 2000 oraz na 

rzecz promocji innowacyjnych rozwiązań związanych z siecią Natura 2000. Wnioski  

i rekomendacje z PZPWL dla Strzelec Krajeńskich dotyczą w odniesieniu do strefy 

przyrodniczej: kształtowania zagospodarowania terenów w obszarach chronionych  

w dostosowaniu do przedmiotu ochrony oraz zgodnie z przepisami w zakresie ochrony 

przyrody oraz dokumentami nadrzędnymi; zachowania integralności obszarów węzłowych  

i zapewnienie drożności korytarzy wyznaczonych w ramach krajowej sieci ekologicznej, w tym 

odtworzenie drożności korytarzy ichtiologicznych; ochrony ekosystemów mających znaczenie 

dla zachowania bioróżnorodności, w tym ekosystemów wodnych, bagiennych, leśnych  

i łąkowych; ochrony gleb wysokich klas bonitacyjnych przed zmianą na cele nierolnicze; 

ochrony zasobów wód podziemnych GZWP zgodnie z warunkami określonymi dla ich 

obszarów ochronnych; zwiększania retencji zlewni – realizacja obiektów małej retencji, 

poprawy stosunków wodnych na obszarach rolniczych, retencjonowania wód opadowych; 

wspierania działań skutkujących poprawą warunków aerosanitarnych; ograniczenia 

uciążliwości hałasowych poprzez stosowanie rozwiązań izolacyjnych, biologicznych  
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i technicznych; poprawy i ochrony rolniczej przestrzeni produkcyjnej ze szczególnym 

uwzględnieniem gospodarki żywnościowej i wyspecjalizowanej produkcji rolnej; rozwoju 

przetwórstwa opartego o zasoby leśne oraz doskonalenie integracji funkcjonalnej leśnictwa  

z przemysłem drzewnym. 

 

2. Uwarunkowania wynikające z opracowań strategicznych dla powiatów, na terenie których 

znajduje się Gorzowski Park Krajobrazowy 

Gorzowski Park Krajobrazowy położony jest na terenie dwóch gmin, każdorazowo 

wchodzących w skład innego powiatu. Gmina Kłodawa należy do powiatu gorzowskiego, 

gmina Strzelce Krajeńskie z kolei do powiatu strzelecko-drezdeńskiego. Dokumenty 

określające politykę przestrzenną powiatów to: Strategia zrównoważonego rozwoju Powiatu 

Gorzowskiego na lata 2021-2027, Gorzów Wielkopolski 2021 oraz Program Rozwoju Powiatu 

Strzelecko-Drezdeńskiego na lata 2016-2023. Planowanie i priorytety, Strzelce Krajeńskie 

2016, przyjęty uchwałą nr XIX/132/2016 Rady Powiatu Strzelecko-Drezdeńskiego z dnia  

1 grudnia 2016 r.  

W Strategii Zrównoważonego Rozwoju Powiatu Gorzowskiego (2021) za najważniejsze 

uznano następujące cele strategiczne: rozwój kreatywnego kapitału ludzkiego i edukacji 

publicznej; kompleksowa promocja Powiatu Gorzowskiego; rozwój infrastruktury Powiatu 

Gorzowskiego; poprawa bezpieczeństwa mieszkańców, zarządzania kryzysowego oraz 

poprawa efektywności administracji publicznej. Misją powiatu gorzowskiego jest osiągniecie 

konkurencyjnego, atrakcyjnego inwestycyjnie i osadniczo ośrodka zapewniającego wysoką 

jakość życia społeczności lokalnej przy wykorzystaniu potencjału społecznego, 

gospodarczego, środowiskowego, przestrzennego oraz instytucjonalnego. Z pośród ww. celów 

strategicznych bezpośrednio do funkcjonowania Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

odniesienie ma „kompleksowa promocja Powiatu Gorzowskiego. W ramach celu operacyjnego 

„Promocja turystyczna” wymieniono takie zadania jak m.in.: dokonanie analizy istniejącej  

i projektowanej struktury dróg rowerowych powiatu gorzowskiego w oparciu o istniejącą już 

koncepcję projektową TRW-N i istniejącą Trasę Szlaku Królewskiego Kostrzyn - Witnica - 

Gorzów - Strzelce Krajeńskie; Jednym z celów operacyjnych jest też promocja zabytków, 

realizowane przez zadania takie jak: zapewnienie właściwej opieki nad własnymi obiektami 

zabytkowymi oraz sprawnej administracji w zakresie dóbr kultury oraz rozwój kompleksowej 

współpracy na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego i opieki nad zabytkami. 

Z kolei wizja powiatu strzelecko-drezdeńskiego nakreślona w Programie Rozwoju 

Powiatu (2016) jawi się następująco: „W 2023 roku Powiat Strzelecko-Drezdencki w pełni 

korzysta ze swojego położenia na skraju województwa lubuskiego, w sąsiedztwie 

zachodniopomorskiego i wielkopolskiego przy drodze krajowej nr 22, w niewielkiej odległości 

od aglomeracji gorzowskiej. Powiat jest przede wszystkim miejscem przyjaznym do życia, dla 
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samych jego mieszkańców, a stopa bezrobocia jest porównywalna do średniej województwa 

lubuskiego. Bogate walory położenia, rozbudowana infrastruktura przy „Lubuskich Mazurach”  

w połączeniu z atrakcyjnymi produktami turystycznymi związanymi z zachowanym 

dziedzictwem kulturowy i ofertą przedsiębiorstw z branży noclegowej przyciągają gości. 

Rozwija się konkurencyjna gospodarka lokalna oparta na sektorze małych i średnich 

przedsiębiorstw usługowych i produkcyjnych oraz rozwiniętym biznesie w oddziałach 

Kostrzyńsko-Słubickiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej w Drezdenku, Dobiegniewie  

i Strzelcach Krajeńskich. Sprawne i efektywne zarządzanie publiczne, aktywna współpraca 

samorządu z sektorem pozarządowym, biznesowym i publicznym zapewniają wysoką jakość  

i dostępność usług publicznych,a w szczególności usług z zakresu szkolnictwa 

podstawowego, gimnazjalnego i ponadgimnazjalnego”.  Jako misję wskazano: „zintegrowaną 

współpracę wszystkich lokalnych i ponadlokalnych partnerów społecznych, gospodarczych  

i instytucjonalnych na rzecz zrównoważonego rozwoju Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego 

przy zachowaniu zalet bliskiego sąsiedztwa Gorzowa Wlkp w celu wspólnego zapewnienia 

mieszkańcom wysokiego poziomu życia, dostępu do usług publicznych odpowiedniej jakości, 

możliwość kształcenia, rozwoju małej i średniej przedsiębiorczości, a tym samym wzrostu 

poziomu zatrudnienia. Turystom i gościom powiat oferuje wysoką jakość usług bazujących na 

bogactwie środowiska, jezior i cennych zabytków architektonicznych”.  W dokumencie tym 

sformułowano też cel nadrzędny oraz cele strategiczne i operacyjne odnoszące się do 

każdego z czterech wyróżnionych obszarów priorytetowych, za które uznano: nowoczesną 

edukację i gospodarkę, turystykę, rekreację i kształtowanie tożsamości lokalnej; wysoką 

jakość i dostępność służby zdrowia oraz efektywne zarządzanie rozwojem powiatu. Celem 

nadrzędnym jest „satysfakcja mieszkańców oraz harmonijny rozwój gwarantujący zachowanie 

środowiska i bogatego dziedzictwa kulturowego dla następnych pokoleń”. Cel strategiczny  

w obszarze turystyka, rekreacja i kształtowanie tożsamości lokalnej to „wysoka atrakcyjność 

turystyczna i rekreacyjna powiatu, oparta na rozwoju infrastruktury i szerokiej ofercie czasu 

wolnego. Pozostałe cele w mniejszym stopniu dotyczą ochrony środowiska, są dedykowane 

poprawie jakości służby zdrowia, jakości życia i pracy mieszkańców powiatu. Cele operacyjne 

odnoszące się do celu związanego z turystyką to: spójna wizja promocji powiatu; wspieranie 

rozwoju infrastruktury podnoszącej atrakcyjność turystyczną regionu, poprawa oferty 

kulturalnej i rekreacyjno-sportowej. Działania w ramach realizacji tych celów (kierunki 

interwencji) to: uczestnictwo w imprezach i akcjach promujących potencjał turystyczny; 

budowa nowych ścieżek rowerowych oraz elementów infrastruktury związanej z turystyką 

rowerową; wspieranie działań w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego powiatu. 

 

3. Uwarunkowania wynikające z opracowań strategicznych gmin 
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 Głównymi dokumentami planistycznymi na poziomie każdej gminy są strategie 

rozwoju oraz studia uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego (SUiKZP). 

Polityka przestrzenna gminy Kłodawa określona jest w dokumentach takich jak: Strategia 

Zrównoważonego Rozwoju Gminy Kłodawa. Aktualizacja na lata 2016-2025. Opr. z 2016 roku 

(autorzy: Nowicki W., Kiczyńska A., Weigle A., Andrzejczak W., Nisiewicz P., Horbacz A.) 

Narodowa Fundacja Ochrony Środowiska, Warszawa oraz Zmiana studium uwarunkowań  

i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa - tekst jednolity. Załącznik  

nr 1 do uchwały nr XXIX/228/13 Rady Gminy Kłodawa z dnia 12 czerwca 2013 r. Z kolei 

planowanie przestrzenne w gminie Strzelce Krajeńskie bazuje na dokumentach takich jak: 

Strategia Zrównoważonego Rozwoju Gminy Strzelce Krajeńskie do roku 2023 została przyjęta 

uchwałą nr XXI/111/16 Rady Miejskiej w Strzelcach Krajeńskich z dnia 21 kwietnia  

2016 r. oraz Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy 

Strzelce Krajeńskie. Załącznik nr 1 do uchwały Nr XVII/152/20 Rady Miejskiej w Strzelcach 

Krajeńskich z dnia 29 września 2020 r. 

3.1. Rozwój terenu w granicach gminy Kłodawa 

Wizja gminy Kłodawa ujęta w Strategi Zrównoważonego Rozwoju określona została 

jako: „Gmina atrakcyjna turystycznie, czysta ekologicznie, zasobna ekonomicznie dzięki: 

bogatemu dziedzictwu kulturowemu, zmodernizowanej infrastrukturze technicznej oraz 

turystyce, wykształconym mieszkańcom i ich przedsiębiorczości; przyjazna dla mieszkańców, 

inwestorów i gości”. Misją gminy jest „Tworzenie przez władze samorządowe oraz inne 

zaangażowane podmioty warunków zrównoważonego rozwoju Gminy Kłodawa  

z poszanowaniem środowiska naturalnego, w celu poprawy poziomu życia mieszkańców, 

poprzez wykorzystanie potencjału przyrodniczo – kulturowego, gospodarczego  

i zaangażowania społeczności lokalnej”. W dokumencie tym przyjęto trzy cele strategiczne: 

zbudowanie konkurencyjnej gospodarki, wzmocnienie potencjału rozwojowego społeczności 

lokalnej oraz ukształtowanie ładu przestrzennego i zachowanie środowiska przyrodniczo-

kulturowego. Osiągnięcie pierwszego z celów ma być m.in. oparte na realizacji celu 

operacyjnego „Rozwój turystyki i rekreacji”, którego wspierają cele szczegółowe takie jak: 

promocja Gminy jako obszaru o wysokich walorach przyrodniczo-kulturowych i potencjale 

turystyczno-rekreacyjnym; opracowanie i wdrożenie systemu zachęt stymulujących rozwój 

turystyki; wspieranie rozwoju gospodarstw agro- i ekoturystycznych; podnoszenie standardów 

infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej. Cel strategiczny „ukształtowanie ładu przestrzennego 

i zachowanie środowiska przyrodniczo-kulturowego” ma być z kolei realizowany na bazie m.in 

następujących celów operacyjnych i towarzyszących im celom szczegółowym:  

 1. Kształtowanie ładu przestrzennego. Cele szczegółowe to: dokonanie reorientacji polityki 

przestrzennej Gminy w celu minimalizacji degradacji przestrzeni oraz chaosu 

http://m.in/
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urbanistycznego; zwiększenie dostępności terenów na potrzeby kształtowania przestrzeni 

publicznych; zintegrowanie komunikacyjne i rozwojowe terenów sąsiadujących ze sobą. 

 2. Rozwój infrastruktury technicznej. Cele szczegółowe to m.in: kontynuowanie rozbudowy 

infrastruktury gospodarki ściekowej; kontynuowanie rozbudowy i modernizacji części sieci 

wodociągowej; rozbudowa i modernizacja sieci odwodnieniowej oraz sieci melioracyjnej; 

poprawa stanu infrastruktury drogowej; kontynuowanie budowy ciągów pieszych  

i rowerowych; zwiększenie poziomu bezpieczeństwa ruchu drogowego. 

 3. Ochrona zasobów przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych. Cele szczegółowe: 

poprawa stanu jakości powietrza; poprawa stanu czystości Gminy, w tym terenów leśnych  

i przydrożnych; zwiększenie efektywności funkcjonującego systemu gospodarki odpadami; 

poprawa stanu technicznego zabytków oraz poprawa stanu estetycznego Gminy.  

Zgodnie z zapisami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania 

przestrzennego podstawowym celem rozwoju przestrzennego gminy Kłodawa jest „uzyskanie 

takiej jej struktury funkcjonalno- przestrzennej, która w harmonijny i zrównoważony sposób 

wykorzysta swe walory przyrodnicze i kulturowe oraz własne zasoby dla potrzeb rozwoju oraz 

poprawy warunków życia mieszkańców”. Na realizację tego postulatu składają się następujące 

cele cząstkowe: ochrona wartości przyrodniczych krajobrazowych i kulturowych, powiązana  

z rozbudową istniejącego systemu terenów chronionych i wdrażaniem sieci NATURA 2000; 

ochrona wartości kulturowych oraz obiektów dziedzictwa kulturowego; harmonizowanie 

struktury przestrzennej gminy i racjonalne wykorzystanie jej zasobów dla poprawy warunków 

zamieszkiwania, pracy i wypoczynku; rozwój przestrzenny miejscowości Kłodawa jako 

głównego ośrodka koncentracji inwestycji i usług oraz obsługi mieszkańców gminy; 

modernizacja i rozwój rozwiązań komunikacyjnych – w tym zarezerwowanie niezbędnych 

terenów dla obwodnic, wielofunkcyjny rozwój obszarów wiejskich połączony z ochroną 

przestrzeni rolniczej gminy, rozwój funkcji turystycznej jako jednej z wiodących funkcji  

w gospodarce gminy; aktywizację gospodarczą i rozwój przedsiębiorczości lokalnej na 

terenach gminy, ze szczególnym uwzględnieniem strefy przemysłowej położonej na południe 

od miejscowości Wojcieszyce (przy drodze Wojcieszyce - Gorzów Wielkopolski, poza otuliną 

GoPK), przeznaczenie terenów położonych pomiędzy miejscowością Różanki i Wojcieszyce 

na rozwój szeroko rozumianych usług sportu i rekreacji - z wyłączeniem funkcji lotniska; 

rozwój sieci i urządzeń infrastruktury technicznej.  

Kierunki, podstawowe zasady ochrony środowiska przyrodniczego i krajobrazu zgodnie 

z intencją autorów SUiKZP będą wskazane w odpowiednich planach ochrony parków oraz 

terenów rezerwatowych. Do czasu ich opracowania na terenie w/w obiektów, a także na 

pozostałych terenach gminy należy: doprowadzić do oznakowania obiektów chronionych 

tablicami informacyjno-edukacyjnymi; egzekwować przestrzeganie prawa na terenach 

chronionych, szczególnie strzec przed zawłaszczeniem na inne cele, wypalaniem, 
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zaśmiecaniem, masową penetracją ludzką; zapewnić zachowanie stosunków wodnych  

w obrębie torfowisk, nie odwadniać ich, nie piętrzyć poziomu wód, z wyjątkiem ewentualnych, 

precyzyjnie zaplanowanych prac mających na celu restytucję torfowiska, a także nie 

podejmować w ich sąsiedztwie torfowisk działań mogących wpłynąć na stosunki wodne.  

W Studium dopuszcza się przeprowadzanie renaturyzacji na ciekach uregulowanych, nie 

wolno jednak dopuszczać do spontanicznego kształtowania się koryta; spontaniczne 

kształtowanie się koryt nieuregulowanych nie może powodować zagrożenia powodziowego 

dla terenów przyległych. Zgodnie z ustaleniami SUiKZP nie należy regulować naturalnych 

cieków, tam gdzie to możliwe na ciekach uregulowanych należy pozwolić na spontaniczne 

kształtowanie się koryt, nie wycinać drzew, krzewów nadbrzeżnych, ani innej roślinności; nie 

zabudowywać brzegów zbiorników wodnych. Studium dopuszcza regulację rzeki Santoczna 

na terenie gminy w celu zapobieganiu lokalnym zalewom. Wśród pozostałych podstawowych 

kierunków ochrony przyrody i krajobrazu w SUiKZP gminy Kłodawa znajdują się postulaty 

dotyczące utrzymania istniejących miedz, krzewów i drzew śródpolnych, zarośli, zadrzewień, 

przestrzegania zakazu wypalania resztek roślinności; konieczności odtworzenia dawnej 

kompozycji parków wiejskich i podworskich; preferowania gatunków liściastych w gospodarce 

leśnej, a także gospodarce zadrzewieniami, stopniowego ograniczania dominacji sosny,  

a także uwzględniania składu gatunkowego potencjalnej roślinności naturalnej na 

odpowiednich siedliskach i nie wprowadzania gatunków obcych geograficznie; wyważonego 

prowadzenia gospodarki leśnej na siedliskach bagiennych i wilgotnych; nie wykaszania  

w obrębie zbiorników wodnych trzcinowisk i oczeretów w okresie lęgów ptaków, na 

ekstensywnie użytkowanych stawach pozostawić rozleglejsze fragmenty nie wykaszanej 

roślinności, aktywnie chronić stanowiska rzadkich i silnie zagrożonych gatunków ptaków; 

wspierania rozwój turystyki i rekreacji przyjaznej dla środowiska m.in. prowadzenia szlaków 

turystycznych tak, aby nie przebiegały przez strefy ochrony stanowisk rzadkich gatunków 

zwierząt; zachowania i ochrony lokalnych korytarzy, powiązanych z systemem ciągów zieleni 

oraz zadrzewień śródpolnych i przydrożnych. Proponowane w SUiKZP nowe formy ochrony 

przyrody na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego to: pomniki przyrody- Zielęcin: 59 -c 

– Js, Łośno: 112 -b – So, Łośno: 267 -c – grupa Dbs. 

W SUiKZP zdefiniowano, podobnie jak w przypadku środowiska przyrodniczego także 

zasady ochrony dóbr kultury i krajobrazu. W stosunku do układów przestrzennych terenów 

gminy, a także walorów krajobrazowych ich otoczenia zakłada się w Zmianie studium m.in.: 

utrzymanie historycznych układów przestrzennych oraz zasad lokalizacji zabudowy  

i zagospodarowania terenu wsi Różanki; wypełnianie ubytków w historycznie ukształtowanych 

ciągach zabudowy z poszanowaniem zasady dobrego sąsiedztwa i wykorzystania lokalnych 

tradycji budowania i zdobienia; utrzymanie i eksponowanie układów przestrzennych siedlisk,  

a także drobnych elementów zagospodarowania, a w tym pomników i krzyży, kamieni 
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milowych, dawnych urządzeń technicznych i komunikacyjnych oraz układów komponowanej 

zieleni parków, cmentarzy i obsadzeń przydrożnych i śródpolnych; utrzymanie historycznie 

ukształtowanej sieci dróg; zachowanie w formie naturalnej licznych cieków, stawów i terenów 

bagiennych oraz dróg przejść i mostów w ich rejonie; zachowanie atrakcyjnych krajobrazowo 

krawędzi leśnych zamykających obszary otwarte w otoczeniu poszczególnych miejscowości; 

zachowanie w dobrym stanie technicznym i estetycznym dominant kulturowych  

i krajobrazowych oraz utrzymanie ich roli w otoczeniu; zahamowanie niekorzystnych procesów 

degradacji krajobrazu: pozostawiania ugorów na terenach rolnych, wycinania zadrzewień 

przydrożnych i śródpolnych, obudowy brzegów jezior i cieków wodnych tymczasowymi 

obiektami turystycznymi. W stosunku do historycznie ukształtowanej zabudowy zakłada się  

w Zmianie studium: zapobieganie powstawaniu ubytków w ciągach tej zabudowy i tworzenie 

warunków do ich odbudowy; utrzymanie i eksponowanie jej walorów -proporcji, form elewacji  

i dachów, wielkości i układu otworów, rodzaju stolarki i jej zdobnictwa, materiału budowlanego; 

kształtowanie walorów nowej zabudowy mieszkalnej, rekreacyjno-turystycznej i produkcyjnej 

poprzez nawiązywanie do tradycji i wartości regionalnych przy określaniu formy 

architektonicznej i używaniu materiałów budowlanych. 

Studium definiuje kierunki rozwoju struktury funkcjonalno-przestrzennej.  

W dokumencie tym wyodrębniono w obszarze terenów wiejskich trzy strefy o zróżnicowanej 

polityce zagospodarowania przestrzennego: rozwoju zabudowy mieszkalnej, gospodarczej  

i produkcyjno-usługowej obejmujące tereny zainwestowane w poszczególnych 

miejscowościach; rozwoju zabudowy mieszkalnej i usługowej w ciągu dróg wojewódzkich 

powiatowych i gminnych w otoczeniu m.in. miejscowości Różanki (poza otuliną Parku) oraz 

strefy terenów otwartych, obejmujące kompleksy leśne, tereny wykorzystywane rolniczo, wody 

powierzchniowe oraz inne tereny otwarte.  

W obrębie stref rozwoju zabudowy mieszkalnej, gospodarczej i produkcyjno-usługowej 

zakłada się: dla kształtowania zabudowy j.w.; utrzymanie i rozbudowę układów zabudowy 

mieszkaniowej jednorodzinnej, wielorodzinnej i zagrodowej oraz produkcyjno-usługowej oraz 

dowiązywanie nowych układów do istniejących układów zabudowy z uwzględnieniem 

parametrów gęstości, skali i charakteru tej zabudowy, dostosowane każdorazowo do 

indywidualnych wymogów danej lokalizacji; dla rozwoju funkcji produkcyjnej: prowadzenie 

działalności gospodarczej na terenach produkcji rolniczej w obrębie modernizowanych 

zabudowań dawnych PGR; dla rozwoju i modernizacji sieci i urządzeń uzbrojenia 

technicznego; wykorzystanie istniejących elementów sieci uzbrojenia technicznego, oraz ich 

modernizację dla podniesienia standardów zamieszkiwania; docelowo zakłada się 

wyposażenie wszystkich terenów wiejskich w sieci wodociągowe, kanalizacyjne oraz gazowe; 

dla modernizacji i rozwoju układu komunikacyjnego: utrzymanie istniejącej sieci drogowej przy 

prowadzeniu sukcesywnej ich modernizacji i rozbudowy.  
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W obrębie stref terenów otwartych, obejmujące kompleksy leśne, tereny rolnicze, 

zbiorniki wodne oraz inne tereny otwarte poza terenami zabudowanymi i kompleksami 

leśnymi; zakłada się: utrzymanie istniejącego sposobu zagospodarowania, w tym zwłaszcza 

zadrzewień śródpolnych, ogrodów działkowych terenów upraw; prowadzenie działalności 

związanej z produkcją rolniczą, gospodarką leśną, rybacką, rekreacją oraz innymi formami nie 

wpływającymi niekorzystnie na stan środowiska przyrodniczego; możliwość wznoszenia nowej 

zabudowy mieszkalnej, gospodarczej i rekreacyjnej położonej poza terenami zabudowanymi 

miejscowości przede wszystkim na dawnych siedliskach przy respektowaniu odpowiednich 

przepisów; wprowadzanie dolesień zgodnie jednak z przepisami odrębnymi tj. ustawą  

o ochronie gruntów rolnych i leśnych; pozostawienie w niezmienionym stanie przebiegu 

lokalnych korytarzy ekologicznych oraz udrożnienie tych, których ciągłość została naruszona.  

Poza ogólnymi kierunkami rozwoju terenów wiejskich w studium sformułowano również 

kierunki rozwoju zabudowy mieszkalno-usługowej, terenów produkcji i usług, produkcji rolnej, 

leśnej oraz rekreacji i turystyki, zasady poprawy jakości życia osób niepełnosprawnych, 

kształtowania przestrzeni publicznych i zabudowy. Z punktu widzenia ochrony środowiska 

przyrodniczego Gorzowskiego Parku Krajobrazowego szczególnie istotne są kierunki 

dotyczące rozwoju produkcji rolnej, leśnej oraz rekreacji i turystyki. W odniesieniu do 

gospodarki rolnej w ww. dokumencie zakłada się sukcesywnie przeprowadzaną prywatyzację 

gruntów rolnych; ochronę gruntów najwyższych klas bonitacyjnych (R III a, Ps III i Ł III) przed 

zmianą użytkowania na cele inne niż rolne; rozdysponowania niewykorzystanych gruntów  

z zasobu Agencji Własności Rolnej Skarbu Państwa, poprzez dzierżawę, sprzedaż  

i przekazywanie nowym grupom producentów; dostosowanie wielkości gospodarstw i ich 

możliwości produkcyjnych do warunków ekonomicznych na zmieniających się rynkach zbytu; 

przeznaczanie niewykorzystanej do produkcji rolnej istniejącej zabudowy inwentarskiej  

i gospodarczej dla potrzeb nieuciążliwej produkcji, baz, składów; zakaz rozwijania ferm 

zwierząt futerkowych oraz przemysłowego chowu trzody chlewnej; nowe obszary 

przeznaczone pod zabudowę będące użytkowane rolniczo przeznaczone są do zmiany 

użytkowania z rolnego na nierolne. Z kolei dla prowadzenia gospodarki leśnej w obszarze 

gminy zakłada się w szczególności: zachowanie dotychczasowej lokalizacji istniejących osad 

leśnych oraz innych obiektów związanych z prowadzeniem gospodarki leśnej; zakaz 

rozwijania plantacji drzew szybko rosnących na terenach leśnych w obszarze Parku 

Krajobrazowego; możliwość wprowadzania zalesień na terenach o słabych klasach 

bonitacyjnych, oraz niekorzystnych ze względu na ukształtowanie dla użytkowania rolnego - 

zgodnie jednak z przepisami szczególnymi, modernizację istniejącej sieci dróg leśnych oraz 

gminnych przebiegających przez większe kompleksy leśne dla transportu pozyskiwanego 

drewna; udostępnienie dla rekreacji i turystyki wyznaczonych do tego obszarów leśnych, 
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 a w tym: wykorzystanie części dróg leśnych jako szlaków pieszych i rowerowych oraz 

wyznaczenie na terenach lasów zorganizowanych miejsc wypoczynku.  

W Studium zakłada się rozwój rekreacji i turystyki na terenie gminy, realizowany w sposób nie 

degradujący jej walorów przyrodniczych i krajobrazowych. Aktywizacja i udostępnienie nowych 

obszarów dla turystyki, rekreacji i wypoczynku będzie mieć miejsce na terenach 

zainwestowanych wybranych miejscowości oraz w ich otoczeniu a także na terenach leśnych, 

zieleni urządzonej i terenach otwartych, ze szczególnym uwzględnieniem turystycznego 

zagospodarowania otoczenia Puszczy Gorzowskiej. W obszarze gminy zakłada się rozwój 

następujących form turystyki i wypoczynku: turystyki pobytowej związanej z otoczeniem 

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego wykorzystującej walory przyrodnicze, kulturowe  

i krajobrazowe Puszczy Gorzowskiej przy rozbudowie istniejącej sieci szlaków pieszych, 

zorganizowanych miejsc wypoczynku, przy wzbogaceniu oferty obiektów handlowych  

i gastronomicznych w miejscowościach położonych na trasach wędrówek pieszych; turystyki 

kwalifikowanej rowerowej, konnej, wodnej, w obszarze całej gminy, (na specjalnych zasadach 

prowadzonej w obszarze w/w Parku) najkorzystniej wyznaczone szlaki i ścieżki oraz 

poszerzoną ofertę miejscowości położonych wzdłuż tych tras; turystyki przyjazdowej 

wycieczek zorganizowanych, w realizowanej przy wykorzystaniu istniejącej i planowanej bazy 

turystycznej z rozszerzoną ofertą obsługi, agroturystyki, realizowanej przy wykorzystaniu 

możliwości recepcyjnych pojedynczych gospodarstw, oferujących kwatery, wyżywienie oraz 

organizację wolnego czasu. Poprawie obsługi ruchu turystycznego w obszarze gminy będą 

służyć następujące działania: rozwój bazy noclegowej z ofertą skierowaną do możliwie 

najszerszego kręgu odbiorców, o zróżnicowanym standardzie (hoteli, zajazdów, pokojów do 

wynajęcia, campingów, pól namiotowych); podniesienie poziomu świadczonych usług  

w gastronomii i poszerzenie oferty gminy w tej dziedzinie o nowe obiekty; stworzenie 

atrakcyjnych możliwości uprawiania sportów oraz innych form czynnego spędzania wolnego 

czasu poprzez odbudowę oferty ośrodka sportowo- rekreacyjnego, pełniejsze wykorzystanie 

istniejącej bazy sportowej przy budynkach szkoły podstawowej i gimnazjum oraz poprzez 

stworzenie nowego centrum usług sportu z możliwością obsługi imprez o masowym 

charakterze; poprawę stanu dróg i modernizację parkingów turystycznych dla lepszej 

dostępności terenów atrakcyjnych pod względem turystycznym, ze szczególnym 

uwzględnieniem miejscowości położonych bezpośrednio na obszarze Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego oraz nad jeziorami; modernizację istniejących obiektów dla obsługi ruchu 

turystycznego oraz staranne zagospodarowanie ich otoczenia w miejscowościach Nierzym, 

Zdroisko, Rybakowo i Lipy; szersze wykorzystanie otoczenia zbiorników wodnych (jezior) 

połączone z rozbudową niezbędnej infrastruktury; stworzenie systemu tras rowerowych  

i pieszo- rowerowych wraz z wprowadzeniem systemu obsługi rowerzystów, wypożyczalni, 

serwisów rowerowych; wyposażenie ważniejszych węzłów szlaków pieszych i tras rowerowych 
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w obiekty i urządzenia dla obsługi turystów takich jak zorganizowane miejsca odpoczynku, 

wiaty przeciwdeszczowe, obiekty gastronomii, miejsca biwakowania, stworzenie zaplecza dla 

wędkarzy w postaci urządzonych stanowisk łowieckich (pomostów itp.); dopuszczenie na 

terenach zabudowy zagrodowej i siedliskowej wprowadzania usług turystyki w postaci 

gospodarstw agroturystycznych.  

Poza kierunkami ustalonymi w odniesieniu do struktury funkcjonalno-przestrzennej  

w studium zdefiniowano kierunki rozwoju w odniesieniu do modernizacji i rozbudowy systemu 

komunikacji drogowej, kolejowej, jak również rowerowej i pieszej - zakładającej rozwój 

systemu tras rowerowych z wykorzystaniem dróg gminnych i powiatowych o niskim natężeniu 

ruchu i odpowiedniej, utwardzonej nawierzchni na terenach otwartych gminy, przy 

odpowiednim ich oznakowaniu; prowadzenie odcinków tras rowerowych na terenach 

zabudowanych poszczególnych miejscowości jako urządzonych i oznakowanych ścieżek 

rowerowych, wyposażonych w oddzielną jezdnię z odpowiednią nawierzchnią i bezkolizyjne 

skrzyżowania z drogami lub ulicami. Obok pieszych szlaków turystycznych, przebiegających 

przez obszar gminy, Zmiana Studium zakłada rozbudowę istniejącego systemu ciągów 

pieszych na terenie gminy. Polegać ona będzie na modernizacji nawierzchni na ich 

przebiegach i wyposażeniu ich w elementy małej architektury takich jak: ławki, siedziska, 

pergole, kwietniki, kosze na śmieci. W studium przedstawiono również kierunki modernizacji  

i rozbudowy układu sieci i urządzeń infrastruktury technicznej (woda,  ścieki, ciepłownictwo  

i gazownictwo, elektroenergetyka, telekomunikacja, gospodarka odpadami oraz ochrona 

przeciwpowodziowa) oraz zadania służące realizacji ponadlokalnych i lokalnych celów 

publicznych. Za szczególnie ważną uznano m.in realizację gminnego systemu ścieżek 

rowerowych i szlaków turystycznych, powiązanych z układem regionalnym.  

 

3.2. Rozwój terenu w granicach gminy Strzelce Krajeńskie 

Strategia Zrównoważonego Rozwoju Gminy Strzelce Krajeńskie do roku 2023 została 

przyjęta uchwałą nr XXI/111/16 Rady Miejskiej w Strzelcach Krajeńskich z dnia 21 kwietnia  

2016 r.  

Misja gminy Strzelce Krajeńskie określona w Strategii Rozwoju …..(2016) brzmi 

następująco: "Dynamiczny i zrównoważony rozwój Gminy Strzelce Krajeńskie, planowany  

i realizowany w perspektywie długofalowej, z zachowaniem wartości kulturowych  

i środowiskowych oraz z wykorzystaniem możliwości technicznych i technologicznych, 

prowadzący do podniesienia jakości życia mieszkańców". W dokumencie tym wskazano 

obszary strategiczne rozwoju (społeczeństwo, gospodarka, przestrzeń oraz zarządzanie 

rozwojem lokalnym), którym przypisano określone cele główne oraz cele szczegółowe.  

W  zakresie obszaru strategicznego gospodarka celem głównym jest m.in rozwój gospodarczy 

gminy, któremu sprzyjać ma cel szczegółowy „Wzrost znaczenia turystyki i rekreacji jako 

http://m.in/
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czynnika stymulującego rozwój gminy". Priorytetowe kierunki działań (interwencji) w ramach 

osiągnięcia tego celu szczegółowego to: wytyczenie nowych i odnowienie istniejących szlaków 

rowerowych; kreowanie nowych obszarów rekreacyjno-wypoczynkowych, w tym placów 

zabaw dla małych dzieci, miejsc aktywnego wypoczynku dla młodzieży; lepsze wykorzystanie 

terenów przeznaczonych do rekreacji oraz wymiana istniejącej infrastruktury i urządzeń na 

nowocześniejsze i bezpieczniejsze; przygotowanie oferty turystycznej dla różnych segmentów 

odbiorców, uwzględniającej zarówno walory środowiskowe jak i dziedzictwo kulturowe gminy. 

W obszarze strategicznym przestrzeń celem głównym będzie zrównoważony rozwój 

przestrzeni, osiągnięty przez takie cele szczegółowe jak: tworzenie funkcjonalnej sieci 

drogowej o wysokim standardzie, wraz z infrastrukturą towarzyszącą (w tym wydzielanie  

i budowa ścieżek rowerowych); efektywne zarządzanie gospodarką wodną; kształtowanie 

właściwej gospodarki ściekowej oraz tworzenie warunków sprzyjających poprawie stanu 

środowiska naturalnego oraz rewitalizacja zdegradowanych obszarów miasta i gminy. 

Zgodnie z SUiKZP gminy Strzelce Krajeńskie główny kierunek rozwoju gminy to 

turystyka. Możliwości rozwoju turystycznego gminy stwarzają licznie występujące tereny 

cenne przyrodniczo, a także bogata historia i ciekawe zabytki kultury oraz brak uciążliwego 

przemysłu. Dla odwiedzających gminę turystów dostępny jest szeroki wachlarz usług  

z zakresu gastronomi, rozrywki, jak i bazy noclegowej. Liczne szlaki turystyczne, zarówno te 

lądowe - piesze, rowerowe i konne, jak i wodne ukazują unikalne wartości gminy, jej historię 

oraz bogactwo przyrodnicze. Gmina ma także możliwości rozwoju agroturystyki, a także 

ekologicznego rolnictwa, które są alternatywą dla prowadzonej produkcji rolniczej. W studium 

zdefiniowano cztery cele:  

 1. Zapewnienie funkcjonalnej, łatwo dostępnej infrastruktury, poprzez: efektowne 

zarządzanie gospodarką wodą, kształtowanie właściwej gospodarki ściekowej, tworzenie 

funkcjonalnej sieci drogowej o wysokim standardzie wraz z infrastrukturą  towarzyszącą 

oraz tworzenie warunków sprzyjających poprawie stanu środowiska naturalnego. 

 2. Stymulowanie rozwoju gospodarczego regionu, poprzez: tworzenie warunków dla rozwoju 

inwestycji, wsparcie lokalnej przedsiębiorczości, wzrost znaczenia turystyki i rekreacji jako 

czynnika stymulującego rozwój gminy, rozwój współpracy międzyregionalnej, 

transgranicznej i międzynarodowej, oraz promocja potencjału gospodarczego  

i turystycznego gminy.  

 3. Kreowanie właściwych warunków socjalno-bytowych, sprzyjających wzrostowi poczucia 

bezpieczeństwa mieszkańców, poprzez: podwyższenie stopnia zaspokajania potrzeb 

mieszkaniowych, wzrost jakości obsługi mieszkańców przez jednostki administracji 

publicznej, poprawę warunków funkcjonowania placówek oświatowych, podniesienie 

jakości i efektywności kształcenia, podwyższenie bezpieczeństwa i komfortu życia 
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mieszkańców, ograniczenie zakresu i skutków wykluczenia społecznego, ochrona 

zdrowia.  

 4.  Zachowanie dziedzictwa kulturowego, stworzenie możliwości rozwoju uzdolnień i aspiracji 

kulturowych, twórczych, sportowych, poprzez: rewitalizację zdegradowanych obszarów 

miasta i gminy, zwiększenie dostępu społeczeństwa do różnych form kultury  

i umożliwienie rozwoju indywidualnych uzdolnień, zapewnienie warunków rozwoju kultury 

fizycznej i sportu, wspieranie działań na rzecz zwiększenia tożsamości regionalnej.  

Ze sformułowanych w Studium zasad kształtowania polityki przestrzennej gminy  

Strzelce Krajeńskie wynika m.in. że jej rozwój przestrzenny ukierunkowany jest na rozbudowę 

funkcji mieszkaniowych oraz turystycznych, uzupełnionych o funkcje usługowe i aktywności 

gospodarczej. W dokumencie tym określono zasady ochrony środowiska i jego zasobów, 

ochrony przyrody i krajobrazu kulturowego. W celu ochrony ekosystemów leśnych proponuje 

się: ochronę naturalnej różnorodności biologicznej ekosystemów leśnych, wspomaganie 

naturalnych procesów regeneracyjnych w obszarach leśnych, powstrzymanie procesów 

degradacji stosunków wodnych w lasach, dążenie do sukcesywnej przebudowy struktury 

gatunkowej zadrzewień, stosownie do warunków siedliskowych i presji antropogenicznej, przy 

zalesianiu nowych terenów należy uwzględnić miejscowe uwarunkowania siedliskowe, 

zalesienia najsłabszych gleb, utrzymanie mozaiki siedlisk leśnych z terenami otwartymi.  

W celu ochrony ekosystemów nieleśnych, flory i fauny proponuje się: zapewnienie trwałej 

ochrony najcenniejszych fragmentów ekosystemów nieleśnych z rzadkimi i zagrożonymi 

populacjami gatunków roślin i zwierząt, zachowanie naturalnych cech siedliskowych, 

stosowanie zieleni tylko rodzimych gatunków roślin, ochrona szaty roślinnej łąk i polan 

śródleśnych, na terenach podmokłych należy zachować naturalne cechy siedlisk. Obszar 

gminy cechuje się bogactwem rzek i cieków wodnych, dla których w celu ochrony proponuje 

się: porządkowanie gospodarki wodno-ściekowej na terenach zainwestowanych, prowadzenie 

inwestycji w sposób zapobiegający zanieczyszczeniu wód podziemnych, pełną ochronę przed 

zanieczyszczeniami wód powierzchniowych, prowadzenie elementów systemów 

melioracyjnych nienaruszających stosunki gruntowo- wodne. W celu ochrony krajobrazu 

kulturowego proponuje się: przeciwdziałanie degradacji krajobrazu kulturowego poprzez 

właściwą lokalizację nowych obiektów i zespołów urbanistycznych, kształtowanie regionalnego 

wyrazu architektonicznego osadnictwa, odtworzenie i eksponowanie w układach 

ruralistycznych historycznych dominant architektonicznych i osi widokowych, dbałość  

o zachowanie powiązań widokowych, panoram i dominant wartościowych obiektów i zespołów 

z krajobrazem, porządkowanie przestrzeni w sposób prowadzący do eksponowania obiektów 

zabytkowych w krajobrazie kulturowym, staranne wpisanie nowej zabudowy w krajobraz 

kulturowy oraz jej realizacja w nawiązaniu do zasad kształtowania obiektów o tradycyjnych, 

lokalnych formach. 
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Zgodnie z zasadami ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytków oraz dóbr kultury 

współczesnej, które również zostały określone w ww. dokumencie ścisłej ochronie 

konserwatorskiej powinny podlegać tereny, na których zachowały się zespoły przestrzenne 

wpisane do rejestru zabytków. Celem takich działań jest zachowanie ich historycznego 

charakteru oraz zapewnienie ochrony i rewaloryzacji. Ponadto należy chronić historyczne 

układy ruralistyczne oraz zespoły sakralne, pałacowo-parkowe, folwarki, zabytkowe budynki 

mieszkalne, gospodarcze, szkoły, wiatraki, młyny, gorzelnie i inne elementy specyficzne dla 

architektury wiejskiej np.: krzyże, kapliczki. Należy również chronić krajobraz, a w rejonach  

o najwyższych walorach przyrodniczych i kulturowych wykluczyć realizacje obiektów, które 

charakterem kolidują z otoczeniem. Ochrona krajobrazu kulturowego oraz poszczególnych 

zabytków i dóbr kultury współczesnej stanowi jeden z celów polityki przestrzennej gminy 

Strzelce Krajeńskie. W odniesieniu do budynków wpisanych do rejestru zabytków oraz 

znajdujących się w gminnej ewidencji zabytków proponuje się: zachowanie historycznej formy 

(bryła, kształt i geometria) z zastosowaniem tradycyjnych materiałów budowlanych, nowa 

zabudowa realizowana w sąsiedztwie obiektów chronionych nie powinna naruszać ich 

zabytkowych walorów; odtwarzanie i ochronę detalów architektonicznych; utrzymanie bądź 

odtwarzanie w historycznym kształcie oryginalną stolarkę okienną i drzwiową; w przypadku 

konieczności przebicia nowych otworów należy je zharmonizować z zabytkową elewacją 

budynku; stosowanie kolorystyki i materiałów nawiązujących do tradycyjnych lokalnych 

rozwiązań. Na terenie gminy Strzelce Krajeńskie znajduje się szereg cennych zabytków zieleni 

komponowanej, wśród nich m.in. cmentarze poewangelickie, m.in w Dankowie. Na terenach 

zieleni komponowanej obowiązują następujące zasady: należy dążyć do ich zachowania lub 

scalenia w granicach historycznych, założenia te winny pozostać nadal założeniami zieleni, 

należy lokalizować tu funkcję reprezentacyjną lub rekreacyjną; na terenach parków wpisanych 

do rejestru zabytków oraz parków i terenów zielonych przy założeniach podworskich  

i sakralnych obowiązuje ochrona drzewostanu i konieczność rewaloryzacji (odtworzenie dróg  

i ścieżek, nowe nasadzenia, elementy małej architektury). Studium określa również kierunki  

i zasady kształtowania rolniczej i leśnej przestrzeni produkcyjnej. Zasady gospodarowania 

rolniczej przestrzeni produkcyjnej zdefiniowano jako: zwiększanie areałów gospodarstw 

rolnych; ograniczenie dalszego rozdrabniania gospodarstw istniejących; rozwijanie 

działalności agroturystycznej i rolnictwa ekologicznego; dążenie do łączenia funkcji rolnej  

i turystycznej oraz rozwoju agroturystyki na terenie gminy, w przypadku zainwestowania 

terenów zmeliorowanych należy przebudować system melioracji wodnej, w sposób 

umożliwiający jego prawidłowe funkcjonowanie oraz zapewniający zachowanie ciągłości 

układu i swobodny przepływ wód; na terenach rolnych dopuszcza się zabudowę zagrodową 

oraz obiekty i urządzenia służące obsłudze działów specjalnej produkcji rolnej; na terenach 

rolnych dopuszcza się infrastrukturę techniczną i komunikacyjną; utrzymanie zadrzewień  
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i zakrzewień śródpolnych, jako elementów lokalnego układu powiązań ekologicznych; na 

obszarach gruntów ornych oraz wzdłuż cieków powierzchniowych, przepływających przez 

tereny rolne, należy zachować i wprowadzać zadrzewienia i zakrzewienia w formie kęp lub 

pasów, ograniczających napływ miogenów, a także mających funkcję wiatrochronną; należy 

dążyć do ograniczenia nawożenia gruntów, zachowania niezadrzewionych łąk i pastwisk, 

szczególnie na terenach podmokłych. Na terenach lasów będących własnością Skarbu 

Państwa gospodarkę leśną należy prowadzić w oparciu o plany urządzania lasu dostosowane 

do poszczególnych warunków siedliskowych. W przypadku lasów nie będących własnością 

Skarbu Państwa działalność gospodarczą regulują uproszczone plany urządzania lasów  

i inwentaryzacja lasów. Ponadto dla lasów ustala się: sukcesywne zwiększanie powierzchni 

gruntów leśnych (w szczególności zaleca się zalesiać tereny przyległe do istniejących 

kompleksów leśnych i grunty słabszych klas bonitacyjnych), dążenie do wyrównania granicy 

rolno-leśnej oraz łączenia izolowanych enklaw leśnych, budowę szlaków turystycznych, 

ścieżek rowerowych i miejsc odpoczynku oraz innych obiektów ułatwiających ruch turystyczny, 

ograniczenie zmiany przeznaczenia gruntów leśnych na cele nieleśne. 

 

4. Uwarunkowania wynikające z miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego 

Wykaz planów miejscowych dla terenu gmin Kłodawa i Strzelce Krajeńskie 

obejmujących swoim zasięgiem Park i/lub otulinę przedstawia Tabela 16. 

 

 Tabela 16. Wykaz planów miejscowych dla terenu gmin 

Oznaczenie Nazwa Powierzchnia Data 
uchwały 

Dziennik Uchwała Park/ 
Otulina 

010 w sprawie 
miejscowego planu 
zagospodarowania 
przestrzennego w 

miejscowości 
Rybakowo 

1.6 2002.05.22 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego nr 54, 

poz. 667 z dnia 
04.06.2002 r. 

XXXIV/319/200
2 

O 

029 w sprawie 
miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa w 

miejscowości Łośno 

1.4 2005.02.09 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego nr 15, 

poz. 235 z dnia 
07.04.2005 r. 

XXI/214/05 O 

030 w sprawie 
miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa w 

miejscowości Łośno 

4 2005.02.09 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego nr 18, 

poz. 236 z dnia 
07.04.2005r. 

XXI/215/05 O 
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Oznaczenie Nazwa Powierzchnia Data 
uchwały 

Dziennik Uchwała Park/ 
Otulina 

042 w sprawie 
uchwalenia 

miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa dla 

miejscowości 
Rybakowo w rejonie 

ulic: Sosnowej i 
Łąkowej 

10.1 2011.08.31 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego nr 121 z 

dn. 28.10.2011 r., 
poz. 2241 

X/69/11 O 

045 w sprawie 
uchwalenia 

miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa dla 

obrębu Mironice 

302 2013.02.20 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego poz. 642 
z dnia 28.02.2013r. 

XXV/191/13 O 

046 w sprawie 
uchwalenia 

miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa dla 
obrębu Santocko 

3821.5 2013.10.09 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego poz. 

2155 z dnia 
17.10.2013r. 

XXXII/240/13 P/O 

050 w sprawie 
miejscowego planu 
zagospodarowania 

przestrzennego 
gminy Kłodawa 

obejmującego obręb 
Łośno 

3194.5 2018.10.17 Dz. Urz. Woj. 
Lubuskiego poz. 

2730 z dnia 
29.11.18r. 

XLVIII/349/18 P/O 

006 Miejscowy plan 
zagospodarowania 

przestrzennego 
terenów 

miejscowości 
Danków 

1.9 2004.05.26 Dz. U. Woj. 
Lubuskiego Nr 57, 

poz. 1013 z 
06.08.2004r. 

XVII/112/2004 O 

007 Miejscowy plan 
zagospodarowania 

przestrzennego 
terenów 

miejscowości 
Danków 

0 2004.05.26 Dz. U. Woj. 
Lubuskiego Nr 57, 

poz. 1014 z 
06.08.2004r. 

XVII/113/2004 O 

 

Uchwała nr XXXXIV/319/2002 Rady Gminy w Kłodawie z dnia 22 maja 2002 r. W sprawie 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w miejscowości Rybakowo. Ustalono 

następujące funkcje dla tego obszaru: ML - tereny zabudowy mieszkaniowo-letniskowej, KP - 

tereny komunikacji kołowej - droga powiatowa, KD- tereny komunikacji kołowej - droga 

dojazdowa publiczna, Ls - tereny zalesione, EE - tereny urządzeń elektroenergetycznych 

 

Uchwała nr XXI/214/05 Rady Gminy w Kłodawie z dnia 09 lutego 2005 r. w sprawie 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa w miejscowości Łośno. 

Granice planu obejmują działkę nr 160/10. Przedmiotem opracowania są tereny przeznaczone 
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pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną. Ustalono następujące funkcje tego obszaru:  

KD - droga publiczna oraz MN - zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. 

 

Uchwała nr XXI/215/05 Rady Gminy Kłodawa z dnia 09 lutego 2005 r. w sprawie miejscowego 

planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa w miejscowości Łośno. W planie 

ustala się podział na tereny oznaczone symbolami: KD-1, KD-2, KD-3 (drogi publiczne).  

Na terenach K, ZP, E - obowiązuje przeznaczenie pod urządzenia stosownie do 

realizowanego systemu pod oczyszczalnię, przepompownię oraz zieleń z dopuszczeniem 

stacji elektroenergetycznej. Tereny MN-1, MN-2 przeznaczone są pod działki budowlane 

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z usługami wbudowanymi w zakresie określonym 

przepisami szczególnymi. Teren oznaczony symbolem MW przeznacza się pod 

mieszkalnictwo wielorodzinne z wykorzystaniem istniejących obiektów; Na terenie MN/U 

obowiązuje przeznaczenie pod zabudowę mieszkaniową i obiekt usługowy powiązany z bryłą 

budynku mieszkalnego lub wolnostojący, albo samodzielnie każde z wymienionych 

przeznaczeń.  

Na terenach ZP-1, ZP-2, ZP-3 obowiązuje przeznaczenie pod zieleń lub pod miejsca 

parkingowe z zielenią. 

 

Uchwała nr X/69/11 Rady Gminy Kłodawa z dnia 31 sierpnia 2011 roku w sprawie uchwalenia 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa dla miejscowości 

Rybakowo w rejonie ulic: Sosnowej i Łąkowej. Przedmiotem ustaleń planu są: tereny 

oznaczone symbolem MN- tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wolnostojącej; 

WS - teren rowu melioracyjnego; Z1 - teren zieleni wzdłuż rowu melioracyjnego; Z2 - teren 

zieleni publicznej; KDD -  tereny dojazdowych dróg publicznych; KDW - tereny dróg 

wewnętrznych. 

 

Uchwała nr XXV/191/13 Rady Gminy Kłodawa z dnia 20 lutego 2013 r. w sprawie uchwalenia 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa dla obrębu Mironice. 

Przedmiotem ustaleń planu są: tereny MN1, MN2 - zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej; 

teren oznaczony symbolem U, MN - teren usług nieuciążliwych z funkcją mieszkaniową 

jednorodzinną; UT tereny usług turystycznych, US - teren usług sportu i rekreacji; RU - teren 

obsługi produkcji rolnej w zakresie ogrodnictwa; R - tereny rolnicze; ZL - tereny lasów;  

ZP - tereny zieleni parkowej; ZC - tereny nieczynnych cmentarzy; ZI - tereny zieleni innej;  

WS, R - tereny stawów hodowlanych, WS1 - tereny rzeki „Kłodawki”, WS2 - tereny 

wydzielonych ewidencyjnie rowów melioracyjnych; Kps - teren przepompowni ścieków;  

KDL - teren publicznej drogi lokalnej, KDD - tereny publicznych dróg dojazdowych;  
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KDW1 - tereny ogólnodostępnych dróg wewnętrznych; KDW2 - tereny innych dróg 

wewnętrznych. 

 

Uchwała nr XXXII/240/13 Rady Gminy Kłodawa z dnia 9 października 2013 r. w sprawie 

uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa dla obrębu 

Santocko. Przedmiotem ustaleń planu są: tereny MN1, MN2 - zabudowy mieszkaniowej 

jednorodzinnej; MN2,U - teren planowanej, wolnostojącej zabudowy mieszkaniowej 

jednorodzinnej i usług nieuciążliwych; RM- tereny zabudowy siedliskowej i agroturystyki; teren 

UR- teren usług rzemiosła;  UC -teren usług komercyjnych; UI - tereny usług innych; UK - 

teren usług kultu religijnego; UT - teren usług turystycznych; E- tereny infrastruktury 

technicznej elektroenergetyki; R - tereny rolnicze; RL - tereny rolnicze w gospodarce leśnej;  

R, WS - teren rolniczy i okresowo wód stojących; ZL- tereny lasów; ZP - tereny zieleni 

parkowej; ZI- tereny zieleni innej; ZI, WS - tereny zieleni innej i okresowo wód stojących; WS, 

R- tereny stawów hodowlanych; WS1 - tereny rzek: Marwicy i Kłodawki; WS2 - tereny 

wydzielonych ewidencyjnie rowów melioracyjnych; WS3- tereny jezior; KDS- tereny publicznej 

drogi ekspresowej; KDZ - tereny publicznej drogi zbiorczej; KDL - tereny publicznej drogi 

lokalnej; KDD - tereny publicznych dróg dojazdowych; KDW1 - tereny ogólnodostępnych dróg 

wewnętrznych; KDW2 - tereny innych dróg wewnętrznych.  

 

Uchwała nr XLVIII/349/18 Rady Gminy Kłodawa z dnia 17 października 2018 r. w sprawie 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kłodawa obejmującego obręb 

Łośno. Ustalenia planu miejscowego obejmują następujące tereny funkcjonalne: RM- tereny 

zabudowy zagrodowej; MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej; MN/U tereny 

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z usługami; ML - tereny zabudowy letniskowej;  

P - tereny obiektów produkcyjnych, składów i magazynów oraz usług; UO - tereny zabudowy 

usług oświaty, oznaczone na rysunku i tekście planu symbolem; US - tereny usług sportu  

i rekreacji; UK - tereny zabudowy usług kultury; UI - tereny usług innych, UKs - teren usług 

kultu religijnego; U- teren zabudowy usługowej; UA/UT - teren usług administracji  

z możliwością prowadzenia usług turystycznych; ZC - teren cmentarza, miejsce pochówku,  

R- tereny upraw rolniczych, ZL - tereny lasów; ZL/R - tereny rolnicze w gospodarce leśnej;  

WS - tereny wód powierzchniowych; WZ - teren ujęcia wody; KDP, KDD - tereny dróg 

publicznych, KDW - tereny dróg wewnętrznych; Kpj - tereny ciągów pieszo-jezdnych. 

 

Uchwała nr XVII/112/2004 Rady Miejskiej w Strzelcach Krajeńskich z dnia 26 maja 2004 roku 

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów w miejscowości 

Danków. Ustala się przeznaczenie terenów funkcjonalnych: MN/L-1, MN/L-2, MN/L-3 - tereny 

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojącej lub wolnostojącej zabudowy rekreacji 
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indywidualnej; E-1 - tereny infrastruktury technicznej- elektroenergetyka; KDD-1, KDD - 2 drogi 

publiczne klasy drogi dojazdowej. 

 

Uchwała nr XVII/113/2004 Rady Miejskiej w Strzelcach Krajeńskich z dnia 26 maja 2004 roku 

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów w miejscowości 

Danków. Na terenie objętym MPZP ustala się przeznaczenie terenów oznaczonych symbolem 

terenu Ut na cele usług telekomunikacyjnych, związanych z lokalizacją stacji bazowej telefonii 

cyfrowej. 

 

 

 

IX. Formy ochrony przyrody – istniejące i projektowane oraz lasy ochronne 

 

Podstawowym aktem prawnym regulującym zasady ochrony przyrody jest Ustawa 

z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916), która  

w rozdziale 2 określa formy ochrony przyrody: 

1. Parki narodowe. 

2. Rezerwaty przyrody. 

3. Parki krajobrazowe. 

4. Obszary chronionego krajobrazu. 

5. Obszary Natura 2000. 

6. Pomniki przyrody. 

7. Stanowiska dokumentacyjne. 

8. Użytki ekologiczne. 

9. Zespoły przyrodniczo-krajobrazowe. 

10. Ochrona gatunkowa roślin, zwierząt i grzybów. 

 

1. Istniejące i projektowane formy prawnej ochrony przyrody na terenie Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego” 

Do istniejących form ochrony przyrody należą: 

 Rezerwaty przyrody (3); 

 Obszar chronionego krajobrazu (1); 

 Obszary Natura 2000 (2); 

 Pomniki przyrody (4); 

 Użytki ekologiczne (5); 

 Ochrona gatunkowa roślin, zwierząt i grzybów. 
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2. Rezerwaty przyrody – istniejące 

Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub mało 

zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a także siedliska roślin, siedliska 

zwierząt i siedliska grzybów oraz twory i składniki przyrody nieożywionej, wyróżniające się 

szczególnymi wartościami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami 

krajobrazowymi. 

Rezerwat przyrody „Dębina” 

Rezerwat leśny powołano na podstawie Zarządzenia Ministra Ochrony Środowiska, 

Zasobów Naturalnych i Leśnictwa z dnia 11 grudnia 1995 roku w sprawie uznania za rezerwat 

przyrody (M.P. nr 2 z 10 stycznia 1996 roku poz. 26). Zarządzenie zostało zaktualizowane 

Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie Wielkopolskim 

z dnia 25 października 2019 r. w sprawie rezerwatu przyrody „Dębina” (Dz. Urz. Woj. Lub. 

z dnia 25 października 2019 r. poz. 2834).  

Rezerwat obejmuje obszar o powierzchni 12,20 ha. Położony jest w województwie 

lubuskim, powiecie gorzowskim, gminie Kłodawa.  

Wg administracji leśnej znajduje się na terenie Nadleśnictwa Kłodawa, leśnictwa 

Kłodawa oddz. 86 d, g; 87 a, d, f, ~a; ~b (wg PUL dla Nadleśnictwa Kłodawa na lata 2022-

2031). 

Rodzaj, typ i podtyp rezerwatu: 

1. rodzaj rezerwatu przyrody: leśny (L) 

2. ze względu na dominujący przedmiot ochrony: 

 typ: fitocenotyczny (PFi), podtyp: zbiorowisk leśnych (zl); 

3. ze względu na główny typ ekosystemu: 

 typ: leśny i borowy (EL), podtyp: lasów nizinnych (lni). 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze względu na szczególne wartości 

przyrodnicze i naukowe kompleksu ekosystemów leśnych o cechach naturalnych wraz 

z charakterystycznymi gatunkami roślin i zwierząt, a także utrzymanie ciągłości spontanicznie 

zachodzących naturalnych procesów przyrodniczych na obszarze rezerwatu. 

Opis przedmiotu podlegającego ochronie 

Rezerwat położony jest w granicach obszarów Natura 2000 (Puszcza Barlinecka 

PLB080001, Ostoja Barlinecka PLH080071). Chroni najlepiej zachowany grąd 

środkowoeuropejski na obszarze Puszczy Gorzowskiej. Na obszarze całego rezerwatu obficie 

występuje żywiec cebulkowaty Cardamine bulbifera (L.) Crantz, który tworząc całe łany 

zagościł w lasach bukowych, a także przylaszczka pospolita Hepatica nobilis Mill. 

W rezerwacie występuje ponad 50 gatunków porostów nadrzewnych, różnego rodzaju 

mszaków, paprotników, roślin naczyniowych. Oprócz tego znajdują się tutaj stanowiska 

chrząszczy: jelonka rogacza Lucanus cervus oraz kozioroga dębosza Cerambyx cerdo.  
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 W drzewostanach dominuje dąb szypułkowy Quercus robur z domieszką buka 

zwyczajnego Fagus sylvatica, lipy drobnolistnej Tilia cordata oraz sosny pospolitej Pinus 

sylvestris, w wieku około 160 lat.  

Rezerwat przyrody nie posiada planu ochrony.  

 

Rezerwat przyrody „Rzeka Przyłężek” 

Rezerwat faunistyczny powołano na podstawie Zarządzenia Ministra Ochrony 

Środowiska, Zasobów Naturalnych i Leśnictwa z dn. 11.12.1995 r. w sprawie uznania 

rezerwatu przyrody (M.P. z 1996 r. Nr 5, poz. 57). Rezerwat zamieszczono w wykazie 

ogłoszonym w Obwieszczeniu Wojewody Lubuskiego z dnia 16.01.2002 r. w sprawie ustalenia 

wykazu rezerwatów przyrody  utworzonych do dnia 31.12.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 12, 

poz. 144). Kolejnym aktem prawnym odnoszącym się do rezerwatu jest Zarządzenie 

Nr 60/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 

5 grudnia 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody „Rzeka Przyłężek” (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 139, 

poz. 2900 z dnia 21.12.2011 r.). 

Rezerwat przyrody położony jest w województwie lubuskim, powiecie gorzowskim, 

gminie Kłodawa, obrębie ewidencyjnym: Santoczno, Zdroisko. Rezerwat obejmuje obszar 

o powierzchni 35,02 ha, w tym w zarządzie Nadleśnictwa Kłodawa znajduje się 9,49 ha, 

w zarządzie Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie znajduje się 25,53 ha (wg ewidencji 25,59 ha).  

Wg administracji leśnej znajduje się na terenie Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie, 

leśnictwo Wilanów oddz. 219 a, f, g, h, ~c; 229 a, c, k, m, n, ~d; 239 g, ~b (wg PUL dla 

Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie na lata 2020-2029) oraz na trenie Nadleśnictwa Kłodawa, 

leśnictwo Rybakowo oddz.  497 h, i, j, k, ~c; 521 a, b, j, n, ~a (wg PUL dla Nadleśnictwa 

Kłodawa na lata 2022-2031).  

Rodzaj, typ i podtyp rezerwatu: 

1. rodzaj rezerwatu przyrody: faunistyczny  

2. ze względu na dominujący przedmiot ochrony: 

 typ: faunistyczny (PFn), podtyp: ryb (ry); 

3. ze względu na główny typ ekosystemu: 

 typ: różnych ekosystemów (EE), podtyp: lasów i wód (lw). 

Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych i dydaktycznych fragmentu 

rzeki Przyłężek, nadbrzeżnych skarp i otaczających rzekę drzewostanów, tworzących układ 

przyrodniczy, będący siedliskiem dla występujących w rzece ryb łososiowatych. 

Opis przedmiotu podlegającego ochronie 

Rezerwat przyrody położony jest w granicach obszarów Natura 2000: Puszcza 

Barlinecka PLB080001 oraz Ostoja Barlinecka PLH080071.  



100 
 

Ochroną objęty jest 3 km odcinek wąskiej doliny rzeki Przyłężek z nadbrzeżnymi 

skarpami porośniętymi lasem liściastym reprezentującym zespół żyznej buczyny niżowej oraz 

łęgi. Rzeka Przyłężek wypływa z jeziora Przyłęg i na całej długości przepływa przez tereny 

leśne.  

Rezerwat posiada Plan ochrony ustanowiony Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora 

Ochrony Środowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dn. 15 lipca 2016 r. w sprawie ustanowienia 

planu ochrony przyrody dla rezerwatu „Rzeka Przyłężek”. (Dz. Urz. Woj. Lub. z 2016 r. poz. 

1619). 

 

Rezerwat przyrody „Wilanów” 

Rezerwat został uznany Zarządzeniem Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego  

z dnia 30.12.1966 r., Nr 187 (M.P. Nr 14 z 1967 r., poz.70), Obwieszczeniem Wojewody 

Lubuskiego z dnia 16.01.2002 r. w sprawie ustalenia wykazu rezerwatów przyrody  

utworzonych do dnia 31.12.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 12 poz. 144), Zarządzeniem  

Nr 32/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia  

7 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody „Wilanów” (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 81 poz. 1564  

z dnia 26.07.2011 r.) 

Obejmuje obszar leśny o powierzchni 67,16 ha. Powierzchnia rezerwatu 

w Nadleśnictwie Strzelce Krajeńskie to 63,82 ha. Wg administracji leśnej znajduje się na 

terenie Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie, leśnictwo Wilanów, oddz. 204 b, c, d, f, h, i, j, k, m, 

n, o, ~c; 213 i, j, k, ~b, ~d; 214 a, b, c, d, f, g, h, i, ~a, ~b,  (wg PUL dla Nadleśnictwa Strzelce 

Krajeńskie na lata 2020-2029). 

Rodzaj, typ i podtyp rezerwatu: 

1. rodzaj rezerwatu przyrody: leśny (L) 

2. ze względu na dominujący przedmiot ochrony: 

 typ: fitocenotyczny (PFi), podtyp: zbiorowisk leśnych (zl); 

3. ze względu na główny typ ekosystemu: 

 typ: leśny i borowy (EL), podtyp: lasów nizinnych (lni). 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze względów naukowych i dydaktycznych 

fragmentu lasu mieszanego pochodzenia naturalnego z udziałem buka na krańcowym 

stanowisku gromadnego zasięgu z charakterystycznym bogatym runem. 

Opis przedmiotu podlegającego ochronie 

Rezerwat przyrody położony jest w granicach obszarów sieci Natura 2000: obszaru 

specjalnej ochrony ptaków Puszcza Barlinecka PLB080001 oraz specjalnego obszaru ochrony 

siedlisk Ostoja Barlinecka PLH080071. W rezerwacie występują dorodne buczyny w wieku 

150-170 lat, reprezentujące zespoły kwaśnej i żyznej buczyny niżowej. Wśród urozmaiconej 

rzeźby terenu w centrum rezerwatu znajduje się jezioro. 
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Aktualnie obowiązuje plan ochrony rezerwatu na okres 01.01.2010-31.12.2019 zgodnie 

z Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie Wlkp. z dnia  

15 lipca 2016 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony ( Dz. Urz. Woj. Lub. poz. 1618, z 15 

lipca 2016 r.). 

 

3. Obszar chronionego krajobrazu 

Obszar chronionego krajobrazu „Puszcza Barlinecka” ustanowiono Rozporządzeniem 

Nr 12 Wojewody Gorzowskiego z dnia 24 listopada 1998 r. w sprawie określenia obszarów 

chronionego krajobrazu na terenie byłego województwa gorzowskiego. Obecnie 

obowiązującym aktem prawnym jest Uchwała Sejmiku Województwa Lubuskiego  

Nr XXVII/399/17 z dnia 20 lutego 2017 r. (Dz. U. Woj. Lub. z 2017 r. poz. 472). 

Obszar o powierzchni ogólnej 25779,29 ha, położony jest na terenie dwóch powiatów:  

powiatu gorzowskiego, w gminach: Kłodawa, Lubiszyn, Santok oraz powiatu strzelecko-

drezdeneckiego, w gminach Strzelce Krajeńskie, Zwierzyn. W zasięgu Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego zajmuje powierzchnię 355,03 ha. 

Czynna ochrona ekosystemów Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszcza Barlinecka 

realizowana jest w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej i rybackiej, polegającej na 

zachowaniu różnorodności biologicznej siedlisk przyrodniczych Równiny Gorzowskiej oraz 

zachodniej części Pojezierza Dobiegniewskiego. 

 

4. Natura 2000 

Natura 2000 jest przyjętym przez Unię Europejską systemem ochrony wybranych 

elementów przyrody, najważniejszych z punktu widzenia całej Europy. System ten nie ma 

zastępować systemów krajowych, ale je uzupełniać – dawać merytoryczne podstawy  

do zachowania dziedzictwa przyrodniczego w skali kontynentu. Polega na wybraniu   

(wg określonych kryteriów), a następnie objęciu skuteczną ochroną określonych obszarów. 

Podstawę do wybrania i ochrony obszarów zaliczanych do systemu Natura 2000 stanowią 

dwie dyrektywy europejskie: Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedliskowa: 

 Dyrektywa Rady 2009/147/WE (Wild Birds Directive) z dnia 30 listopada 2009 r.  

w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dyrektywa Ptasia). W myśl tej dyrektywy 

powołuje się Obszary Specjalnej Ochrony (OSO). 

 Dyrektywa Rady 92/43/EWG (Habitat Directive) z dnia 21 maja 1992 r. o ochronie 

naturalnych siedlisk przyrodniczych oraz dziko żyjącej fauny i flory ( tzw. Dyrektywa 

Habitatowa bądź Siedliskowa). Dyrektywa ta zobowiązuje kraje Unii Europejskiej  

do typowania terenów ważnych dla ochrony gatunków oraz siedlisk jako Specjalnych 

Obszarów Ochrony (SOO). 



102 
 

W dniu 16 lutego 2022 r. Komisja Europejska zatwierdziła Obszary Mające Znaczenie 

dla Wspólnoty. Z chwilą zatwierdzenia obszaru przez Komisję Europejską obszar podlega 

wszystkim przepisom ustaw. Wyznaczenie obszarów siedliskowych (SOO) nastąpi w drodze 

rozporządzenia Ministra Środowiska. 

Rozporządzeniami Ministra Środowiska wyznaczono obszary specjalnej ochrony 

ptaków. 

Art. 33. 1. Ustawy o Ochronie Przyrody zabrania podejmowania działań mogących  

w znaczący sposób pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunków roślin  

i zwierząt, a także w znaczący sposób wpłynąć negatywnie na gatunki, dla ochrony których 

został wyznaczony obszar Natura 2000. 

Przepis ten stosuje się odpowiednio dla projektowanych obszarów Natura 2000.  

W zasięgu terytorialnym GoPK znajdują się: 

 

 specjalne obszary ochrony siedlisk mające znaczenie dla Wspólnoty Europejskiej OZW 

(SOO): 

 Ostoja Barlinecka PLH080071; 

 obszary specjalnej ochrony ptaków (OSO): 

 Puszcza Barlinecka PLB080001. 

 

 Ostoja Barlinecka PLH080071 

Obszar o powierzchni ogólnej 26596,41 ha, w zasięgu Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego zajmuje powierzchnię 12073,50 ha. Obecnie obowiązującym aktem prawnym 

dotyczącym obszaru jest Decyzja Wykonawcza Komisji (UE) 2022/231 z dnia 16 lutego  

2022 r. w sprawie przyjęcia piętnastego zaktualizowanego wykazu terenów mających 

znaczenie dla Wspólnoty składających się na kontynentalny region biogeograficzny 

(notyfikowana jako dokument nr C(2022)854). Dla tego typu obszaru można stosować pełną 

procedurę z art. 6 Dyrektywy Siedliskowej. Wydaniem rozporządzenia Ministra Środowiska 

obszar ten formalnie stanie się Specjalnym Obszarem Ochrony Siedlisk. 

 
Ogólna charakterystyka obszaru 
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Rysunek 2. Klasy siedlisk (% pokrycia) w obszarze Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 (wg SDF) 

 

 

 

Opis obszaru2 

Obszar Ostoi Barlineckiej stanowi fragment Puszczy Gorzowskiej. Teren ma bogatą 

sieć hydrograficzną. Przecinają go rzeki: Polka, Santoczna (dopływy Noteci) i Kłodawka 

(dopływ Warty). Liczne są też jeziora, spośród których największe są Jezioro Barlineckie  

i Jezioro Dankowskie Wielkie, niewielkie oczka wytopiskowe oraz położone w zagłębieniach 

terenu torfowiska. 

Jakość i znaczenie3 

Lasy stanowią ponad 80% obszaru. Dominują drzewostany sosnowe, z wyjątkiem 

północnej części ostoi, gdzie liczne są również dąbrowy i buczyny. Na mniejszych 

powierzchniach, w zagłębieniach terenu, występują bory bagienne i olsy, a w dolinach cieków  

i w okolicy źródlisk spotkać można lasy łęgowe. Tego rodzaju środowisko sprzyja również 

występowaniu rzadkich gatunków zwierząt tj.: traszka grzebieniasta, czerwończyk nieparek, 

zalotka większa czy też żółw błotny.  

Przedmioty ochrony: 

 Siedliska przyrodnicze 

                                                           
2
 Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 

3
 J. w. 

 

[NAZWA KATEGORII] 
58,05% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
2,36% 
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Tabela 17. Zestawienie siedlisk przyrodniczych stanowiących przedmioty ochrony w SOO Ostoja Barlinecka 

PLH080071 (kolorem zielonym wyróżniono leśne siedliska przyrodnicze) 

Lp. 

K
o

d
  

p
rz

e
d
m

io
tu

 o
c
h

ro
n

y
 

Nazwa przedmiotu ochrony 

Ocena obszaru (wg SDF) 

R
e

p
re

z
e
n

ta
ty

w
n

o
ś
ć
 

P
o

w
ie

rz
c
h

n
ia

 w
z
g

lę
d

n
a
 

S
ta

n
 z

a
c
h
o

w
a

n
ia

 

O
c
e

n
a

 o
g

ó
ln

a
 

1 2 3 4 5 6 7 

1. 3140 
Twardowodne oligo-i mezotroficzne zbiorniki wodne 
z podwodnymi łąkami ramienic 

B C B B 

2. 3150 
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 

A C A A 

3. 3160 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne C C B C 

4. 6510 
Niżowe i górskie łąki świeże użytkowane 
ekstensywnie 

B C A A 

5. 7110* Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą B C B B 

6. 7120 
Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do 
naturalnej i stymulowanej regeneracji 

B C B B 

7. 7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska A C A B 

8. 7150 
Obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze 
związku Rhynchosporion 

B C B B 

9. 7210*
 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum 

buxbaumii, Schoenetum nigricantis) 
B C B B 

10. 7230 
Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze 
młak, turzycowisk i mechowisk 

B C B B 

11. 9110 Kwaśne buczyny B B B B 

12. 9130 Żyzne buczyny A B A A 

13. 9160 Grąd subatlantycki B C B B 

14. 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny A C A A 

15. 9190 Kwaśne dąbrowy B C B B 

16. 91D0* Bory i lasy bagienne C C B C 

17. 91E0* Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe A B B B 

* siedliska o znaczeniu priorytetowym 

 

Na terenie GoPK, w granicach obszaru Ostoja Barlinecka, wyróżniono następujące 

typy siedlisk przyrodniczych będących przedmiotami ochrony ostoi4: 

 Twardowodne oligo-i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi łąkami ramienic 

3140 – 54,00 ha 

 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, 

Potamion 3150 – 160,96 ha 

 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne 3160 - 0,ha 

                                                           
4
 Wg. pzo dla obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 (warstwa Shape) 

https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Torfowisko_nakredowe&action=edit&redlink=1
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 Niżowe i górskie łąki świeże użytkowane ekstensywnie 6510 - 0,29 ha. 

 Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą 7110* - 0,32 ha 

 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej 

regeneracji 7120 -2,47 ha. 

 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska 7140 -9,45 ha 

 Obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku Rhynchosporion 7150 –  

0,05 ha. 

 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum 

nigricantis) 7210* - 0,00 ha 

 Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk 

7230 -0,05 ha 

 Kwaśne buczyny 9110 - 730,16 ha. 

 Żyzne buczyny 9130 - 547,63 ha. 

 Grąd subatlantycki 9160 - 391,08 ha 

 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 - 26,78 ha. 

 Kwaśne dąbrowy 9190 - 20,91 ha 

 Bory i lasy bagienne 91D0* - 18,41 ha. 

 Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 91E0* - 195,60ha. 

 

 Gatunki roślin i gatunki zwierząt 

 
Tabela 18. Zestawienie gatunków roślin i gatunków zwierząt stanowiących przedmioty ochrony w SOO Ostoja 

Barlinecka PLH080071 

Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony oraz symbol 

znaczenia ogólnego wg SDF 

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących  
i potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

P
o

p
u

la
c
ja

 

S
ta

n
 

z
a

c
h

o
w

a
n
ia

 

Iz
o

la
c
ja

 

O
g

ó
ln

ie
 

1 2 3 4 5 6 

Gatunki objęte art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE i gatunki wymienione w załączniku II do Dyrektywy 
92/43/EWG 

4056  Zatoczek łamliwy 

Zamieszkuje drobne 
zbiorniki wód stojących,  
z czystą i wypłyconą 
roślinnością, starorzecza, 
rozlewiska, zabagnienia, 
zbiorniki wodne na 
torfowiskach. 

C B C B 

https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Torfowisko_nakredowe&action=edit&redlink=1
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Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony oraz symbol 

znaczenia ogólnego wg SDF 

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących  
i potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

1188 Kumak nizinny   

Zasiedla zbiorniki wodne. 
Spotkać go  można nie 
tylko w dużych stawach 
 i jeziorach, ale również  
w bardzo małych 
zbiornikach wodnych, 
nawet w okresowych, 
szybko wysychających 
kałużach i koleinach dróg 
polnych. 

C B C B 

1337 Bóbr europejski 
Gatunek związany ze 
środowiskiem wodnym. 

C B C C 

1220 Żółw błotny   

Zamieszkuje nieduże, 
zarastające jeziorka, 
leśne oczka wodne, 
bagna, gęsto zarośnięte  
i trudno dostępne 
starorzecza, duże stawy 
oraz wolno płynące 
rzeczki z gęstą 
roślinnością. 

C B B B 

1042 Zalotka większa 

Zasiedla obszary 
torfowiskowe, chętnie 
przebywa również  
w środowiskach  
o podobnym charakterze: 
leśnych jeziorkach  
i bagnach. 

C B C B 

1355 Wydra   
Gatunek związany ze 
środowiskiem wodnym. 

C B C B 

1060 Czerwończyk nieparek 

Gatunek związany ze 
środowiskiem wilgotnych 
łąk i torfowisk niskich. 

C B C C 

1166 Traszka grzebieniasta  

Jest gatunkiem ziemno-
wodnym, w okresie 
godowym spotkać ją 
można w różnego 
rodzaju zbiornikach 
wodnych, jak stawy 
(także w ogrodach), 
rowy, starorzecza. 
Zasiedla też sadzawki,  
a nawet doły po torfie, 
żwirze czy glinianki. 
Często pojawia się  
w okolicach źródeł. 
Preferuje wody stojące, 
rzadziej wybiera te  
o wolnym nurcie. 

C B C B 

1016 Poczwarówka jajowata  
Gatunek wilgociolubny, 
żyjący wśród roślinności 
szuwarowej, w tym na 

C B B B 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Jezioro
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bagno
https://pl.wikipedia.org/wiki/Szuwar
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Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony oraz symbol 

znaczenia ogólnego wg SDF 

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących  
i potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

łanach trzcin, turzyc  
i manny mielec, na 
terenach o podłożu 
wapiennym i z 
odpowiednio wysokim 
poziomem wód 
gruntowych. Przebywa 
na podmokłych łąkach, 
bagnach i mokradłach, 
brzegach rzek i jezior. 
Wspina się na liście pałki, 
kosaćca i trzcin na 
wysokość 30–50 cm nad 
powierzchnią ziemi lub 
wody. Zimę spędza na 
ziemi, wśród resztek 
roślinnych. 

 

W ramach prac nad projektem PZO zaproponowano jako kolejny przedmiot 

ochrony nocka dużego Myotis myotis. 

 

Plan zadań ochronnych 

Aktualnie jest sporządzany PZO przez RDOŚ w Gorzowie Wlkp. 

 

 Puszcza Barlinecka PLB080001 

Obszar o powierzchni ogólnej 26505,63 ha, w zasięgu Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego zajmuje powierzchnię 12111,73 ha. Obowiązującym aktem prawnym jest 

Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie specjalnej ochrony 

ptaków (Dz. Urz. Nr 25 z 4 lutego 2011 r., poz. 133). 

 

Ogólna charakterystyka obszaru 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Trzcina
https://pl.wikipedia.org/wiki/Turzyca
https://pl.wikipedia.org/wiki/Manna_mielec
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pa%C5%82ka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kosaciec
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Rysunek 3. Klasy siedlisk (% pokrycia) w obszarze Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (wg SDF) 

 

Opis obszaru5, 

Obszar ostoi obejmuje fragment Puszczy Gorzowskiej, położony na styku trzech 

mezoregionów: Równiny Gorzowskiej, Pojezierza Choszczeńskiego i Pojezierza 

Dobiegniewskiego. Lesistość obszaru jest bardzo wysoka (ponad 90%), stąd niewiele tu 

terenów otwartych. Lasy charakteryzuje stosunkowo wysoki udział drzewostanów liściastych.  

W północno-zachodniej części ostoi znajduje się rozległy jednolity kompleks dąbrów  

o powierzchni kilkuset hektarów. W obniżeniach terenu i wzdłuż cieków zachowały się olsy  

i lasy łęgowe. Pozostała część puszczy to mozaika borów, lasów mieszanych i buczyn. Teren 

Puszczy Barlineckiej zasobny jest w wody. Występuje tu około 70 zbiorników wodnych, w tym 

40 jezior, spośród których największe są Jezioro Barlineckie i Jezioro Dankowskie Wielkie. 

Obszar przecinają liczne, niewielkie cieki (m in. Santoczna, Pełcz, Przyłęg).  

Jakość i znaczenie6 

Puszcza Barlinecka jest jedną z największych w Polsce ostoi gągoła, żurawia, siniaka, 

dzięcioła zielonego, dzięcioła czarnego, dzięcioła średniego i muchołówki małej. Na terenie 

ostoi stwierdzono występowanie 23 lęgowych gatunków z załącznika I Dyrektywy Ptasiej.  

12 gatunków (7 gatunków z załącznika I Dyrektywy Ptasiej i 5 gatunków spoza załącznika) 

spełnia kryteria uznania ich za przedmiot ochrony. 

Przedmioty ochrony 
 

                                                           
5 Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 
6 Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% [NAZWA KATEGORII] 

[WARTOŚĆ]% 

[NAZWA KATEGORII] 
[WARTOŚĆ]% 
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Tabela 19. Zestawienie gatunków ptaków stanowiących przedmioty ochrony w OSO Puszcza Barlinecka 

PLB080001 (kolorem zielonym wyróżniono gatunki leśne) 

Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony  

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących i 
potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

P
o

p
u

la
c
ja

 

S
ta

n
 

z
a

c
h

o
w

a
n
ia

 

Iz
o

la
c
ja

 

O
g

ó
ln

ie
 

1 2 3 4 5 6 

Gatunki objęte art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE i gatunki wymienione w załączniku II do Dyrektywy 
92/43/EWG 

A052 Cyraneczka   

Śródleśnie jeziorka  
i stawy, obrzeża jezior  
i zabagnione doliny 
rzeczne. 

C C C C 

A215 Puchacz 

Gatunek terytorialny, 
objęty ochroną strefową.  

Zasiedla zwarte 
kompleksy leśne, głównie 
liściaste, w pobliżu 
otwartych przestrzeni ze 
zbiornikami wodnymi, 
łąkami, tereny mało 
penetrowane przez 
człowieka. 

C C C C 

A067 Gągoł 

Zamieszkuje wody 
słodkie, rzeki, 
starorzecza, jeziora  
w strefie lasów liściastych 
czasem nawet stawy 
rybne pod warunkiem, że 
w pobliżu znajdują się 
stare, dziuplaste drzewa. 

B C C B 

A207 Siniak 

Lasy liściaste i mieszane  
z dziuplastymi drzewami. 
Preferuje stare buczyny  
i bory ze starymi 
drzewami. Unika 
bezleśnych przestrzeni. 

C C C C 

A238 Dzięcioł średni 

Lasy liściaste - bukowe, 
olchowe, stare parki  
z obumierającymi 
drzewami, tereny 
zalewowe, tereny 
występowania  dębów 
(najlepiej ponad  
80-letnich). Przeważnie 
zasiedla lasy naturalne  
i pierwotne, grądy, 
dąbrowy oraz 
nadrzeczne łęgi. 

C C C C 

A236 Dzięcioł czarny 

Bory iglaste, lasy 
mieszane, zadrzewienia 
oraz starodrzewie 
sosnowe, bukowych lub 
świerkowych. 

C C C C 

A103 Sokół wędrowny 

Najczęściej doliny 
rzeczne i obszary 
górskie, także lasy  
w pobliżu wód, ze 
starodrzewem  

B C C B 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Buczyna
https://pl.wikipedia.org/wiki/Starodrzew
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Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony  

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących i 
potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

i wysokimi drzewami. 

A320 Muchołówka mała 

Występuje w starych 
liściastych  
i mieszanych lasach 
nizin, wyżyn i gór  
o bogatym podszycie. 

C C C C 

A127 Żuraw 

Miejsca lęgowe stanowią 
siedliska podmokłe. 
Kluczowym miejscem są 
śródleśne mokradła oraz 
zabagnione doliny 
rzeczne i brzegi 
zbiorników wodnych,  
w tym jezior i stawów 
rybnych. 

C C C C 

A075 Bielik 

Gatunek terytorialny, 
objęty ochroną strefową; 
gniazduje w starych 
lasach, w pobliżu 
zbiorników wodnych, nad 
którymi żeruje. 

C B C C 

A070 Nurogęś 

Czyste, bieżące lub 
stojące wody w lasach 
lub górach – okolice 
wielkich i rybnych jezior 
oraz rzek  
o zadrzewionych 
brzegach. Preferuje lasy 
liściaste i mieszane, ale 
korzysta też z kęp  
i samotnych drzew. Poza 
okresem lęgowym 
przebywa nad wszelkimi 
płytkimi zbiornikami. 

C C C C 

A073 Kania czarna 

Gatunek terytorialny, 
objęty ochroną strefową. 
Osiedla się w pobliżu 
terenów otwartych  
z dużą ilością zbiorników 
wodnych; gniazda buduje 
w niewielkiej odległości 
od skraju lasu (50-100 
metrów); żeruje głównie 
nad wodą. 

C C C C 

A094 Rybołów 

Gatunek terytorialny, 
objęty ochroną strefową. 
Zasiedla lasy, w których 
można znaleźć liczne, 
duże, niezarośnięte 
zbiorniki wodne. 
Preferuje skraje starych 
borów sosnowych, 
wybrzeża morskie, 
zadrzewione brzegi rzek i 
jezior oraz różnego typu 
rozlewiska  
i mokradła. 

B C C B 

A165 Samotnik 
Zadrzewione bagna.  
Na lęgowiska wybiera 
głównie olsy i łęgi, 

C C C C 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Bagno
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ols
https://pl.wikipedia.org/wiki/Las_%C5%82%C4%99gowy
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Kod i nazwa przedmiotu 
ochrony  

Analiza wymagań 
ekologicznych pod kątem 

istniejących i 
potencjalnych miejsc 

występowania 

Ocena obszaru 

zarośnięte torfowiska na 
brzegach śródleśnych 
jezior, otwarte muliste 
podłoża i rowy. Poza 
okresem lęgowym 
otwarte tereny podmokłe 
i brzegi zbiorników 
wodnych. 

 

Spośród gatunków ptaków będących przedmiotami ochrony obszaru, na terenie GoPK 

(w granicach obszaru) potwierdzono stanowiska7: cyraneczki, gągoła, siniaka, dzięcioła 

średniego, dzięcioła czarnego, sokoła wędrownego, muchołówki małej, żurawia, bielika, 

nurogęsi, rybołowa i samotnika. 

Plan zadań ochronnych: 

Obszar posiada plan zadań ochronnych ustanowiony Zarządzeniem Regionalnego 

Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie Wlkp. i Regionalnego Dyrektora Ochrony 

Środowiska w Szczecinie z dnia 21 sierpnia 2013 r. w sprawie ustanowienia zadań 

ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (Dz. Urz. Woj. 

Lubuskiego z dnia 1 października 2013 r. poz. 2063). Ostatnie zmiany, dotyczące wybranych 

zapisów ww. dokumentu, wprowadza Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony 

Środowiska w Szczecinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gorzowie 

Wielkopolskim z dnia 30 sierpnia 2016 r. zmieniające zarządzenie w sprawie ustanowienia 

planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (Dz. Urz. 

Woj. Zach. z dnia 31 sierpnia 2016 r., poz. 3336).  

 

 

 

5. Użytki ekologiczne - istniejące 

Użytkami ekologicznymi są zasługujące na ochronę pozostałości ekosystemów 

mających znaczenie dla zachowania różnorodności biologicznej – naturalne zbiorniki wodne, 

śródpolne i śródleśne oczka wodne, kępy drzew i krzewów, bagna, torfowiska, wydmy, płaty 

nieużytkowanej roślinności, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamieńce, siedliska 

przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów, 

ich ostoje oraz miejsca rozmnażania lub miejsca sezonowego przebywania8.  

Wykaz istniejących użytków ekologicznych na terenie GoPK przedstawia tabela 20. 

 

Tabela 20. Wykaz użytków ekologicznych na terenie GoPK 

                                                           
7
 Wg PZO dla obszaru natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (warstwa Shape) 

8
 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., 916) 
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Lp. 
Nr 

uchwały, 
data 

Dz. 
Urz. 
Woj. 
poz. 

Pow. 
[ha] 

Położenie 

Nazwa i opis obiektu 
kategoria gruntu, 

walory 
przyrodnicze, 

zagrożenia, cel ochrony 

Uwagi 

1. 

Rozporządzenie 
nr 5 Wojewody 

Lubuskiego  
z dnia 25 marca 

2002 r.  

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 44 
poz. 554 

10,72 

powiat strzelecko-
drezdenecki,  

gmina Strzelce 
Krajeńskie 

Nadleśnictwo 
Strzelce Krajeńskie 
leśnictwo Danków 

 oddz. 51 j, 52 i 

„Dankowskie Bagna” 
Ochrona ekosystemów mających znaczenia 

dla zachowania różnorodnych typów 
siedlisk. 

- 

2. 

Rozporządzenie 
nr 5 Wojewody 

Lubuskiego  
z dnia 25 marca 

2002 r 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 44 
poz. 554 

1,53
* 

1,80 

powiat strzelecko-
drezdenecki 

gmina Strzelce 
Krajeńskie 

Nadleśnictwo 
Strzelce Krajeńskie 
leśnictwo Danków 

 oddz. 125 g 

„Mokre” 
Ochrona ekosystemów mających znaczenie 

dla zachowania różnorodnych typów 
siedlisk. 

- 

3. 

Rozporządzenie 
nr 5 Wojewody 

Lubuskiego  
z dnia 25 marca 

2002 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 44 
poz. 554 

10,49 

powiat strzelecko-
drezdenecki 

gmina Strzelce 
Krajeńskie 

Nadleśnictwo 
Strzelce Krajeńskie 

leśnictwo 
Wielisławice 
 oddz. 172 b  

„Bagna Nad Bukiem” 
Ochrona ekosystemów mających znaczenia 

dla zachowania różnorodnych typów 
siedlisk. 

- 

4. 

Rozporządzenie 
nr 5 Wojewody 

Lubuskiego  
z dnia 25 marca 

2002 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 44 
poz. 554 0,60 

powiat strzelecko-
drezdenecki 

gmina Kłodawa 
Nadleśnictwo 

Strzelce Krajeńskie 
leśnictwo Wilanów 

 oddz. 197 f 

„Wilanów” 
Ochrona ekosystemów mających znaczenia 

dla zachowania różnorodnych typów 
siedlisk 

- 

5. 

Rozporządzenie 
nr 5 Wojewody 

Lubuskiego  
z dnia 25 marca 

2002 r 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 44 
poz. 554 2,91 

powiat strzelecko-
drezdenecki 

gmina Kłodawa 
Nadleśnictwo 

Strzelce Krajeńskie 
leśnictwo Wilanów 
 oddz. 238c;239a 

„Różanki” 
Ochrona ekosystemów mających znaczenia 

dla zachowania różnorodnych typów 
siedlisk. 

- 

*pow. wg. Rozporządzenia  

 

6. Pomniki przyrody 

Pomnikami przyrody są  pojedyncze twory przyrody żywej i nieożywionej lub ich 

skupiska o szczególnej wartości przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub 

krajobrazowej oraz odznaczające się indywidualnymi cechami, wyróżniającymi je wśród 

innych tworów, okazałych rozmiarów drzewa, krzewy gatunków rodzimych lub obcych, źródła, 

wodospady, wywierzyska, skałki, jary, głazy narzutowe oraz jaskinie9. 

Wykaz istniejących pomników przyrody na terenie Parku przedstawia Tabela 21. 

 
Tabela 21. Wykaz istniejących pomników przyrody 

       Lp. 
Akt  

prawny 

Dz. 

Urz. 

Położenie 

      Gatunek 
Obwód 

      [cm] 

Wys. 

      [m] 
Uwagi 

oddz. 
gmina 

leśnictwo 

Nadleśnictwo Kłodawa 

                                                           
9
 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916) 
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       Lp. 
Akt  

prawny 

Dz. 

Urz. 

Położenie 

      Gatunek 
Obwód 

      [cm] 

Wys. 

      [m] 
Uwagi 

oddz. 
gmina 

leśnictwo 

1. 

Rozporządzenie 
Wojewody 
Lubuskiego  
Nr. 46 z dnia 

19 maja 2006 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 38 
poz.846. 

128 g 
Kłodawa 
Kłodawa 

 

Głaz narzutowy  
 

250 1,35 

Obelisk -pomnik 
leśnika niemieckiego 
zamordowanego 18 

listopada 1923r. 

Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie 

1. 

Rozporządzenie 
Wojewody 
Lubuskiego  
Nr. 46 z dnia 

19 maja 2006 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub. 

Nr 38 
poz.846 

186 b 
Strzelce 

Krajeńskie 
Wielisławice 

Dąb 
szypułkowy 

630 30 - 

2. 

Rozporządzenie 
Wojewody 
Lubuskiego  
Nr. 29 z dnia 

19 maja 2006 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub.  

Nr 38,  
poz. 829 

203 a 
Strzelce 

Krajeńskie 
Wilanów 

Skupienie 
drzew - 3 szt 

Żywotnik 
olbrzymi 

190; 
220; 
230 

28 - 

3. 

Rozporządzenie 
Wojewody 
Lubuskiego  

Nr. 29 z dnia  
19 maja 2006 r. 

Dz. Urz. 
Woj. Lub.  

Nr 38,  
poz. 829 

186 b 
Strzelce 

Krajeńskie 
Wielisławice 

Klon jawor 510 28 - 

 

Uchwałą Nr X/79/19 Rady Gminy Kłodawa z dnia 28 sierpnia 2019 r., zniesiono  

3 pomniki przyrody na terenie Nadleśnictwa Kłodawa. 

 

7. Ochrona gatunkowa 

Ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunków oraz siedliska i ostoje roślin, zwierząt 

i grzybów. Ma na celu zapewnienie przetrwania i właściwego stanu ochrony dziko 

występujących na terenie kraju lub innych państw członkowskich Unii Europejskiej rzadkich, 

endemicznych, podatnych na zagrożenia i zagrożonych wyginięciem oraz objętych ochroną na 

podstawie przepisów umów międzynarodowych, w których Rzeczpospolita Polska jest stroną, 

gatunków roślin, zwierząt, grzybów oraz ich siedlisk i ostoi, a także zachowania różnorodności 

gatunkowej i genetycznej. 

Listę gatunków podlegających ochronie zawierają: Rozporządzenie Ministra 

Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. Nr 0, 

poz.1409 z 2014 r.), Rozporządzenie MŚ z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony 

gatunkowej grzybów (Dz. U. Nr 0, poz. 1408 z 2014 r.) oraz Rozporządzenie  MŚ z dnia  

16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183), na 

podstawie Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916). 
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 Ochrona gatunkowa grzybów, w tym porostów 

 

Tabela 22. Wykaz chronionych gatunków grzybów i porostów 

Lp. Nazwa łacińska Nazwa polska SP KZ Źródło 

Grzyby zlichenizowane -Porosty 

1. Ganoderma lucidum  Lakownica żółtawa OC R 2 

2. Hericium corraloides Soplówka bukowa OC V 1 
3. Cladonia sp. Chrobotek rodzaj OC  1,2 

4. Ramalina farinacea Odnożyca mączysta OC VU 2 

5. Usnea dasypoga Brodaczka zwyczajna OC VU 1,2 

Objaśnienia: 
SP – status prawny 

OS – ochrona ścisła 
OC – ochrona częściowa 
KZ – Kategoria zagrożenia – „Czerwona lista roślin i grzybów Polski” (Zarzycki K., Mirek Z. 2006): 
 Ex – wymarłe i zaginione – gatunki, które nie występują już w Polsce na znanych dawniej stanowiskach i nie 

znaleziono ich nowych stanowisk.  
 EW – wymarłe i zaginione – gatunki wymarłe na stanowiskach naturalnych, istniejące w uprawie lub na 

stanowiskach zastępczych.  
 E – wymierające – krytycznie zagrożone – gatunki mocno zagrożone wymarciem, których przetrwanie jest mało 

prawdopodobne, jeśli będą się utrzymywać istniejące czynniki zagrożenia. Zaliczono tu gatunki określone jako CR, 
czyli krytycznie zagrożone.  
|E| – wymierające krytycznie zagrożone – gatunki silnie zagrożone wymarciem na izolowanych stanowiskach poza 

głównym obszarem swojego występowania.  
V – narażone- zagrożone wyginięciem – jeżeli nie znikną czynniki ich zagrożenia, to w najbliższej przyszłości 

gatunki te przesunięte zostaną do kategorii wymierających.  
[V| – narażone – zagrożone na izolowanych stanowiskach poza głównym obszarem swojego występowania. 

R – rzadki 
I – o nieokreślonym znaczeniu 
 
Źródła informacji: 

1 Program Ochrony Przyrody N-ctwa Kłodawa na lata 2022 – 2031  
2 Program Ochrony Przyrody N-ctwa Strzelce Krajeńskie na lata 2020 – 2029  

 

 Ochrona gatunkowa roślin 

 

Tabela 23. Wykaz chronionych gatunków roślin 

Lp. Nazwa łacińska Nazwa polska 

O
c

h
r.

 

g
a

t.
 

P
C

K
R

 

P
L

 

P
Z

 

W
lk

p
. 

T
o

rf
. 

R
C

d
P

Z
 

Ź
ró

d
ło

 

Bryophyta - Mchy 

1. 
Aulacomium 

palustre 
Próchniczek błotny OC       2 

2. 
Climacium 
dendroides 

Drabik drzewkowaty OC       2 

3. 
Dicranum 
polysetum 

Widłoząb kędzierzawy OC       2 

4. 
Dicranum 
scoparium 

Widłoząb miotlasty OC       2 

5. 
Hylocomium 
splendens 

Gajnik lśniący OC       2 

6. 
Leucobryum 

glaucum 
Bielistka siwa OC       2 

7. 
Pleurozium 
schreberi 

Rokietnik pospolity OC       2 

8. 
Polytrichum 
commune 

Płonnik pospolity OC       2 

9. Spyhagnum fallax Torfowiec kończysty OC       2 

10. Sphagnum Torfowiec magellański OC       2 
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Lp. Nazwa łacińska Nazwa polska 

O
c

h
r.

 

g
a

t.
 

P
C

K
R

 

P
L

 

P
Z

 

W
lk

p
. 

T
o

rf
. 

R
C

d
P

Z
 

Ź
ró

d
ło

 

magellanicum 

11. Sphagnum spp. Torfowiec rodzaj OC       1,2 

Pteridophyta - Paprotniki 

1. 
Diphasiastrum 
complanatum 

Widłak spłaszczony OC  VU V V  T 2 

2. 
Lycopodiella 

inundata 
Widłaczek torfowy OS  EN     2 

3. 
Lycopodium 
annotinum 

Widłak jałowcowaty OC  NT  R  T 1,2 

4. 
Lycopodium 

clavatum 
Widłak goździsty OC  NT  R  T 2 

5. 
Matteuccia 

struthiopteris 
Pióropusznik strusi OC   V E  T 1 

6. 
Ophioglossum 

vulgatum 
Nasięźrzał pospolity OS  NT V V  T 1 

7. Osmunda regalis Długosz królewski OS  VU V V  T 1 

8. 
Polystichum 
aculeatum 

Paprotnik kolczysty OS   E V  T 2 

9. 
Polystichum 

lonchitis 
Paprotnik ostry OS       2 

Spermatophyta – Nasienne 

1. 
Anemone 

narcissiflora 
Zawilec narcyzowaty OC       2 

2. Anemone sylvestris Zawilec wielkokwiatowy OC   V E  T 1,2 

3. Aquilegia vulgaris Orlik pospolity OC   V K  T 2 

4. Atropa belladonna Pokrzyk wilcza jagoda OC  NT     2 

5. Cladium mariscus Kłoć wiechowata OS  NT R R R T 2 

6. 
Dactylorhiza 

incarnata 
Storczyk krwisty 
(Kukułka krwista) 

OC  NT  V R T 1 

7. Dianthus armeria Goździk kosmaty OS       2 

8. Drosera rotundifolia Rosiczka okrągłolistna OS  NT I V  T 1,2 

9. Erica tetralix Wrzosiec bagienny OS  VU V E R T 2 

10. Galanthus nivalis Śnieżyczka przebiśnieg OC   I I  T 1,2 

11. Gladiolus imbricatus Mieczyk dachówkowaty OS  NT E E V T 2 

12. Iris sibirica Kosaciec syberyjski OS  VU E E  T 2 

13. Ledum palustre Bagno zwyczajne OC    V  T 1,2 

14. Leucoium vernum Śnieżyca wiosenna OC  NT  I  T 2 

15. Primula elatior Pierwiosnek wyniosły OC   E E  T 2 

16. 
Rhynchospora 

fusca 
Przygiełka brunatna OS VU EN E E E T 1 

17. Scilla bifolia Cebulica dwulistna OC       2 

18. Taxus baccata Cis pospolity OC VU  R R  T 1,2 

Objaśnienia: 

OS – ochrona ścisła (Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r.) 

OC – ochrona częściowa (Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r.) 

PCKR – Polska Czerwona Księga Roślin (Zarzycki K., Kaźmierczakowa R., Mirek Z., Polska Czerwona Księga 

Roślin. Paprotniki i rośliny kwiatowe. Wyd. III. uaktualnione i rozszerzone. Instytut Ochrony Przyrody PAN, 2014) 

Ex – gatunki całkowicie wymarłe w Polsce; Ew – gatunki wymarłe w naturze; CR – krytycznie zagrożone; En – 

zagrożone; VU – narażone; LR – gatunki niskiego ryzyka; DD – stopień zagrożenia trudny do określenia z braku 

danych; 

PL – Polska Czerwona Lista Paprotników i Roślin Kwiatowych (Każmierczakowa R. (red.). Polska czerwona lista 

paprotników i roślin kwiatowych. Instytut Ochrony Przyrody PAN, 2016) 
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Ex – takson całkowicie wymarły; EW – takson wymarły w stanie dzikim na swoich naturalnych stanowiskach; RE – 

takson wymarły na obszarze Polski; REW – takson wymarły w stanie dzikim na swoich naturalnych stanowiskach 

na obszarze Polski; CR – krytycznie zagrożony; EN – zagrożony; VU – narażony; NT – bliski zagrożenia; DD – 

takson, którego stopień zagrożenia nie może być określony z powodu braku wystarczających informacji 

PZ – Ginące i Zagrożone Rośliny Naczyniowe Pomorza Zachodniego (Żukowski, Jackowiak 1995) 

Ex – gatunki wymarłe, zaginione (prawdopodobnie wymarłe); E – gatunki wymierające (bezpośrednio zagrożone 

wymarciem); V – gatunki narażone; R – gatunki rzadkie i przez to potencjalnie zagrożone; I – gatunki  

o nieokreślonym zagrożeniu; K – gatunki o zagrożeniu niedostatecznie poznanym 

Wlkp.  –  Ginące i Zagrożone Rośliny Naczyniowe Wielkopolski (Żukowski, Jackowiak 1995) 

Ex – gatunki wymarłe, zaginione (prawdopodobnie wymarłe); E – gatunki wymierające (bezpośrednio zagrożone 

wymarciem); V – gatunki narażone, R – gatunki rzadkie i przez to potencjalnie zagrożone; I – gatunki  

o nieokreślonym zagrożeniu; K – gatunki o zagrożeniu niedostatecznie poznanym 

Torf – Zagrożone Gatunki Flory Torfowisk (Jasnowska J., Jasnowski M. 1977) 

Ex – wymarłe; E – gatunki ginące; V – gatunki silnie zagrożone; R – gatunki zagrożone 

RCdPZ – „Rośliny cenne dla Pomorza Zachodniego (w granicach województwa zachodniopomorskiego)” (Kujawa – 

Pawlaczyk J. 2001)  

T – gatunki wymarłe, wymierające, narażone, potencjalnie zagrożone i rzadkie, których stanowiska powinny zostać 

objęte kartowaniem podczas prac terenowych (inwentaryzacji i waloryzacji przyrodniczych); T? – gatunki lokalnie 

rzadkie i zagrożone, które powinny zostać objęte kartowaniem podczas prac terenowych o ile na danym terenie 

(gmina) znajduje się mniej niż 20 stanowisk danego gatunku  

Źródła informacji: 

1 Program Ochrony Przyrody Nadleśnictwa Kłodawa na lata 2022 – 2031  

2 Program Ochrony Przyrody Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie na lata 2020 – 2029  

 

 Ochrona gatunkowa zwierząt 

 

Tabela 24. Wykaz chronionych gatunków zwierząt (bezkręgowców i kręgowców) 

Lp. Nazwa łacińska Nazwa polska Uwagi 
Status 

ochronny 
Cz/ 

CLPP 
Pl 

Gat. 
NAT 

Źródło 

Bezkręgowce  

1. Cerambyx cerdo Kozioróg dębosz  OS VU VU TAK 2 

2. Cerambys scoppoli Kozioróg bukowiec  OC    2 

3. Leucorrhinia pectoralis Zalotka większa  OS   TAK 2 

4. Lycaena dispar Czerwończyk nieparek  OS LC  TAK 2 

5. Ophiogomphus cecilia Trzepla zielona      2 

6. Sympecma paedisca Straszka północna  OC    2 

Płazy 

1. Bombina bombina Kumak nizinny  OS   TAK 1,2 

3. Epidalea calamita Ropucha paskówka  OS    2 

4. Pelobates fuscus Grzebiuszka ziemna  OS    2 

5. Pelophylax esculenta Żaba wodna  OC    2 

6. Pelophylax lessonae Żaba jeziorkowa  OC    2 

7. Pelophylax ridibundus Żaba śmieszka  OC    2 

8. Rana arvalis Żaba moczarowa  OS    2 

9. Rana temporaria Żaba trawna  OC    2 

10. Triturus cristatus Traszka grzebieniasta  OS NT  TAK 2 

Gady 

1. Anguis fragilis Padalec zwyczajny  OC    2 

2. Coronella austriaca Gniewosz plamisty  OS V   2 

3. Lacerta agilis Jaszczurka zwinka  OC    1,2 

4. Lacerta vivipara Jaszczurka żyworodna  OC    2 

5. Natrix natrix Zaskroniec zwyczajny  OC    1 
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Lp. Nazwa łacińska Nazwa polska Uwagi 
Status 

ochronny 
Cz/ 

CLPP 
Pl 

Gat. 
NAT 

Źródło 

Ptaki 

1. Anas crecca Cyraneczka     TAK 1,2,3 

2. Bucephala clangula Gągoł  OS   TAK 1,2,3 

3. Ciconia nigra Bocian czarny  OS   TAK 1,3 

4. Columba oenas Siniak  OS   TAK 1,2,3 

5. Cygnus olor Łabędź niemy  OS   TAK 1 

6. Dendrocoptes medius Dzięcioł średni  OS   TAK 1,2,3 

7. Dryocopus martius Dzięcioł czarny  OS   TAK 1,2 

8. Falco peregrinus Sokół wędrowny  OS   TAK 2 

9. Ficedula parva Muchołówka mała  OS   TAK 1,2,3 

10. Grus grus Żuraw  OS   TAK 1,2 

11. Haliaeetus albicilla Bielik  OS   TAK 1,2 

12. Mergus merganser Nurogęś  OS   TAK 1,3 

13. Pandion haliaetus Rybołów  OS   TAK 1 

14. Strix aluco Puszczyk   OS    1 

15. Tringa ochropus Samotnik  OS   TAK 2,3 

Ssaki 

1. Castor fiber Bóbr europejski  OC   TAK 1,2 

2. Glis glis Popielica   OC NT   2 

3. Lutra lutra Wydra   OC   TAK 1,2 

4. Myotis myotis Nocek duży  OS   TAK 1 

5. Pipistrellus pygmaeus Karlik drobny  OS    1 

Objaśnienia: 
OS – ochrona ścisła  
OC – ochrona częściowa         
Kategorie zagrożeń w:  

„Czerwona lista zwierząt ginących i zagrożonych w Polsce” (Cz) (Red. Głowaciński Z., 2002 r.):  
 - EX – wymarłe 
 - CR – krytycznie zagrożone 
 - EN – silnie zagrożone 
 - VU – umiarkowanie zagrożone 
 - NT – bliskie zagrożenia 
 - LC – najmniejszej troski 
 - DD – o statusie słabo rozpoznanym 
„Czerwona lista ptaków Polski” (CLPP) (Wilk T.,  Chodkiewicz T., Sikora A., Chylarecki P., Kuczyński L.,  
2020 r.): 

- RE – wymarłe regionalnie 
- CR – krytycznie zagrożone 
- EN – zagrożone 
- VU – narażone 
- NT – bliskie zagrożenia 

„Polska Czerwona Księga  Zwierząt” (PL): 
 - ExP – gatunki zanikłe lub prawdopodobnie zanikłe 
 - CR – gatunki skrajnie zagrożone 
 - EN – gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrożone 
 - VU – gatunki wysokiego ryzyka, narażone na wyginięcie 
 - NT – gatunki niższego ryzyka, ale bliskie zagrożenia 
 - LC – gatunki najmniejszej troski 
        Gat. Nat. – gatunki zwierząt wymagające ochrony w formie wyznaczenia obszarów Natura 2000 (TAK) 

Źródła informacji: 

 1 Program Ochrony Przyrody Nadleśnictwa Kłodawa na lata 2022 – 2031 

 2 Program Ochrony Przyrody Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie na lata 2020 – 2029 

 3 Plan zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001 (warstwa Shape) 

  

Ochrona strefowa 

W celu ochrony ostoi i stanowisk roślin lub grzybów objętych ochroną gatunków lub 

ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierząt objętych ochroną gatunkową mogą 

być ustalane strefy ochrony. 
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Ostoje, miejsca rozrodu i regularnego przebywania niektórych gatunków zwierząt 

podlegają ochronie zgodnie z Rozporządzeniem MŚ z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierząt (Dz.U. z 2016 r., poz. 2183). 

Na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego wyznaczono łącznie 7 stref ochrony,  

w tym: 

- 4 strefy ochrony bielika, 

- 1 strefę ochrony rybołowa, 

- 1 strefę ochrony sokoła wędrownego, 

- 1 strefę ochrony bociana czarnego. 

Strefy ochrony ustanowiono na podstawie Decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony 

Środowiska w Gorzowie Wielkopolskim. 

 

Tabela 25. Wykaz decyzji ustanawiających strefy ochronne ptaków 

Gatunek Nadleśnictwo Znak Sprawy Data decyzji 

Bielik  

Kłodawa 

WPN I.6442.32.2021.JK 14.06.2021 r. 

Bielik WPN-I.6442.35.2016.WT 10.05.2017 r. 

Bielik WPN-I.6442.26.2021.JK 24.05.2021 r. 

Rybołów WPN-I.6442.24.2021.JK 28.04.2021 r. 

Bocian czarny WPN-I.6442.26.2017.WT 17.10.2017 r. 

Sokół wędrowny  Strzelce 
Krajeńskie 

WPN-I.6442.7.2019.WT 31.07.2020 r. 

Bielik WPN-I.6442.71.2015.JK 16.08.2005 r. 

 

8. Powierzchniowe formy ochrony przyrody w otulinie GoPK 

W otulinie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego znajdują się następujące 

powierzchniowe formy ochrony przyrody: 

a) Obszar chronionego krajobrazu Puszcza Barlinecka; 

b) Obszary sieci Natura 2000: 

 obszar specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 Puszcza Barlinecka PLB080001; 

 specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071; 

c) 5 użytków ekologicznych, w tym: 

 na terenie gminy Kłodawa 3 użytki ekologiczne („Torfowisko Górne”, „Torfowisko 

Dolne”, „Bagna”);  

 na terenie gminy Strzelce Krajeńskie 2 użytki ekologiczne („Wielisławice”, „Buszów”). 

9. Lasy ochronne 

Dla prowadzenia zrównoważonej gospodarki leśnej na podstawach ekologicznych, 

uwzględniając aktualnie pełnione przez lasy funkcje ochronne, zgodnie z odpowiednimi 

decyzjami Ministra Środowiska, część lasów Nadleśnictwa Kłodawa i Nadleśnictwa Strzelce 

Krajeńskie w zasięgu GoPK została uznana jako lasy ochronne.  
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Tabela 26. Zestawienie powierzchni lasów ochronnych wg kategorii ochronności 

Kategorie ochronności 
Nadleśnictwo 

Powierzchnia  
[ha] 

Nadleśnictwo Kłodawa 

- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 3282.29 

- lasy położone w granicach administracyjnych miast 
i w odległości do 10 km od granic administracyjnych miast 
liczących ponad 50 tyś. mieszkańców 

74.85 

- lasy wodochronne 
- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 

213.28 

- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 
- lasy stanowiące  ostoje zwierząt podlegających ochronie 
gatunkowej  

98,49 

- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 
- lasy położone w granicach administracyjnych miast 
i w odległości do 10 km od granic administracyjnych miast 
liczących ponad 50 tyś. mieszkańców 

2684.29 

- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 
- lasy stanowiące ostoje zwierząt podlegających ochronie 
gatunkowej 
- lasy położone w granicach administracyjnych miast 
i w odległości do 10 km od granic administracyjnych miast 
liczących ponad 50 tyś. mieszkańców 

88.81 

- lasy wodochronne 
- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 
- lasy położone w granicach administracyjnych miast 
i w odległości do 10 km od granic administracyjnych miast 
liczących ponad 50 tyś. mieszkańców 

139.71 

Razem Nadleśnictwo Kłodawa 6581.72 

Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie 

- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 3814.38 

- lasy wodochronne, stanowiące cenne fragmenty rodzimej 
przyrody 

267.90 

- lasy stanowiące ostoje zwierząt podlegających ochronie 
gatunkowej 
- lasy stanowiące cenne fragmenty rodzimej przyrody 

87.06 

Razem Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie 4169.34 

Razem 10751.06 

 

 

 

 

 

B. RAPORT Z PRAC TERENOWYCH 

 

I. Wstęp 

II. Inwentaryzacja roślinności 

1. Metodyka prac terenowych 
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Na etapie przygotowań do prac terenowych przeanalizowano dostępne informacje  

o występowaniu gatunków roślin, w szczególności objętych ochroną gatunkową, zagrożonych  

i rzadko występujących.  Uwzględniono zarówno materiały publikowane i niepublikowane,  

w tym także informacje ustne uzyskane od służb terenowych – wykonawców innych części 

planu ochrony GoPK, pracowników nadleśnictw, parku krajobrazowego w części 

zachodniopomorskiej i lubuskiej, mieszkańców obszaru objętego opracowaniem oraz 

dokumentację kartograficzną z wykonanymi wcześniej inwentaryzacjami siedlisk i gatunków.  

W szczególności wykorzystano aktualną monografię Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego pod redakcją Wandy Bacieczko z 2017 roku. Mimo licznych publikacji  

z ostatnich dwóch dekad dotyczących flory i siedlisk obszaru podkreślić należy, że znakomita 

większość danych z tego okresu oparta jest na obserwacjach starszych – systematycznych 

prac terenowych prowadzonych na tym obszarze przez dr Monikę Myśliwy (US Szczecin)  

w latach 1998-2002 oraz starszych obserwacjach prof. Wandy Bacieczko. Stosunkowo 

najnowsze obserwacje z terenu pochodzą z badań dr Piotra Walocha.  

Prace terenowe planowano tak by zweryfikować wszystkie pojawiające się w źródłach 

lokalizacje, poza tym typowano na podstawie ortofotomap i map satelitarnych potencjalne 

lokalizacje wymagające sprawdzenia, a w końcu podczas samych prac terenowych kontrole 

prowadzono we wszystkich napotykanych obszarach występowania siedlisk nieleśnych, 

aczkolwiek dla siedlisk silnie przekształconych antropogenicznie lub tworzących rozległe  

i jednolite płaty – na wybranych powierzchniach reprezentatywnych.  

Zakres prace terenowych dla poszczególnych elementów roślinności: 

1. Siedliska przyrodnicze.  

Prace terenowe stanowiły uzupełnienie dotychczas przeprowadzonych inwentaryzacji  

w latach 2019-2021: 

a.) Badania terenowe prowadzone od maja do października 2021 roku, wykonywane przez 

BULiGL oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby dokumentacji Planu Zadań Ochronnych 

obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 na zlecenie RDOŚ w Gorzowie Wlkp. 

Badania terenowe prowadzone były pod kątem szczegółowej inwentaryzacji i pełnego 

rozpoznania siedlisk przyrodniczych na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka 

PLH080071 (za wyjątkiem gruntów LP Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie). Dla każdego płatu 

siedliska założono co najmniej jedno zdjęcie fitosocjologiczne celem identyfikacji siedliska 

oraz szczegółowo ustalono przebieg jego granic w terenie. Dla wszystkich typów siedlisk 

przyrodniczych dokonano oceny stanu ochrony zgodnie z metodyką GIOŚ (w oparciu  

o założone transekty- 3 zdjęcia fitosocjologiczne). 

        Podstawowe źródła danych stanowią: 

 warstwa siedlisk przyrodniczych,  

 karty prac terenowych,  
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 zdjęcia fitosocjologiczne,  

 fotografie,  

 dokumentacja projektowa.  

b.) Badania terenowe prowadzone od marca do października 2019 roku, wykonywane przez 

BULiGL oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby Planu Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa 

Strzelce Krajeńskie na lata 2020- 2029, uwzględniający zakres zadań ochronnych dla obszaru 

Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071, na zlecenie RDLP w Szczecinie. 

Badania terenowe prowadzone były pod kątem szczegółowej inwentaryzacji i pełnego 

rozpoznania siedlisk przyrodniczych na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka 

PLH080071 na gruntach Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie. Dla każdego płatu siedliska 

założono co najmniej jedno zdjęcie fitosocjologiczne celem identyfikacji siedliska oraz 

szczegółowo ustalono przebieg jego granic w terenie. Dla wszystkich typów siedlisk 

przyrodniczych dokonano uproszczonej oceny stanu ochrony zgodnie z metodyką GIOŚ  

(w oparciu o pojedyncze zdjęcia fitosocjologiczne). 

        Podstawowe źródła danych stanowią: 

 warstwa siedlisk przyrodniczych,  

 karty oceny stanu ochrony,  

 zdjęcia fitosocjologiczne,  

 fotografie,  

 dokumentacja projektowa.  

 

Powyższy zakres prac dotychczas przeprowadzonych inwentaryzacji w latach  

2019-2021 obejmuje łącznie  12 073,50 ha co stanowi 98,5% powierzchni Gorzowskiego 

Parku Krajobrazowego. 

Podczas prac terenowych w 2022 roku dodatkowo szczegółowo rozpoznano siedliska 

przyrodnicze torfowiskowe i łąkowe na gruntach Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie. 

Wynikiem dodatkowej inwentaryzacji są: 

 warstwa siedlisk przyrodniczych,  

 karty oceny stanu ochrony,  

 zdjęcia fitosocjologiczne,  

 fotografie. 

2. Flora 

Zebrane dane na temat stanowisk chronionych i zagrożonych stanowisk flory pochodzą 

z inwentaryzacji prowadzonych przez ZPKWL, Monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego (Bacieczko i in. 2017) oraz danych planów urządzenia lasu nadleśnictw 

Kłodawa (2022-2031) i Strzelce Krajeńskie (2020-2029). 
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Szczegółowej analizie, celem identyfikacji cennych gatunków rodzimej flory oraz 

obcych gatunków inwazyjnych, zostaną poddane zdjęcia fitosocjologiczne wykonane podczas 

prac dla obszaru Natura 2000:  

 prowadzonych od maja do października 2021 roku, wykonywanych przez BULiGL 

Oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby Dokumentacji Planu Zadań Ochronnych 

obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 na zlecenie RDOŚ w Gorzowie 

Wlkp, 

 prowadzonych od marca do października 2019 roku, wykonywanych przez BULiGL 

oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby Planu Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa 

Strzelce Krajeńskie na lata 2020- 2029, uwzględniający zakres zadań ochronnych dla 

obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071, na zlecenie RDLP w Szczecinie. 

Podczas prac terenowych obszarów szczególnie cennych przyrodniczo związanych  

z ekosystemami leśnymi, torfowiskowymi i łąkowymi odnotowywano stanowiska roślin 

chronionych i zagrożonych.  

Dodatkowo przeprowadzono weryfikację wcześniej znanych stanowisk flory 

naczyniowej w oparciu o monografię Barlinecko- Gorzowskiego Parku Krajobrazowego dla 

poniższych gatunków: 

- Bobrek trójlistkowy Menyanthes trifoliata 

- Czosnek niedźwiedzi Allium ursinum 

- Goździk kropkowany Dianthus deltoides 

- Goździk kartuzek Duanthus carthusianorum 

- Czworolist pospolity Paris quadriflora 

- Listrea jajowata Listera ovata 

- Rosiczka okrągłolistna Drosera rotundifolia 

- Storczyk krwisty Dactylorhiza incarnata 

- Śniadek cienkolistny Ornithogalum collinum 

- Naparstnica purpurowa Digitalis purpurea  

- Skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia 

- Pióropusznik strusi Matteuccia struthiopteris  

- Orlik pospolity Aquillegia vulgaris 

- Modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia 

- Długosz królewski Osmunda regalis 

Obserwacje gatunków obcych inwazyjnych notowano podczas wszystkich kontroli 

terenowych. 

Obserwacje gatunków porostów zanotowano za pomocą wykonania 10 zdjęć 

fitosocjologicznych w miejscach gdzie stwierdzono koncentracje gatunków naziemnych 

lichenobioty.  
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Podczas prac terenowych zweryfikowano stanowiska chronionych gatunków porostów 

nadrzewnych z rodzaju Brodaczek (Usnea sp.) notowanych wcześniej w Planach Urzadzenia 

Lasu dla Nadleśnictwa Kłodawa oraz Strzelce Kraj.  

3. Ekosystemy wodne. 

Prace terenowe stanowiły uzupełnienie dotychczas przeprowadzonych inwentaryzacji  

w latach 2019-2021.  

a) Badania terenowe prowadzone od maja do października 2021 roku, wykonywane przez 

BULiGL Oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby dokumentacji Planu Zadań Ochronnych 

obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 na zlecenie RDOŚ w Gorzowie Wlkp. 

Prace terenowe wykonane zostały na następujących jeziorach występujących na 

terenie Parku: Jez. Buki, Jez. Buszewo, Jez. Chłop, Jez. Chłopek, Jez. Grabino, Jez. Lubie, 

Jez. Mrowino, Jez. Przyłęg, Jez. Przyłężek, Jez. Szczuczenko (Wełmin Mały), Jez. 

Wilanowskie, Jez. Zielęcino oraz innych większych zbiornikach wodnych. Badania terenowe 

prowadzone były pod kątem szczegółowej inwentaryzacji i pełnego rozpoznania siedlisk 

przyrodniczych ekosystemów wodnych na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka 

PLH080071. Dla wszystkich ww. zbiorników wodnych dokonano oceny stanu ochrony zgodnie 

z metodyką GIOŚ (w oparciu o założone transekty- 3 zdjęcia fitosocjologiczne). Dla wszystkich 

ww. zbiorników wodnych dokonano spisu flory zagrożonej i chronionej wraz z podaniem 

dokładnej lokalizacji. 

        Podstawowe źródła danych stanowią: 

 warstwa siedlisk przyrodniczych,  

 karty prac terenowych,  

 zdjęcia fitosocjologiczne,  

 fotografie,  

 dokumentacja projektowa.  

b) Badania terenowe prowadzone od marca do października 2021 roku, wykonywane przez 

BULiGL Oddział w Gorzowie Wlkp. na potrzeby Planu Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa 

Strzelce Krajeńskie na lata 2020- 2029, uwzględniający zakres zadań ochronnych dla obszaru 

Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071, na zlecenie RDLP w Szczecinie. 

Prace terenowe wykonane zostały na wszystkich zbiornikach wodnych na terenie 

obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 na gruntach Nadleśnictwa Strzelce 

Krajeńskie. Badania terenowe prowadzone były pod kątem szczegółowej inwentaryzacji  

i pełnego rozpoznania siedlisk przyrodniczych ekosystemów wodnych. Dla wszystkich typów 

siedlisk przyrodniczych dokonano uproszczonej oceny stanu ochrony zgodnie z metodyką 

GIOŚ (w oparciu o 1 zdjęcia fitosocjologiczne). 

Podstawowe źródła danych stanowią: 

 warstwa siedlisk przyrodniczych,  
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 karty oceny stanu ochrony,  

 zdjęcia fitosocjologiczne,  

 fotografie,   

 dokumentacja projektowa.  

 

Powyższy zakres prac inwentaryzacyjnych obejmuje łącznie 12 073,50 ha terenu 

Parku co stanowi 98,5% powierzchni Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. 

Po analizie materiałów kartograficznych na pozostałym terenie Parku Krajobrazowego 

(188,3 ha) nie stwierdzono innych zbiorników wodnych. 

 

Inwentaryzacją objęte były gatunki roślin i grzybów wymienione w: 

 Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk 

przyrodniczych oraz gatunków będących przedmiotem zainteresowania Wspólnoty, a także 

kryteriów wyboru obszarów kwalifikujących się do uznania lub wyznaczenia jako obszary 

Natura 2000 (Dz.U. nr 77 poz. 510), 

 Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony 

gatunkowej roślin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409), 

 Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony 

gatunkowej grzybów (Dz.U. 2014 poz. 1408), 

 gatunki roślin i grzybów rzadko spotykane i zagrożone, wymieniane w krajowych  

i regionalnych czerwonych listach, 

 Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 września 2011 r. w sprawie listy roślin  

i zwierząt gatunków obcych, które w przypadku uwolnienia do środowiska przyrodniczego 

mogą zagrozić gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym (Dz.U. 2011 nr 210 poz. 

1260). 

 

Zbiór danych terenowych prowadzono metodą marszrutową. Stanowiska gatunków 

zagrożonych, chronionych i inwazyjnych roślin oraz lokalizacja siedlisk przyrodniczych  

w obszarze opracowania ustalana była za pomocą urządzenia GPS Dla stanowisk ustalano 

zasoby gatunków (liczba egzemplarzy lub zajmowana powierzchnia w przypadku licznego 

występowania). Dokumentację fotograficzną wykonywano głównie aparatem fotograficznym.  

Przy identyfikacji siedlisk przyrodniczych posługiwano się poradnikiem unijnym – 

Interpretation Manual of European Union Habitats (2013), poradnikami opublikowanymi przez 

Ministerstwo Środowiska (Herbich 2004) oraz podręcznikami metodycznymi do monitoringu 

siedlisk. Inwentaryzacja siedlisk polegała na wykonaniu zdjęć fitosocjologicznych  

i fotograficznych, ich kartowaniu, rejestracji parametrów i wskaźników oceny stanu oraz 
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zagrożeń. W obszarze Parku wykonano także dokumentację reprezentatywną dla zmienności 

łąk, muraw i szuwarów nie będących siedliskami przyrodniczymi.  

Stan siedlisk określany był w odniesieniu do parametrów i wskaźników zgodnie  

z metodykami ich monitoringu publikowanymi przez GIOŚ. 

Nazewnictwo gatunkowe roślin przyjęto zazwyczaj zgodnie z publikacją: Zbigniew 

Mirek, Halina Piękoś-Mirkowa, Adam Zając, Maria Zając: Vascular plants of Poland -  

a checklist. Krytyczna lista roślin naczyniowych Polski. IB PAN, 2002, z wyjątkiem gatunków  

o jednoznacznie zmienionym statusie taksonomicznym. Waloryzacja flory na poziomie 

regionalnym wykonana została w odniesieniu do publikacji: Żukowski W., Jackowiak B. (red.) 

1995. Ginące i zagrożone rośliny Pomorza Zachodniego i Wielkopolski. Prace Zakładu 

Taksonomii Roślin UAM w Poznaniu oraz Kaźmierczakowa R., Bloch-Orłowska J., Celka Z., 

Cwener A., Dajdok Z., Michalska-Hejduk D., Pawlikowski P., Szczęśniak E., Ziarnek K. 2016. 

Polska czerwona lista paprotników i roślin kwiatowych. Instytut Ochrony Przyrody PAN, 

Kraków. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



2. Wyniki prac 

2.1. Siedliska przyrodnicze 

 
Rysunek 4. Rozmieszczenie siedlisk przyrodniczych 
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Tabela 27. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych 

Kod siedliska 
przyrodniczego 

Nazwa siedliska przyrodniczego Pow [ha] 

3140 
Twardowodne oligo-i mzotroficzne zbiorniki wodne z 
podwodnymi łakami ramienic Charetea 

54,00 

3150 
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze 
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 

160,96 

6510 Niżowe i górskie łąki świeże użytkowane ekstensywnie 0,29 

7110 Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe) 0,32 

7120 
Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i 
stymulowanej regeneracji 

2,47 

7140 
Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością 
z Scheuchzerio-Caricetea) 

9,45 

7150 
Obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku 
Rhynchosporion 

0,05 

7230 
Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, 
turzycowisk i mechowisk. 

0,05 

9110 Kwaśne buczyny 737,07 

9130 Żyzne buczyny 550,35 

9160 Grąd subatlantycki 403,26 

9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny 14,60 

9190 Kwaśne dąbrowy 20,91 

91D0 Bory i lasy bagienne 29,13 

91E0 
Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (i olsy 
źródliskowe) 

195,60 

Suma końcowa 2178,51 

 

W wyniku prac zdiagnozowano łącznie 2165,38 ha siedlisk przyrodniczych z czego 

największa powierzchnie stanowią kwaśne buczyny (9110) zlokalizowane głównie na południe 

od Lip na powierzchni łącznej 737,07 ha. Zaznaczyć również należy duży udział żyznych 

buczyn- zdiagnozowanych  na powierzchni 550,35 ha.  

Do najcenniejszych siedlisk leśnych należą występujące w dolinach rzek łęgi olszowe, 

których zdiagnozowano na powierzchni 195,60 ha oraz bory bagienne na powierzchni  

29,13 ha. 
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Kod siedliska: 3140  

Nazwa siedliska: Twardowodne oligo-i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi 

łąkami ramienic Charetea 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 3140 znajduje się na powierzchni 2 zbiorników. 

Należą do nich jeziora: Przyłęg i Buszewo na łącznej powierzchni 54 ha. 

 
Rysunek 5. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 3140 (kolor granatowy) 

 

Charakterystyka 

Jeziora ramienicowe w obszarze opracowania charakteryzują się zróżnicowanymi 

warunkami morfologicznymi  i hydrochemicznymi. Są to jeziora odmienne pod względem: 

powierzchni, głębokości, przejrzystości wody, zasobności w substancje biogenne i koncentracji 

wapnia. Różnią się charakterem wykształcenia stref przybrzeżnych i typem zlewni oraz 

podatnością na degradację.  

W obszarze opracowania znajdują się 2 zbiorniki tego typu.  

Jezioro Buszewo  o powierzchni 31,4 m, maksymalnej głębokości 10,2 m i średniej głębokości 

5,2 m, jest odpływowe i niesie swoje wody w południwo-wschodniej części do stawów 

hodowlanych (w trakcie monitoringu wody była przejrzysta). Akwen ten jest zasilany 

źródliskami i wodami gruntowymi. Spływ z pobliskich pól uprawnych (wschodnia i północno-

wschodnia strona) wzbogaca wody w biogeny. 

Jezioro Buszewo, to zbiornik dimiktyczny i lekko eutroficzny. Mieszanie wód  

w jeziorze jest dobre do 4,5 m głębokości. Dotychczas nie notowano przyduchy. Widzialność 

krążka Secchiego w 2021 r. wynosiła 2,8 m. Brak danych o zakwitach wody, a w trakcie 
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monitoringu nie zanotowano tego zjawiska. Dno jest przeważnie piaszczyste. Zamulenie dna 

jest średnie (około 40 %). 

Strefę szuwarów i oczeretów jest dobrze rozwinięta, mocniej w części zachodniej, 

którą reprezentuje: trzcina pospolita Phragmitetum australis (Cav.) Trin. ex Steud, jeżogłówka 

gałęzista Sparganium erectum L., turzyca zaostrzona Carex acuta L., pałka wąskolistna Typha 

angustifolia L. Roślinność o liściach pływających reprezentuje głównie grążel żółty Nuphar 

lutea L., miejscami grzybienie białe Nymphaea alba L. 

Roślinność zanurzona jest zdominowana przez łąki ramienicowe reprezentowane 

głównie przez: ramienicę omszoną Chara tomentosa, ramienicę przeciwstawną Chara 

contraria, ramienicę kruchą Chara globulais = Chara fragilis, ramienicę delikatną Chara 

delicatula, ramienicę zwyczajną Chara rudis. Roślinność naczyniową głównie reprezentuje: 

rdestnica pszeszyta Potamogeton perfoliatus L., wywłócznik kłosowy Myriophyllum spicatum 

L., wywłócznik okółkowy Myriophyllum verticilatum L., jezierza morska Najans marina L., 

jaskier krążkolistny Ranunculus circinatus Sibth., rogatek sztywny Ceratopyllum demersum L., 

mech zdrojowy Fontinalis antipyretica L. 

Jezioro Przyłęg o powierzchni 43,6 ha, maksymalnej głębokości 5,3 m i średniej 

głębokości 2,5m. Jest to jezioro odpływowe. W części wschodniej wypływa ciek do stawów 

hodowlanych, następnie niosący wody do jeziora Przyłężek. Jezioro zasilają rowy 

melioracyjne od północnego-wschodu i południowego - zachodu. Jezioro otaczają lasy 

przeważnie olsy (w trakcie monitoringu niski poziom wód w zadrzewieniach olsowych), od 

wschodu las świeży i las mieszany świeży. 

Zamulenie dna  jest średnie (około 60 %). Brzegi, ławica przybrzeżna  i stoki jeziora 

twarde, piaszczyste. 

Roślinność szuwarowa  oczeretowa tworzy pas o szerokości od 1 do 5 m. Strefa ta 

jest nieznacznie pofragmentowana. Dominuje trzcina pospolita Phragmitetum australis (Cav.) 

Trin. ex Steud, wąskolistna Typha angustifolia L., jeżogłówka gałęzista Sparganium erectum 

L., oczeret jeziorny Schoenoplectus lacustris (L.) Palla, turzyce Carex sp., miejscami pałka 

szeorokolistna Typha latifolia L. 

Roślinność zanurzoną naczyniową głównie reprezentuje wywłócznik kłosowy 

Myriophyllum spicatum L., miejscami okółkowy Myriophyllum verticilatum L., jaskier 

krążkolistny Ranunculus circinatus Sibth., rdestnica połyskująca Potamogeton lucens L., 

jezierza morska Najans marina L, rogatek sztywny Ceratophyllum demersum L. 

Roślinność zanurzona tworząca łąki ramienicowe reprezentowane jest głównie przez:  

ramienicę omszoną Chara tomentosa, ramienicę przeciwstawną Chara contraria, ramienicę 

delikatną Chara delicatula. 

Brak danych na temat aktualnej struktury ichtiofauny jeziora Przyłęg, który jest 

zaliczane do typu sandaczowego. Osoba prywatna zarządzająca jeziorem nie udzieliła 
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informacji. Według Czerniejewskiego (2017) w akwenie jest niski udział płoci i leszcza,  

a wysoki drapieżników, w tym  szczupaka i suma, a także lina, co wiąże się z zarybianiem. 

Gospodarka rybacka w tym jeziorze ma charakter rybacko-wędkarski. W części wschodniej 

jeziora na tafli wody znajduje się rybakówka. 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem ogólnego stanu ochrony, siedlisko 3140 reprezentuje jedną klasy: 

100% stanowisk zostało ocenionych jako reprezentujące niewłaściwy stan ochrony (U1)  

(2 stanowiska). 

 

Kod siedliska: 3150  

Nazwa siedliska: Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami 

Nymphaeion, Potamion 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 3150 znajduje się na powierzchni 19 zbiornikach. 

Należą do nich m. in. jez. Zielęcino, jez. Wilanowskie, jez. Szczuczenko, jez. Przyłężek, jez. 

Mrowino, jez. Lubie, jez. Grabino, jez. Chłopek, jez. Chłop, jez. Buki, jez. Urwisz. oraz inne 

mniejsze zbiorniki wodne. Powierzchnia siedliska wynosi 160,96 ha. 

 

 
Rysunek 6. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 3150 (kolor niebieski) 
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Charakterystyka 

Siedlisko obejmuje różnej wielkości eutroficzne zbiorniki wodne naturalnego 

pochodzenia. Diagnostyczną rolę pełnią zbiorowiska ze związków Nymphaeion i Potamion; 

stały, aczkolwiek bardzo zmienny udział wykazuje także roślinność epipleustonowa z klasy 

Lemnetea.  

Jeziora i drobne zbiorniki „oczka wodne” w obszarze opracowania charakteryzują się 

zróżnicowanymi warunkami morfologicznymi i hydrochemicznymi. Wśród nich są jeziora 

głębokie i płytkie, zróżnicowane pod względem powierzchni, charakteru dna, mieszania się 

wód, trofii, przejrzystości wody, stopniem rozwinięcia linii brzegowej, typu zlewni i sposobu 

zagospodarowania rybackiego. 

W obszarze opracowania znajduje się 7 zbiorników tego typu: jez. Libenka, jez. 

Ściegienko, jez. Uklejno, jez. Zarośnięte, jez. Zauklejowe, jez. Chłopek, oczko 183 Barlinek. 

Są to zbiorniki w większości otoczone lasami i nieliczne polami uprawnymi lub  

w sąsiedztwie zabudowań miejskich lub wiejskich. Akweny mają charakter zbiorników: 

odpływowych,  przepływowych lub pozbawionych kontaktu z ciekami. Są to jeziora eutroficzne. 

Niektóre z nich są pod silnym wpływem stawów hodowlanych. Widzialność krążka Secchiego  

w okresie letnim wahała się od  0,2 m do 4,0 m. Pozostałe wskaźniki fizykochemiczne 

kształtowały się następująco: zakres pH wody wahał się od 6,4 do 8,9, konduktywność inaczej 

przewodnictwo elektrolityczne wahało się od 205 do 720 µS/cm. 

Powierzchnia śródleśnych małych zbiorników i oczek wodnych waha się od 0,33 ha do 

2,57 ha. Są to zazwyczaj zbiorniki płytkie, o silnym obniżeniu lustra wody, zamulone, z dużą 

ilością rozkładającej się materii organicznej (roślinność wodna i liście drzew). Niektóre z nich 

mają miejscami twarde dno, piaszczysto – żwirowe, osiągają nawet głębokość do 4 m. 

Widzialność krążka Secchiego w okresie letnim wahała się od  0,2 m do 1,8 m. Pozostałe 

wskaźniki fizykochemiczne kształtowały się następująco: zakres pH wody wahał się od 7,9 do 

8,5,  konduktywność inaczej przewodnictwo elektrolityczne wahało się od 248  do 635 µS/cm. 

 Identyfikatorami siedliska 3150-1 są zbiorowiska roślin prezentujących 11 zespołów 

należących do trzech związków - Nymphaeion Oberd. 1953 tj.: typowy zespół “lilii wodnych” 

Nupharo-Nymphaeetum albae  Tomasz 1977 lub wyłącznie z grążelem żółtym lub grzybieniem 

białym, rdestnicy pływającej Potamentum natantis Kaiser 1926 i rdestu ziemnowodnego 

Polygonetum natantis Soó 1927 ex Brzeg et M. Wojterska, związek Potamion pectinati  

(W. Koch 1926) Gӧrs 1977 tj. zespół rogatka sztywnego Ceratophyllum demersi Hild. 1956, 

wywłócznika kłosowego Myriophylletum spicati Soó,wywłócznika okółkowego Myriophylletum 

verticillati Soó 1927, rdestnicy połyskującej Potamentum lucentis Hueck 1931, rdestnicy 

przeszytej Potamentum perfoliati (W. Koch 1931) Pass. 1934, rdestnicy kędzierzawej 

Potametum crispi  Kaiser 1926, jezierzy morskiej Najadetum marinae Fukarek 1961, związek 
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Hydrocharition morsusu – ranae Rűbel  1933 tj. zespół żabiścieku pływającego 

Hydrocharietum morsus ranae. 

 Identyfikatorami siedliska 3150-2 są zazwyczaj bardzo ubogie, kadłubowe zbiorowiska 

nymfeidów, prezentujące zespół “lilii wodnych” Nupharo-Nymphaeetum albae  Tomasz 1977- 

najczęściej z grążelem żółtym rzadziej z grzybieniem białym lub rdestnicy pływającej 

Potamentum natantis Kaiser 1926, pozbawione roślinności zanurzonej, drobnych pleustofitów. 

W nielicznych przypadkach jest obecna roślinność zanurzona, gdzie również wykształcają się 

ubogie, kadłubowe zbiorowiska prezentujące zespół rogatka sztywnego Ceratophyllum 

demersi Hild. 1956, wywłócznika okółkowego Myriophylletum verticillati Soó 1927. Tylko  

w jednym oczku wodnym zidentyfikowano zespół rzęsy trójrowkowej Lemnetum trisulcae 

(Kelhofer 1915) Knapp et Stoffers 1962 – zespół rzęsy trójrowkowej. 

  

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem ogólnego stanu ochrony, siedlisko 3150 reprezentuje trzy klasy  

w stosunkowo zbliżonych proporcjach: 10% stanowisk zostało ocenionych jako 

reprezentujące właściwy stan ochrony (FV) (2 stanowiska), 58% (11 stanowisk) jako 

niewłaściwy (U1) oraz 42% (6 stanowisk) jako zły (U2).  

 

Kod siedliska:6510 

Nazwa siedliska: Niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie 

(Arrhenatherion elatioris) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 6510 znajduje się na 1 stanowisku na łącznej 

powierzchni 0,29 ha. 

 



134 
 

 
Rysunek 7. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 6510 (otoczka czerwona) 

 

Charakterystyka:  

Jedyny płat łąki świeżej w obszarze – na obrzeżach obniżenia Łąk Kłodawskich – 

kompleksu zmeliorowanych dawnych użytków zielonych, współcześnie mozaiki szuwarów 

wielkoturzycowych i ulegających sukcesji wilgotnych łąk z dominacją śmiałka darniowego, 

kłosówki wełnistej i wyczyńca łąkowego. W płacie tym współdominuje wiechlina łąkowa Poa 

pratensis z kostrzewą czerwoną Festuca rubra i kupkówką pospolitą Dactylis glomerata,  

a obok szeregu gatunków typowych dla łąk świeżych występują też gatunki kwietnych muraw 

napiaskowych (goździk kropkowany Dianthus deltoides, macierzanka zwyczajna Thymus 

pulegioides, zawciąg pospolity Armeria elongata, mietlica pospolita Agrostis capillaris). 
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Rysunek 8. Jedyny płat łąki świeżej - Łąki Kłodawskie – zachodni skraj 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem ogólnego stanu ochrony, siedlisko 6510 reprezentuje jedną klasę: 100% 

(1 stanowisko) oceniono jako zły stan (U2). 

 

Kod siedliska:7110 

Nazwa siedliska: torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe)* 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 7110 znajduje się na 1 stanowisku na łącznej 

powierzchni 0,32 ha. 
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Rysunek 9. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 7110 (otoczka czerwona) 

 

Charakterystyka: 

Mszar wysokotorfowiskowy na całej powierzchni z bagnem zwyczajnym i wełnianką 

pochwowatą. Mszar wysokotorfowiskowy zajmuje tylko 0,33 ha. Dobrze jest na nim rozwinięta 

warstwa mszarna (do ok. 60% pokrycia, tworzą ją: Sph. fallax, Sph. palustre, Sph. 

magellanicum). Na całej powierzchni mszaru dominuje bagno zwyczajne Ledum palustre, 

licznie rośnie też wełnianka pochwowata Eriophorum vaginatum i żurawina Oxycoccus 

palustris, obecna rosiczka okrągłolistna Drosera rotundifolia. W centralnej części występują 

wąskie i przerywane pasma obniżeń mszarnych ze zbiorowiskami ze związku Rhynchosporion 

(z liczną przygiełką i bagnicą). 
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Rysunek 10. 7110; Nadleśnictwo Kłodawa oddz. 5f 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem ogólnego stanu ochrony, siedlisko 7110 reprezentuje jedną klasę: 

100%(1 stanowisko) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony (FV), 0% 

(0 stanowisk) jako niewłaściwy (U1) oraz 0% (0 stanowisk) jako zły (U2). 

 

Kod siedliska: 7120  

Nazwa siedliska: torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej  

i stymulowanej regeneracji 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 7120 znajduje się na 6 stanowiskach na łącznej 

powierzchni 2,47 ha. 
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Rysunek 11. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 7120 (kolor czerwony) 

 

Charakterystyka:  

Mszary wysokotorfowiskowe zdegradowane w związku z deficytem wody. Ze względu 

na położenie w bezodpływowych zagłębieniach terenu deficyt wody w tych ekosystemach 

wiązać należy ponadlokalnymi zmianami w środowisku – obniżaniem poziomu wód 

gruntowych, powtarzającymi się suszami, wzrostem średnich temperatur, zwiększoną 

transpiracją, zmianą struktury opadów – z reguły nie jest przyczyną odwodnienie tych siedlisk 

za pomocą urządzeń wodnych. Degradacja tych siedlisk przejawia się: ustępowaniem 

torfowców, spadkiem zróżnicowania florystycznego (z gatunków typowych utrzymuje się 

często tylko wieloletnia wełnianka pochwowata Eriophorum vaginatum)  i ekspansją trzęślicy 

modrej Molinia caerulea. Murszenie podłoża torfowego oraz zanieczyszczenie azotem opadów 

powodują na dawnych torfowiskach wysokich ekspansję brzóz i mezotroficznych gatunków 

szuwarowych (zwłaszcza trzcinnika lancetowatego Calamagrostis canescens i situ 

rozpierzchłego Juncus effusus). 

W płatach tego siedliska przynajmniej w części centralnej wykształca się zbiorowisko  

z wełnianką pochwowatą Eriophorum vaginatum dawniej stanowiące mszar wełniankowy  

z warstwą torfowców i innymi gatunkami wysokotorfowiskowymi (rzadziej występuje mszar  

z żurawiną błotną Oxycoccus palustris – Nadl. Kłodawa oddz. 200c). Na dużych 

powierzchniach poza wełnianką niemal brak innych gatunków. Zwykle lepiej zachowany płat 

roślinności wysokotorfowiskowej występuje w samym centrum kompleksu torfowiskowego, 

gdzie liczniej występują torfowce, czasem obecne są inne gatunki takie jak: żurawina błotna 
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Vaccinium oxycoccus (najczęściej), rzadziej obecne są: rosiczka okrągłolistna Drosera 

rotundifolia, bagno zwyczajne Ledum palustre, wełnianka wąskolistna Eriophorum 

angustifolium. Płaty te zajmują drobną powierzchnię w stosunku do całego areału złoża 

torfowego (zwykle do 3-5%). Sporadycznie, ale w tych niewielkich pozostałościach mszarów 

gatunkom wysokotorfowiskowym towarzyszą bardzo nieliczne tu zwykle gatunki typowe dla 

obniżeń mszarnych – bagnica torfowa Scheuchzeria palustris (Nadl. Kłodawa oddz. 200c)  

i turzyca bagienna Carex limosa (Nadl. Kłodawa oddz. 200c).  

Torfowiska wysokie porastają sosnami, przy czym w warunkach optymalnych dla 

rozwoju mszarów wysokotorfowiskowych wzrost drzew jest bardzo ograniczony – sosny są 

nieliczne, rosną niskie, przyrosty roczne są bardzo małe, zwarcie drzew jest mocno 

rozluźnione. W licznych obiektach obserwowany jest wzrost, czasem bardzo silny i gęsty, 

brzozy omszonej. Wynika to stąd, że w wyniku przesychania złoża torfu w wyniku murszenia 

uwalniane są związki azotu umożliwiające rozwój tego gatunku, dodatkowo sprzyja mu 

zanieczyszczenie powietrza i dostarczanie azotu wraz z opadami. Na obrzeżach torfowisk 

wysokich występują w silniej odwodnionych obiektach zbiorowiska z trzęślicą modrą Molinia 

caerulea, w nieco bardziej wilgotnych – zbiorowiska z dominacją situ rozpierzchłego Juncus 

effusus, trzcinnika lancetowatego Calamagrostis canescens i turzycy nitkowatej Carex 

lasiocarpa. W zbiorowiskach tych rosną obok dominantów: mietlica psia Agrostis canina, 

czermień błotna Calla palustris, siedmiopalecznik błotny Comarum palustre, tojeść pospolita 

Lysimachia vulgaris i bukietowa L. thyrsiflora.  

Na niektórych obiektach w środkowej, najlepiej uwodnionej części mszaru utrzymują 

się mszary typowe dla obniżeń na podłożu torfowym z roślinnością ze związku 

Rhynchosporion. 

Dodatkowo szczegółowa inwentaryzacja z 2022 roku wykazała 4 stanowiska 7120 na 

gruntach Nadleśnictw Strzelce Kraj.: 

1.) Oddz. 107 a: 

Mszar śródleśny otoczony szerokim przesuszonym okrajkiem porośniętym trzęślicą 

modrą, na mniejszych powierzchniach z trzcinnikiem lancetowatym i turzycą nitkowatą. 

W okrajku poza typowymi gatunkami (tojeść bukietowa, mietlica psia, 

siedmiopalecznik). W środkowej części dużo So i Brz, w tym drzewiastych, ale też tutaj 

mszar torfowcowy z wełnianką pochwowatą, obecny Sph. fallax, Aulacomnium 

palustre. W samym środku otwarty mszar wełniankowy i tu też rosiczka okrągłolistna 

oraz nielicznie turzyca bagienna i sit drobny. 

2.) Oddz. 89 a: 

Mszar śródleśny otoczony szerokimi zaroślami Salix aurita i szuwarami trzcinnika 

lancetowatego i situ rozpierzchłego. W okrajku obficie rosną tojeść bukietowa, mietlica 

psia, siedmiopalecznik. W środkowej części torfowiska dość rozległy mszar  
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z wełnianką pochwowatą, obecny Sph. fallax, Oxycoccus palustre, ale poza tym innych 

gatunków torfowiskowych brak. Silny podrost brzóz i miejscami sosen, liczne, 

rozpadające się pnie starszych brzóz. 

3.) Oddz. 69 h 

Mszar śródleśny silnie zarośnięty brzozą, miejscami z domieszką olszy czarnej, łozy  

i wierzby uszatej. W środkowej części słabo zachowany mszar z wełnianką 

pochwowatą, nielicznie obecna żurawina błotna, Aulacomnium palustre. 

4.) Oddz. 179 i h 

Niewielki mszar (0,2 ha) otoczony szerokim pasem zbiorowisk z trzcinnikiem 

lancetowatym Calamagrostis canescens, sitem rozpierzchłym i turzycy nitkowatej.  

W zbiorowiskach tych rośnie nielicznie inwazyjny erechtites jastrzębcowaty Erechtites 

hieraciifolius. W środkowej części torfowiska mszar z wełnianką pochwowatą tworzącą 

gęstą darń – z nielicznie towarzyszącą żurawiną i Sph. fimbriatum z pokryciem pon. 

10%. Nielicznie obecny także mech Aulacomnium palustre. Mszar porasta brzozami 

(20%). 

 

Uwaga: Torfowiska, w których w środkowej części zachowało się zbiorowisko typowe dla 

mszaru wysokiego – z wełnianką pochwowatą, ale ubogie florystycznie i otoczone 

dominującymi powierzchniowo zbiorowiskami z klasy Scheuchzerio-Caricetea i szuwarami 

mezo- lub eutroficznymi, zarastające brzozami, klasyfikowane były do siedliska 7140, jako 

niezdolne do regeneracji z powodu zmiany warunków troficznych.  

 

 
Rysunek 12. Nadl. Strzelce, oddz. 179i 
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Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem oceny ogólnego stanu ochrony, siedlisko 7120 reprezentuje jedną 

klasę: 0%(0 stanowisko) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony (FV), 

0% (0 stanowisk) jako niewłaściwy (U1) oraz 100% (6 stanowiska) jako zły (U2). 

 

Kod siedliska:7140 

Nazwa siedliska: torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością  

z Scheuchzerio-Caricetea) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 7140 znajduje się na 11 stanowiskach na łącznej 

powierzchni 9,45 ha. 

 

 
Rysunek 13. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 7140 (kolor czerwony) 

 

Charakterystyka:  

Niewielkie torfowiska śródleśne zasilane wodami oligo- lub mezotroficznymi 

pochodzącymi częściowo z opadów, częściowo ze spływów powierzchniowych, wód 

podziemnych lub przepływowych o spowolnionym przepływie. Tworzą je mszary z panującymi 

torfowcami Sphagnum i różnymi gatunkami przerastających je bylin, zwykle turzycą 

dzióbkowatą Carex rostrata, pospolitą C. nigra i nitkowatą C. lasiocarpa, czasem z wełnianką 

wąskolistną Eriophorum angustifolium, przy czym z powodu deficytu wody z reguły 

zbiorowiska z torfowcami ograniczają się do części centralnej, najsilniej uwodnionej. Obrzeża 
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torfowisk przejściowych zajmują zbiorowiska okrajkowe z trzęślicą modrą Molinia caerulea, 

trzcinnikiem lancetowatym Calamagrostis epigejos i sitem rozpierzchłym Juncus effusus, 

często z udziałem: czermieni błotnej Calla palustris, siedmiopalecznika błotnego Comarum 

palustre, mietlicy psiej Agrostis canina, tojeści bukietowej Lysimachia thyrsiflora. Gatunki te  

w niektórych obiektach przerastają także mszar na niemal całej powierzchni. Czasem  

w środkowej części mszaru, najbardziej ubogiej troficznie pojawiają się płaty nawiązujące do 

torfowisk wysokich – z dominacją wełnianki pochwowatej Eriophorum vaginatum, brak tu 

jednak z reguły innych gatunków wysokotorfowiskowych. Torfowiska przejściowe porastają 

brzozami. 

 

 
            Rysunek 14. Fragment siedliska przyrodniczego 7140 w wydzieleniu 70 c- Nadleśnictwo Strzelce Kraj 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem oceny ogólnego stanu ochrony, siedlisko 7140 reprezentuje 

następujące klasy: 1% (1 stanowisko zostało ocenione jako reprezentujące właściwy stan 

ochrony (FV), 27% (3 stanowiska) jako niezadowalający (U1) oraz 62% (7 stanowisk) jako zły 

(U2).  
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Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze po weryfikacji w części pokrywającej się  

z projektem planu oceniono jako zły  (U2). 

Kod siedliska:7150 

Nazwa siedliska: obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku Rhynchosporion 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 7150 znajduje się na 1 stanowisku na łącznej 

powierzchni 0,05 ha. 

 

 
Rysunek 15. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 7150 (kolor czerwony) 

 

Charakterystyka:  

Niewielkie pasma obniżeń mszarnych w centralnej części torfowiska wysokiego  

z panującą przygiełką biała i z udziałem bagnicy torfowej oraz rosiczki okrągłolistnej. Siedlisko 

odnawiane w wyniku buchtowania dzików, ale na małej powierzchni, poza tym ekspansja 

(powolna) zbiorowisk wysokotorfowiskowych, wspierana przez nieoptymalne warunki wodne 

(pogodowe – powtarzające się susze), bardziej szkodzące obniżeniom. 
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Rysunek 16. Nadl. Kłodawa oddz. 5f 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem ogólnego stanu ochrony, siedlisko 7150 reprezentuje jedną klasę:  

100% (1 stanowisko) zostało ocenione jako reprezentujące zły stan ochrony (U2). 

 

Kod siedliska: 7230  

Nazwa siedliska: górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, 

turzycowisk i mechowisk 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 7230 znajduje się na 1 stanowisku na łącznej 

powierzchni 0,05 ha. 
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Rysunek 17. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 7230 (czerwona otoczka) 

 

Charakterystyka:  

Siedlisko stanowią neutralne i zasadowe młaki, torfowiska źródliskowe i przepływowe 

z roślinnością szuwarową, z silnie zróżnicowaną roślinnością (przy czym siedlisko stanowią 

zawsze zbiorowiska bezleśne), zwykle z silnie rozwiniętą warstwą mszystą, mocno 

uwodnione, często narastające (kopulaste) w związku z akumulacją martwic wapiennych  

i torfu.  

Siedlisko zinwenaryzowane podczas dodatkowej inwentaryzacji w 2022 roku na 

terenie N-ctwa Strzelce Kraj. w pododdz. 124 d. 

Wąskie pasmo szuwarów wielkoturzycowych między wąskim pasmem olszyny  

a szuwarem trzcinowym u podnóży skarpy, w dolinie strumienia. Dominuje turzyca prosowa, 

nitkowata i nibyciborowata, zachylnik błotny,  teren bardzo grząski – torfowisko soligeniczne, 

obecne mchy brunatne 
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Rysunek 18. Nadl Strzelce Kraj. oddz. 124d 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze: 

Pod względem oceny ogólnego stanu ochrony, siedlisko 7230 reprezentuje jedną 

klasę: 100% (1 stanowisko) zostało ocenione jako reprezentujące zły stan ochrony (U2). 

 

Kod siedliska: 9110 

Nazwa siedliska: Kwaśne buczyny (Luzulo-Fagenion) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 9110 znajduje się na łącznej powierzchni  

737,07 ha. 
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Rysunek 19. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 9110 (kolor zielony) 

 

Charakterystyka 

Lasy bukowe na ubogich siedliskach, z mało zróżnicowanym i nierzadko słabo 

rozwiniętym runem. W odnowieniu i podroście występuje niemal wyłącznie buk zwyczajny. 

Charakterystyczne dla runa kwaśnych buczyn są gatunki typowe dla ubogich siedlisk leśnych, 

nierzadko występujące ze znikomym pokryciem (tzw. nagie buczyny). Istotną rolę w runie 

często odgrywają mszaki, tworzące zbite, niskie poduchy. Do najbardziej rozpowszechnionych 

gatunków zielnych typowych dla tego siedliska należą: kosmatka owłosiona Luzula pilosa, 

turzyca pigułkowata Carex pilulifera i konwalijka dwulistna Majanthemum bifolium, trzcinnik 

leśny (Calamagrostis arundinacea). Nierzadko rosną tu także: śmiałek pogięty Deschampsia 

flexuosa, borówka czarna Vaccinium myrtillus, szczawik zajęczy Oxalis acetosella. W lukach  

i w luźnych drzewostanach rozległe połacie pokrywa trzcinnik piaskowy Calamagrostis 

epigejos. 

Siedlisko zlokalizowane głównie w centralnej częci Parku oraz zazwyczaj  

w sąsiedztwie jezior, na typie siedliskowym- LMśw na glebie rdzawej właściwej (RDw) oraz 

rdzawej brunatniejącej (RDbr). 
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Rysunek 20. Siedlisko przyrodnicze 9110, wydzielenie 122 c, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony,: 0% (0 stanowisk) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony 

(FV), 66,6%  (1 stanowisko) jako niewłaściwy (U1) oraz 33,3% (1 stanowisko) jako zły (U2).  

 

Nazwa: 9130 Żyzne buczyny (Dentario- glandulosae- Fagenion, Galio odorati- Fagenion) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 9130 znajduje się na łącznej powierzchni  

550,35 ha. 
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Rysunek 21. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 9130 (kolor zielony) 

 

Charakterystyka 

Lasy z bezwzględną dominacją buka, miejscami z niewielką domieszką graba, dęba 

szypułkowego i jawora. Warstwę krzewów stanowi zwykle odnowienie gatunków  

z drzewostanu, zwykle wyłącznie buka. W obszarze występują raczej w postaci ubogiej 

gatunkowo, bez lub z bardzo nielicznymi gatunkami charakterystycznymi dla zespołu (perłówki 

jednokwiatowej (Melica uniflora), kostrzewy leśnej (Festuca altisima), częściej spotykana jest 

tylko przytulia wonna (Galium odoratum)). Pospolicie rosną  w runie takie gatunki jak: gajowiec 

żółty (Galeobdolon luteum), zawilec gajowy (Anemone nemoraosa), prosownica rozpierzchła 

(Milium effusum). Określenie precyzyjnego areału siedliska jest trudne ze względu na 

mozaikowość jego płatów wymieszanych z siedliskami grądów, kwaśnych buczyn oraz 

trudność w kwalifikacji w przypadku młodych drzewostanów.  

Siedlisko zlokalizowane głównie na południe od jeziora Barlineckiego na typie 

siedliskowym- Lśw, LMśw na glebach rdzawych (RD), płowych (P) i brunatnych (BR). 
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Rysunek 22. Siedlisko przyrodnicze 9130, wydzielenie 108 f, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony: 0% (0 stanowisk) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony 

(FV), 100% (4 stanowiska) jako niewłaściwy (U1) oraz 0% (0 stanowisk) jako zły (U2).  

 

Kod siedliska:9160  

Nazwa: Grąd subatlantycki (Stellario- Carpinetum) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 9160 znajduje się na łącznej powierzchni  

403,26 ha. 
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Rysunek 23. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 9160 (kolor pomarańczowy) 

 

Charakterystyka 

Ten typ siedliska przyrodniczego obejmuje lasy liściaste z udziałem i dynamicznym 

rozwojem graba, z grądowym runem, pozbawionym jednak gatunków o „kontynentalnym” typie 

zasięgu, występujące na Pomorzu. Definicja siedliska 9160 niemal dokładnie odpowiada 

zespołowi roślinnemu Stellario-Carpinetum. Typowy grąd subatlantycki to las dębowo-grabowy 

lub bukowo-dębowo-grabowy, zazwyczaj o  skąpym runie. Płaty występujące  w szczególnych 

sytuacjach terenowych i siedliskowych, albo płaty zniekształcone, mogą jednak mieć 

fizjonomię i strukturę florystyczną nieco odmienną od tego typowego obrazu. Przejście między 

grądami subatlantyckimi (siedlisko 9160) a żyznymi buczynami (siedlisko 9130) jest płynne  

i rozróżnienie tych siedlisk może stwarzać trudności. Skład drzewostanu nie jest przy tym 

dobrym kryterium: istnieją grądy z dominacją buka w drzewostanie, a przy tym niemal zupełnie 

pozbawione graba (np. wyciętego w ramach dawniejszej gospodarki leśnej). Rozróżnienie 

grądów od buczyn jest szczególnie trudne, gdy runo jest słabo wykształcone lub nie ma go  

w ogóle.   

Siedlisko zlokalizowane głównie w centralnej części Parku na  typie siedliskowym- Lśw, 

LMśw, Lw, LMw na glebach rdzawych (RD), płowych (P), brunatnych (BR) i murszowatych 

(MR). 
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Rysunek 24. Siedlisko przyrodnicze 9160, wydzielenie 79 d, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony: 0% (0 stanowisk) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony 

(FV), 50% (1 stanowisko) jako niewłaściwy (U1) oraz 50% (1 stanowisko) jako zły (U2).  

 

Kod siedliska:9170  

Nazwa: Grąd środkowoeuropejski (Galio sylvatici-Carpinetum) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 9170 znajduje się na łącznej powierzchni 14,6 ha. 
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Rysunek 25. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 9170 (kolor pomarańczowy) 

 

Charakterystyka 

Siedlisko obejmuje wielogatunkowe lasy liściaste ze stałym udziałem graba Carpinus 

betulus, klonów Acer div. sp., lipy drobnolistnej Tilia cordata, brzozy brodawkowatej Betula 

pendula, dębu szypułkowego Quercus robur oraz leszczyny pospolitej Corylus avellana.  

Na obszarze reprezentowane jest przez grąd środkowoeuropejski Galio sylvatici-Carpinetum. 

Najczęstszymi elementami runa są: przytulia leśna Galium sylvaticum, kupkówka Aschersona 

Dactylis polygama, wiechlina gajowa Poa nemoralis, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis  

i zawilec gajowy Anemone nemorosa. Zdecydowana większość grądów posiada silnie 

antropogenicznie przekształcone drzewostany. Najczęstszą formą antropopresji jest 

pinetyzacja, czyli wprowadzanie sosny zwyczajnej Pinus sylvestris na siedliska grądowe.  

W Parku siedlisko głównie w rezerwacie Dębina oraz punktowo na stromych zboczach 

na typie siedliskowym- Lśw, LMśw, glebach rdzawych (RD) oraz brunatnych (BR) i płowych 

(PŁ). 
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Rysunek 26. Fragment siedliska przyrodniczego 9170 w wydzieleniu 31 g- N-ctwo Strzelce Kraj 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki uproszczonej oceny (1 zdjęcie fitosocjologiczne) pod względem stanu ochrony: 

0% (0 stanowisk zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony (FV), 58%  

(7 stanowisk) jako niezadowalający (U1) oraz 42% (5 stanowisk) jako zły (U2). 

 

Kod siedliska:9190  

Nazwa: Kwaśne dąbrowy (Betulo-Quercetum) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 9190 znajduje się na łącznej powierzchni 20,91 ha. 
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Rysunek 27. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 9190 (kolor żółty) 

 

Charakterystyka 

Siedlisko obejmuje wielopostaciowe acydofilne lasy liściaste, z udziałem dębów: 

szypułkowego Quercus robur i bezszypułkowego Q. petraea, pozostających w różnych 

stosunkach ilościowych, wykształcające się na bardzo ubogich, często piaszczystych glebach 

bielicoziemnych (najczęściej rdzawych) lub zawilgoconych (gruntowo- i opadowo-glejowych). 

Warstwa krzewów jest bardzo słabo rozwinięta (jarząb pospolity Sorbus aucuparia, kruszyna 

pospolita Frangula alnus), zielna – wielopostaciowa (np. trawiasta, krzewinkowa), z udziałem 

orlicy pospolitej Pteridium aquilinum, śmiałka pogiętego Deschampsia flexuosa, kostrzewy 

owczej Festuca ovina, turzycy pigułkowatej Carex pilulifera, trzcinnika leśnego Calamagrostis 

arundinacea. 

Siedlisko w Parku zlokalizowane punktowo głównie na zachodzie, na typie 

siedliskowym- Lśw, LMśw, glebach rdzawych (RD). 
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Rysunek 28. Siedlisko przyrodnicze 9190; wydzielenie 274 b, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony: 0% (0 stanowisk) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony 

(FV), 0% (0 stanowisk) jako niewłaściwy (U1) oraz 100% (3 stanowiska) jako zły (U2).  

 

Kod siedliska: 91D0  

Nazwa: Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio 

uliginosi-Pinetum) 

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 91D0 znajduje się na łącznej powierzchni 29,13 ha. 
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Rysunek 29. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 91D0 (kolor szary) 

 

Charakterystyka 

Siedlisko priorytetowe. Bory i lasy na bagiennych, rzadziej wilgotnych siedliskach 

torfowych (przynajmniej na płytkiej warstwie torfu), najczęściej związane z kompleksami 

torfowisk wysokich i przejściowych. Pozostają zwykle pod wpływem zasilania ubogich  

w związki odżywcze wód opadowych (ombrogenicznych ) lub z  płytkich warstw gruntowych 

(topogenicznych). 
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Rysunek 30. Siedlisko przyrodnicze 91D0; wydzielenie 102 a, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony: 0% (0 stanowisk) zostało ocenionych jako reprezentujące właściwy stan ochrony 

(FV), 0% (0 stanowisk) jako niewłaściwy (U1) oraz 100% (2 stanowiska) jako zły (U2).  

 

Kod siedliska:91E0 

 Nazwa: Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, 

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy źródliskowe)  

Powierzchnia siedliska 

W obszarze opracowania siedlisko 91E0 znajduje się na łącznej powierzchni  

195,60 ha. 
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Rysunek 31. Rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 91E0 (kolor brązowy) 

 

Charakterystyka 

Siedlisko priorytetowe, obejmuje nadrzeczne lasy wykształcające się najczęściej pod 

wyraźnym wpływem okresowych zalewów. Należą tu trzy, wyraźnie odmienne podtypy, 

różniące się przede wszystkim drzewostanem. Do gatunków diagnostycznych drzew należą 

przede wszystkim olcha czarna Alnus glutinosa oraz jesion wyniosły Fraxinus excelsior. Runo 

wykazuje bardzo silne zróżnicowanie w zależności od podtypu siedliska, ale także warunków 

lokalno- siedliskowych konkretnej fitocenozy.  W obszarze siedlisko najczęściej występuje  

z dużym udziałem turzycy bagiennej Carex acutiformis Do najpospolitszych gatunków 

wyróżniający należą: czartawa pospolita Circaea lutetiana, kostrzewa olbrzymia Festuca 

gigantea, kuklik zwisły Geum rivale, chmiel zwyczajny Humulus lupulus, kosaciec żółty Iris 

pseudacorus, karbieniec pospolity Lycopus europaeus, mozga trzcinowata Phalaris 

arundinacea, tojeść pospolita Lysimachia vulgaris, jeżyna popielica Rubus caesius,  wiechlina 

błotna Poa palustris, w. zwyczajna P. trivialis, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum  

i pokrzywa zwyczajna Urtica dioica.. Często w obszarze siedlisko przenika się z siedliskiem 

olsów Ribeso nigri- Alnetum o czym świadczy duży udział w zdjęciach fitosocjologicznych 

turzycy bagiennej Carex acutiformis. 

W Parku siedlisko zlokalizowane głównie w dolinie Polki oraz w okolicach Wilanowa na  

typie siedliskowym- Ol, OlJ, Lw,  glebach murszowych (M), murszowatych (MR), torfowych (T). 
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Rysunek 32. Siedlisko przyrodnicze 91E0, wydzielenie 116 c, Nadleśnictwo Kłodawa 

 

Ogólny stan ochrony siedliska w Obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

Wyniki pełnej oceny (pełen transekt- 3 zdjęcia fitosocjologiczne) pod względem stanu 

ochrony: 0% (0 stanowisk) zostało ocenione jako reprezentujące właściwy stan ochrony (FV), 

0% (0 stanowiska) jako niewłaściwy (U1) oraz 100% (2 stanowiska) jako zły (U2).  

 

2.2. Chronione i rzadkie gatunki roślin 

Rośliny naczyniowe 

Przegląd źródeł dotyczących flory obszaru Gorzowskiego Parku Krajobrazowego  

i listę 114 gatunków chronionych i zagrożonych w skali kraju lub regionu zawiera publikacja 

Moniki Myśliwy i Wandy Bacieczko z 2017 roku. Szczegółowe i systematyczne prace 

badawcze nad florą obszaru prowadzono w latach 90. i w pierwszych latach XXI wieku.  

Poniżej zestawiono gatunki chronione zagrożone i rzadko spotykane 

udokumentowane podczas zbioru danych do planu ochrony parku krajobrazowego w sezonie 

wegetacyjnym roku 2022. Podczas prac potwierdzono występowanie części gatunków 

chronionych i rzadkich, w żadnym nie stwierdzono zaniku lub zniszczenia siedlisk 

pozwalających na jednoznaczne uznanie gatunku za wymarły lokalnie, choć mimo poszukiwań 

nie potwierdzono populacji nastepuijących gatunków: 

- Bobrek trójlistkowy Menyanthes trifoliata 
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- Czosnek niedźwiedzi Allium ursinum 

- Goździk kartuzek Duanthus carthusianorum 

- Czworolist pospolity Paris quadriflora 

- Listrea jajowata Listera ovata 

- Śniadek cienkolistny Ornithogalum collinum 

- Naparstnica purpurowa Digitalis purpurea  

- Skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia 

- Pióropusznik strusi Matteuccia struthiopteris  

- Orlik pospolity Aquillegia vulgaris 

- Modrzewnica zwyczajna Andromeda polifoli. 

Brak potwierdzenia ww. gatunków może wynikać z faktu że wcześniej podane dane 

o ich występowaniu, m.in monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego pod 

redakcją Wandy Bacieczko z 2017 roku, koncentrują stanowiska tych gatunków w części 

Barlineckiego Parku Krajobrazowego (co zostało potwierdzone podczas terenowych prac nad 

projektem Planu Ochrony Barlineckiego Parku Krajobrazowego w 2021 roku). 

Z wykazu gatunków znanych z nielicznych stanowisk, bardzo rzadkich i uznawanych 

za najbardziej tu zagrożone potwierdzono zachowane populacje takich gatunków jak: długosz 

królewski Osmunda regalis, przygiełka biała Rhynchospora alba i bagnica torfowa 

Scheuchzieria palustris. 

Wszystkie gatunki zachowane być powinny dzięki utrzymaniu w niepogorszonym 

stanie ich siedlisk. Wyłączenie ich z użytkowania i zachowanie w stanie naturalnym  

w przypadku torfowisk mszarnych i wód jest działaniem optymalnym. W odniesieniu do 

gatunków leśnych - ich populacje powinny być zachowywane i oszczędzane w trakcie 

zabiegów gospodarczych i hodowlanych, w skrajnych przypadkach z wyłączaniem  

z użytkowania odpowiednio dużych powierzchni tworzącej siedlisko takich populacji  

(np. biogrup na zrębach).  

W przypadku gatunków najrzadszych (znanych z pojedynczych stanowisk) 

rekomendowane jest ich namnażanie i utrzymywanie ex situ lub wprowadzanie na stanowiska 

zastępcze, w tym nawet na terenach zieleni urządzonej - dotyczy to zwłaszcza gatunków 

muraw napiaskowych i kserotermicznych. Działania tego typu nie mogą oczywiście stanowić 

zagrożenia dla populacji naturalnych - pozyskiwane z natury powinny być tylko nieliczne 

diaspory, nie zagrażające trwałości populacji. 
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Tabela 28. Potwierdzone w 2022 roku stanowiska gatunków roślin chronionych i zagrożonych związanych ze 

środowiskiem lądowym 

Nazwa 
zwyczajowa 

Nazwa naukowa 
Status 
prawny 

Stopień zagrożenia Rozmieszczenie i zasoby 

Bagnica torfowa Scheuchzeria 
palustris 

OS VU - gatunek 
narażony 

Załącznik Nr 1 

Bagno zwyczajne Ledum palustre OC rzadki regionalnie Załącznik Nr 1 

Przygiełka biała Rhynchospora 
alba 

- NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Załącznik Nr 1 

Rosiczka 
okrągłolistna 

Drosera 
rotundifolia 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Załącznik Nr 1 

Turzyca 
bagienna 

Carex limosa - NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Załącznik Nr 1 

Storczyk 
rdzawoczerwony 

Epipactis 
atrorubens 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Załącznik Nr 1 

Goździk 
kropkowany 

Dianthus 
deltoides 

- Rzadki regionalnie Załącznik Nr 1 

Widłak 
jałowcowaty  

Lycopodium 
annotinum 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Załącznik Nr 1 

Wełnianka 
pochwowata 

Eriophorum 
vaginatum 

- Rzadki regionalnie Załącznik Nr 1 

Zurawina błotna Oxycoccus 
palustris 

- Rzadki regionalnie Załącznik Nr 1 

Długosz 
królewski 

Osmunda regalis OS VU – gatunek 
narażony 

Załącznik Nr 1 

 

Osobną grupę stanowią chronione gatunki roślin wodnych potwierdzone przez 

wykonawcę w 2021 roku, podczas prac na Planem Zadań Ochronnych dla Obszaru Natura 

2000 PLH080071 Ostoja Barlinecka. Wszystkie niżej wymienione gatunki zostały odnotowane  

w jeziorach leżących w zasięgu Gorzowskiego Parku Krajobrazoweo. 

 

Tabela 29. Potwierdzone w 2021 roku stanowiska gatunków roślin chronionych i zagrożonych 

związanych ze środowiskiem wodnym 

Nazwa 
zwyczajowa 

Nazwa naukowa 
Status 
prawny 

Stopień 
zagrożenia 

Ramienica 
omszona   

Chara tomentosa OC CLGRP
1
 

Krynicznica tępa Nitellopsis obtusa OC R, CLGRP
1 

Grzybenie białe Nymphea alba L OC  

Jezierza morska Najas marina L  NT 

Ramienica 
delikatna 

Chara delicatula  V 

Ramienica 
krucha   

Chara globularis  V 

Ramienica 
pospolita 

Chara vulgaris  V 

Pływacz 
zwyczajny 

Utricularia 
vulgaris L 

 NT 

Ramienica 
przeciwstawna 

Chara contraria  CLGRP
1 

Krynicznik 
smukły 

Nitella gracilis OS  

Ramienica 
szorstka 

Chara aspera OS  

Krynicznik 
ciemny 

Nitella opaca OS  
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Nazwa 
zwyczajowa 

Nazwa naukowa 
Status 
prawny 

Stopień 
zagrożenia 

Ramienica 
zwyczajna 

Chara rudis OS  

Rdestnica 
włosowata 

Potamogeton 
trichoides Cham. 
& Schltdl.   

 NT 

1
Czerwona lista gatunków ramienic Polski (Urbaniak Gąbka, 2014) i lubuskiego (Pukacz, Pełechaty – dane 

nieopublikowane, za: Puczkanin, 2016): 

 

Mszaki 

Mimo niewielkiego udziału siedlisk borowych na terenie Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego stosunkowo rozpowszechnione są wszędzie pospolite gatunki związane  

z drzewostanami sosnowymi, takie jak: rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, 

brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, widłoząb miotlasty Dicranum scoparium, 

widłoząb kędzierzawy Dicranum polysetum. Dość jednak rzadko tworzą tu silnie rozwiniętą 

warstwę mszystą, zwłaszcza w płatach drzewostanów sosnowych mieszanych z gatunkami 

liściastymi lub z wkraczającą inwazyjną czeremchą amerykańską (Padus serotina). 

Rozproszona jest tutaj bielistka siwa Leucobryum glaucum spotykana na stokach kwaśnych 

lasów bukowo-dębowych i kwaśnych buczyn oraz na obrzeżach torfowisk, na  przydrożach 

śródleśnych, trawiasto-mszystych polanach i skrajach lasów rośnie także poddany ochronie 

fałdownik nastroszony Rhytidiadelphus squarrosus.  

Znacznie bardziej ograniczony areał występowania od chronionych gatunków leśnych 

mają mszaki torfowiskowe. Poza rozproszeniem ich stanowisk zwraca uwagę wyraźne 

ograniczenie areału tworzonych przez nie mszarów - często ograniczone do centralnej, 

najsilniej jeszcze uwodnionej partii torfowisk. Na torfowiskach rosną takie gatunki jak: 

torfowiec kończysty Sphagnum fallax, frędzlowaty S. fimbriatum, nastroszony S. squarrosum, 

błotny S. palustre. Na pojedynczych tylko obiektach odnaleziono: ttorfowiec magellański  

S. magellanicum, próchniczek błotny Aulacomnium palustre i płonniki – pospolity Polytrichum 

commune  oraz cienki P. strictum).  

Większość zarejestrowanych gatunków mszaków chronionych należy do pospolitych  

w borach sosnowych i na mokradłach. Ich ochrona prawna wiąże się z potrzebą kontroli 

eksploatacji tych gatunków do celów komercyjnych.  

Rzadsze gatunki związane są z torfowiskach mocno zagrożonych zmianami warunków 

wodnych najwyraźniej związanych ze zmianami klimatycznymi i pogłębiającym się spadkiem 

poziomu wód gruntowych.   

 

Tabela 30. Zinwentaryzowane chronione gatunki mchów 

Nazwa naukowa Nazwa zwyczajowa Status 

Pseudoscleropodium purum brodawkowiec czysty ocz 

Pleurozium schreberi rokietnik pospolity ocz 
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Nazwa naukowa Nazwa zwyczajowa Status 

Dicranum polysetum widłoząb kędzierzawy  ocz 

Dicranum scoparium widłoząb miotlasty  ocz 

Leucobryum glaucum bielistka siwa  ocz 

Polytrichum commune płonnik pospolity  ocz 

Polytrichum strictum płonnik cienki ocz 

Aulacomnium palustre próchniczek błotny  ocz 

Sphagnum palustre torfowiec błotny  ocz 

Sphagnum magellanicum torfowiec magellański ocz 

Sphagnum fimbriatum torfowiec frędzlowaty ocz 

Sphagnum fallax torfowiec kończysty ocz 

Sphagnum angustifolium torfowiec wąskolistny ocz 

Sphagnum squarrosum torfowiec nastroszony  ocz 

Climacium dendroides drabik drzewkowaty ocz 

 

Porosty 

Różnorodność drzewostanów Gorzowskiego Parku Krajobrazowego sprzyja wegetacji 

porostów. 

Wg. monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego pod redakcją Wandy 

Bacieczko z 2017 roku (Grochowski 2017) większość porostów na terenie GoPK stanowią 

gatunki pospolite.  

Najliczniej reprezentowane są gatunki porostów z rodzaju Cladonia co zostało 

potwierdzone  podczas badań w 2022 roku. Na uwagę zasługują zanotwane stanowiska 

gatunków chronionych i rzadkich (zwłaszcza z rodzaju Usnea). 

 

Tabela 31. Zinwentaryzowane w 2022 roku chronione i rzadkich gatunki porostów 

Nazwa naukowa Nazwa zwyczajowa Status Występowanie 

Usnea dasopoga( filipendula) Brodaczka zwyczajna OCz Załącznik Nr 1 

Cladonia arbuscula Chrobotek leśny OCz Załącznik Nr 1 

Evernia prunastri Mąkla tarniowa Bliski zagrożenia Załącznik Nr 1 

 

Tabela 32. Najczęściej występujące chronione i rzadkich gatunki porostów notowane na terenie GoPK na 

podstawie monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego pod redakcją Wandy Bacieczko z 2017 
roku (Grochowski 2017) 

Nazwa naukowa Status Podłoże 

Cladonia arbuscula OCz Gleba 

Cladonia portentosa OCz Gleba 

Cladonia rangiferina OCz Gleba 

Evernia prunastri Bliski zagrożenia Kora drzew 

Ramalina farinacea Ocz, Narażony Kora drzew liściastych 

Tuckermanopsis chlorophylla Ocz, Narażony Kora drzew  

 

2.3. Inwazyjne gatunki roślin 

W obrębie Parku nie zarejestrowano gatunków z Rozporządzenia Ministra 

Środowiska z dnia 9 września 2011 r. w sprawie listy roślin i zwierząt gatunków obcych, które 
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w przypadku uwolnienia do środowiska przyrodniczego mogą zagrozić gatunkom rodzimym 

lub siedliskom przyrodniczym.  

Osobną grupą są inwazyjne gatunki obce nie ujęte w ww. akcie prawnych, które także 

ze względu na cele ochrony Parku nie powinny być rozpowszechniane.  

 

Tabela 33. Lista roślin obcych stwierdzonych w Gorzowskim Parku Krajobrazowym* 

Nazwa polska Nazwa łacińska Status 
Kategoria 

inwazyjności 

Czeremcha 
amerykańska 

Padus serotina 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Daglezja zielona 
Pseudotsuga 
menziesii 

lokalnie zadomowiony, nieinwazyjny; 
kenofit 

- 

Dąb czerwony Quercus rubra 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Erechtites 
jastrzębcowaty 

Erechtites hieracifolia 
zadomowiony, inwazyjny regionalnie; 
kenofit; 

II 

Kasztanowiec 
zwyczajny 

Aesculus 
hippocastanum 

zadomowiony, nieinwazyjny; kenofit - 

Klon 
jesionolistny 

Acer negundo 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Konyza 
kanadyjska 

Conyza canadensis 
zadomowiony, inwazyjny chwast w 
skali kraju; kenofit 

I 

Krzywoszczeć 
przywłoka 

Campylopus 
introflexus 

gatunek mchu  obcy na całym 
obszarze, na którym występuje w 
Polsce. Status populacji nie został 
określony 

- 

Lilak pospolity Syringa vulgaris zadomowiony, nieinwazyjny; kenofit - 

Moczarka 
kanadyjska 

Elodea canadensis 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Nawłoć 
kanadyjska 

Solidago canadensis 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Niecierpek 
drobnokwiatowy 

Impatiens parviflora 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Ożanka 
nierównoząbko
wa 

Teucrium scorodonia 
prawdopodobnie kenofit, zadomowiony, 
status wymaga wyjaśnienia, być może 
w zachodniej Polsce rodzimy 

- 

Robinia 
akacjowa 

Robinia pseudoacacia 
zadomowiony, inwazyjny w skali kraju; 
kenofit 

IV 

Śnieguliczka 
biała 

Symphoricarpos albus zadomowiony, nieinwazyjny; kenofit - 

Winobluszcz 
zaroślowy 

Parthenocissus 
inserta 

zadomowiony, inwazyjny regionalnie; 
kenofit 

II 

Żywotnik 
zachodni 

Thuja occidentalis 
lokalnie zadomowiony, nieinwazyjny; 
kenofit 

- 

*Status gatunków podano wg opracowania Tokarskiej-Guzik i in (2012).  

 

Rekomendowane jest monitorowanie tych roślin (i ew. innych z ww. rozporządzenia)  

w obszarze Parku i ich systematyczne zwalczanie zgodnie z poradnikami publikowanymi 

przez Ministerstwo Środowiska (Wytyczne dotyczące zwalczania rdestowców na terenie Polski 

(Tokarska-Guzik i in., 2015) 
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Specyfiką obszaru Parku jest przy tym wyjątkowo obfite występowanie (tymczasem 

jeszcze wyjątkowe w skali Pomorza Zachodniego) takich gatunków obcych jak ożanka 

nierównoząbkowa Teucrium scorodonia i erechtites jastrzębcowaty Erechtites hieraciifolius - 

oba sporadycznie spotykane na Pomorzu Zachodnim, a tu wyjątkowo liczne w lasach Parku. 
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III. Inwentaryzacja wybranych grup entomofauny 

1. Motyle dzienne 

Dane o rozmieszczeniu motyli dziennych zaczerpnięto z „Atlasu rozmieszczenia motyli 

dziennych parków krajobrazowych województwa lubuskiego”. W publikacji przedstawione są 

jako informacje zebrane w lubuskiej części ówczesnego Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego, a zatem dotyczą obszaru Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. 

Badania nad motylami dziennymi prowadzono w latach 2017 – 2019., w terminie od 

kwietnia do września. Obszar Parku podzielono na kwadraty o boku 2 km (powierzchnia 

kwadratu równa 4 km2), wkomponowane w siatkę UTM.  Każdy kwadrat kontrolowano co 

najmniej raz w miesiącu. Dane zbierano w godzinach 9:00 – 17:00 w trakcie słonecznej 

(ewentualnie z niewielkim zachmurzeniem), mało wietrznej pogody, przy temperaturze 

powyżej 15oC podczas kontroli w kwietniu i powyżej 18oC w kolejnych miesiącach. 

Obserwacje terenowe miały miejsce w rozmaitych siedliskach: łąki suche, łąki podmokłe, lasy  

i ich obrzeża, tereny ruderalne.  

Fauna motyli dziennych Gorzowskiego Parku Krajobrazowego i jego otuliny została 

rozpoznana w stopniu dobrym. Stwierdzono 45 spośród 158 gatunków krajowych, co daje 

28,49%. Obszarami największej koncentracji gatunków motyli są okolice Łośna  

i Rybakowa, charakteryzujące się występowaniem dużej ilości stref ekotonów leśno-polnych  

i leśno-łąkowych. 

 
Tabela 34. Lista motyli dziennych 

L.p. Nazwa polska Nazwa łacińska 
Status ochronny 

oraz uwagi 
Wymagania 
siedliskowe 

1. Powszelatek malwowiec Pyrgus malvae Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Mezofil – 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

2. Rojnik morfeusz Heteropterus 
morpheus 

CL/NT; 
Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 3 

Higrofil – gatunek 
związany z 
podmokłymi 
łąkami i 
torfowiskami 

3. Kosternik palemon  Carterocephalus 
palaemon 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 7 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

4. Karłątek ryska  Thymelicus 
lineola 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 21 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 

5. Karłątek kniejnik  Ochlodes 
sylvanus 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 13 

Gatunek 
ubikwistyczny 

6. Wietek sp. Leptidea sp. Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 
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L.p. Nazwa polska Nazwa łacińska 
Status ochronny 

oraz uwagi 
Wymagania 
siedliskowe 

gatunek - 5 

7. Zorzynek rzeżuchowiec Anthocharis 
cardamines 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 24 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi/mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

8. Niestrzęp głogowiec Aporia crataegi Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Kserotermofil 
związany  
z terenami 
zalesionymi  
i zaroślami 

9. Bielinek bytomkowiec  Pieris napi Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 34 

Gatunek 
ubikwistyczny 

10. Bielinek kapustnik Pieris brassicae Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 11 

Gatunek 
ubikwistyczny 

11. Bielinek rukiewnik  Pontia edusa Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 6 

Gatunek 
ubikwistyczny 

12. Bielinek rzepnik  Pieris rapae Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 40 

Gatunek 
ubikwistyczny 

13. Latolistek cytrynek Gonepteryx 
rhamni 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 30 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

14. Czerwończyk dukacik  Lycaena 
virgaureae 

Liczba unikalnych 
stwierdzeń gatunku 
w polu atlasowym - 
16 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

15. Czerwończyk nieparek Lycaena dispar CK/LR, CL/LC, 
OG/OŚ, DS/II/IV;  
Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi/higrofil 
– gatunek 
związany  
z podmokłymi 
łąkami  
i torfowiskami 

16. Czerwończyk uroczek Lycaena tityrus Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 13 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 

17. Czerwończyk żarek  Lycaena phlaeas Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 22 

Gatunek 
ubikwistyczny 

18. Zieleńczyk ostrężyniec Callophrys rubi Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 2 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych i 
łąkowych 

19. Modraszek agestis  Aricia agestis Liczba kwadratów, Kserotermofil 
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L.p. Nazwa polska Nazwa łacińska 
Status ochronny 

oraz uwagi 
Wymagania 
siedliskowe 

w których 
stwierdzono 
gatunek - 7 

terenów 
otwartych 

20. Modraszek ikar Polyommatus 
icarus 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 4 

Gatunek 
ubikwistyczny 

21. Modraszek wieszczek Celastrina 
argiolus 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 8 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

22. Dostojka adype  Argynnis adippe  Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek -2 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

23. Dostojka aglaja  Argynnis aglaja  Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 3 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

24. Dostojka dia  Boloria dia  Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 3 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 

25. Dostojka latonia  Issoria lathonia Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 10 

Gatunek 
ubikwistyczny 

26. Dostojka malinowiec  Argynnis paphia Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 26 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

27. Dostojka laodyce Argynnis laodice Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 2 

Higrofil – gatunek 
związany  
z podmokłymi 
łąkami  
i torfowiskami 

28. Rusałka admirał  Vanessa atalanta Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 21 

Gatunek 
ubikwistyczny 

29. Rusałka ceik  Polygonia c-
album 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 11 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

30. Rusałka kratkowiec  Araschnia levana Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 26 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

31. Rusałka osetnik  Vanessa cardui Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 13 

Gatunek 
ubikwistyczny 

32. Rusałka pawik  Aglais io  Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 22 

Gatunek 
ubikwistyczny 

33. Rusałka pokrzywnik  Aglais urticae  Liczba kwadratów, Gatunek 
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L.p. Nazwa polska Nazwa łacińska 
Status ochronny 

oraz uwagi 
Wymagania 
siedliskowe 

w których 
stwierdzono 
gatunek - 4 

ubikwistyczny 

34. Rusałka żałobnik Nymphalis 
antiopa 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

35. Rusałka drzewoszek Nymphalix 
xanthomelas 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

36. Przeplatka atalia  Melitaea athalia Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 3 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

37. Przeplatka diamina Melitaea diamina CL/VU 
Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Higrofil – gatunek 
związany  
z podmokłymi 
łąkami  
i torfowiskami 

38. Osadnik egeria Pararge aegeria Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 27 

Mezofil związany 
z terenami 
leśnymi 

39. Osadnik megera Lasiommata 
megera 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 1 

Gatunek 
ubikwistyczny 

40. Strzępotek perełkowiec  Coenonympha 
arcania  

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 2 

Mezofil 
pogranicza 
terenów leśnych  
i łąkowych 

41. Strzępotek glicerion Coenonympha 
glycerion 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 9 

Mezofil terenów 
przejściowych  
z przewagą 
terenów 
otwartych 

42. Strzępotek ruczajnik  Coenonympha 
pamphilus 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 18 

Gatunek 
ubikwistyczny 

43. Przestrojnik jurtina Maniola jurtina Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 31 

Gatunek 
ubikwistyczny 

44. Przestrojnik trawnik Aphantopus 
hyperantus 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 38 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 

45. Polowiec szachownica Melanargia 
galathea 

Liczba kwadratów, 
w których 
stwierdzono 
gatunek - 5 

Mezofil związany 
z terenami 
otwartymi 

OG/OŚ/OCZ – ochrona gatunkowa/ochrona ścisła/ochrona częściowa 
DS II/IV – Dyrektywa Siedliskowa, załącznik II/IV 
CK/VU/LR – Polska Czerwona Księga Zwierząt, VU-gatunki narażone, LR-gatunki niższego ryzyka 
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CL/VU/NT/LC - Czerwona lista zwierząt ginących i zagrożonych w Polsce, VU-gatunki narażone na 
wyginięcie, NT-gatunki bliskie zagrożenia, LC-gatunki najmniejszej troski 
 

Wśród wykazanych gatunków na szczególną uwagę zasługują: 

 czerwończyk nieparek – gatunek podlegający prawnej ochronie (ochrona ścisła); ujęty  

w Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt i Czerwonej Liście zwierząt Ginących  

i Zagrożonych, jest gatunkiem „naturowym”; 

 przeplatka diamina – gatunek mocno zagrożony wymieraniem w Polsce zachodniej;  

w województwie lubuskim znany z pojedynczych stanowisk; ujęty w Czerwonej Liście 

zwierząt Ginących i Zagrożonych; 

 rojnik morfeusz – gatunek ujęty w Czerwonej Liście zwierząt Ginących i Zagrożonych; 

 rusałka drzewoszek – gatunek znany na terenie województwa lubuskiego jedynie z kilku 

stanowisk . 

 

W wyniku inwentaryzacji przeprowadzonej przez pracowników Zespołu Parków 

Krajobrazowych Województwa Lubuskiego w 2022 r. stwierdzono na terenie GoPK stanowisko 

czerwończyka nieparka Lycaena dispar. 

 

2. Ważki 

W celu inwentaryzacji ważek wytypowano pięć potencjalnych stanowisk chronionych 

gatunków ważek. Są to: 

- północno-zachodnia strona jeziora Lubie w pobliżu miejscowości Lubociesz, 

- jezioro Przyłęg, 

- jezioro Grabino i okoliczne stawy, 

- rzeka Santoczna (pomiędzy jez. Chłop i jez. Mrowinko), 

- rzeka Pełcz (przy granicy Parku). 
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Rysunek 33. Rozmieszczenie stanowisk obserwacyjnych ważek (kolor czerwony) 

 

Kontrole w wybranych miejscach przeprowadzono dwukrotnie - w czerwcu i lipcu. Dane 

zbierano w godzinach 10:00 – 18:00 w trakcie słonecznej, mało wietrznej pogody przy 

temperaturze powyżej 20oC. Miały one miejsce w rozmaitych siedliskach związanych ze 

środowiskiem wodnym: stawy, jeziora, oczka wodne, cieki. Stwierdzono 17 spośród  

74 gatunków krajowych polskiej odonatofauny. Wśród stwierdzonych gatunków, tylko jeden – 

zalotka większa należy do chronionych (objęty jest ochroną ścisłą) oraz jest gatunkiem 

„naturowym”.  

Ponadto w wyniku inwentaryzacji prowadzonej w 2022 r. przez pracowników ZPKWL 

stwierdzono na terenie Parku stanowiska 3 gatunków ważek, spośród których  

2 gatunki nie zostały odnotowane podczas prac w okresie czerwiec – lipiec: szklarnik leśny 

Cordulegaster boltoni i zalotka spłaszczona Leucorrhinia caudalis (oba gatunki objęte są 

ochroną gatunkową). 

Z uwagi na to, że badania trwały tylko w 2022 roku i obejmowały tylko kilka stanowisk, 

istnieje duże prawdopodobieństwo, że lista gatunków ważek w Parku jest dłuższa. Z jednej 

strony wiele gatunków było na terenie Parku wykazywanych wcześniej, z drugiej część 

gatunków szeroko rozpowszechnionych w kraju, do tej pory nie została na obszarze Parku 

zainwentaryzowana.  
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Tabela 35. Wykaz ważek stwierdzonych w 2022 r. 

Lp. Nazwa polska Nazwa łacińska 
Status ochronny 

oraz uwagi 
Wymagania 
siedliskowe 

1. Gadziogłówka pospolita  Gomphus vulgatissimus Gatunek pospolity Wody płynące 

2. Lecicha pospolita  Orthetrum cancellatum Gatunek pospolity Różne typy wód, 
ale głównie 
stojące 

3. Łątka dzieweczka  Coenagrion puella Gatunek pospolity Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

4. Miedziopierś metaliczna  Somatochlora metallica Gatunek pospolity Wody stojące i 
płynące 

5. Oczobarwnica mniejsza  Erythromma viridulum Gatunek pospolity Wody stojące, 
jeziora, stawy 

6. Pióronóg zwykły  Platycnemis pennipes Gatunek pospolity Wody stojące i 
płynące 

7. Szablak krwisty  Sympetrum sanguineum Gatunek pospolity Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

8. Szablak późny  Sympetrum striolatum  Gatunek pospolity Różne typy wód, 
ale głównie 
stojące. Gatunek 
pionierski 

9. Szablak zwyczajny  Sympetrum vulgatum Gatunek pospolity Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

10. Szklarka zielona  Cordulia aenea Gatunek pospolity Różne typy wód, 
ale głównie 
stojące 

11. Szklarnik leśny Cordulegaster boltonii OG/OC, VU 
Rzadki w GoPK 

Miejsca 
zalesione,  
w pobliżu małych 
rzek, potoków  
i strumieni  
o wartkim nurcie 

12. Świtezianka błyszcząca  Calopteryx splendens Gatunek pospolity Wody płynące 

13. Tężnica wytworna  Ischnura elegans Gatunek pospolity Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

14. Ważka płaskobrzucha  Libellula depressa  Gatunek pospolity Głównie różne 
typy wód 
stojących 

15. Ważka ruda  Libellula fulva Gatunek pospolity Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

16. Zalotka spłaszczona Leucorrhinia caudalis OG/OS 
Rzadka w GoPK 

Wody stojące 
oraz 
wolnopłynące 

17. Zalotka większa  Leucorrhinia pectoralis  OG/OŚ, DS II/IV 
Rzadka w GoPK.  

Obszary 
torfowiskowe, 
leśne jeziorka, 
bagna 

18. Żagnica jesienna  Aeshna mixta Gatunek pospolity Różne typy wód 

19. Żagnica sina  Aeshna cyanea Gatunek pospolity Różne typy wód 

OG/OŚ – ochrona gatunkowa/ochrona ścisła 
OG/OC – ochrona gatunkowa/ochrona częściowa 
DS II/IV – Dyrektywa Siedliskowa, załącznik II/IV 
VU – gatunek wysokiego ryzyka (Polska Czerwona Księga Zwierząt: Bezkręgowce) 
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Informacje o ważkach zostały zawarte w monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego z 2017 roku. Wykazano w niej 48 gatunków z całego obszaru Parku, a więc 

zarówno z terenu województwa lubuskiego jak i zachodniopomorskiego. 

Publikacja danych dotyczących ważek poprzedzona była kilkuletnimi inwentaryzacjami, 

prowadzonymi metodami nieinwazyjnymi. Polegały one przede wszystkim na obserwacjach 

przy użyciu lornetki i wykorzystaniu aparatu cyfrowego z lokalizatorem GPS, a tylko  

w przypadku ruchliwych osobników stosowano siatkę entomologiczną. 

 

Poniżej zamieszcza się tabelę zbiorczą ze stwierdzonymi gatunkami ważek. 

 
Tabela 36. Wykaz gatunków ważek zinwentaryzowanych do roku 2021 

Lp. Nazwa polska Nazwa łacińska Rok 
obserwacji 

Status 
ochronny/uwagi 

Preferowane 
siedliska 

1.  gadziogłówka 
pospolita 

Gomphus vulgatissimus 2011, 2019 pospolita wody płynące i 
jeziora 
przepływowe 

2.  lecicha pospolita Orthetrum cancellatum 2010, 2011, 
2013, 2014, 
2015, 2016, 
2017 

bardzo pospolita rozmaite wody 
stojące 

3.  łątka dzieweczka Coenagrion puella 2015, 2016 bardzo pospolita zasiedla wody 
wszystkich typów 

4.  łunica czerwona Pyrrhosoma nymphula 2018 pospolita rzeki i rozmaite 
wody stojące 

5.  miedziopierś 
metaliczna 

Somatochlora metallica 2011, 2012, 
2013, 2014, 
2016, 2017 

pospolita zasiedla wody 
wszystkich typów 

6.  nimfa stawowa Enallagma cyathigerum 2010, 2011, 
2017 

pospolita rozmaite wody 
stojące 

7.  oczobarwnica 
mniejsza 

Erythromma viridulum 2015 rzadka jeziora z licznymi 
roślinami 
wodnymi 

8.  oczobarwnica 
większa 

Erythromma najas 2010, 2011, 
2013 

bardzo pospolita wody stojące z 
obfitą 
roślinnością 

9.  pałątka pospolita Lestes sponsa 2016 bardzo pospolita wszelkie wody 
stojące 

10.  pióronóg zwykły Platycnemis pennipes 2010, 2011, 
2012, 2013, 
2014, 2016, 
2017 

bardzo pospolity rzeki i jeziora 
przepływowe 

11.  straszka pospolita Sympecma fusca 2010 pospolita wszelkie wody 
stojące 

12.  szablak krwisty Sympetrum sanguineum 2013, 2015 bardzo pospolity wody stojące z 
obfitą 
roślinnością 

13.  szablak późny Sympetrum striolatum 2010, 2011, 
2015 

dość rzadki czyste jeziora i 
drobne zbiorniki 

14.  szablak zwyczajny Sympetrum vulgatum 2014, 2015, 
2016, 2017 

bardzo pospolity wszelkie wody 
stojące 

15.  szablak żółty Platycnemis pennipes 2016, 2017 pospolity drobne zbiorniki 
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Lp. Nazwa polska Nazwa łacińska Rok 
obserwacji 

Status 
ochronny/uwagi 

Preferowane 
siedliska 

16.  szafranka 
czerwona 

Crocothemis erythraea 2016 pospolita wody stojące  

17.  szklarka zielona Cordulia aenea 2013, 
2016,2017 

pospolita wszelkie wody 
stojące 

18.  świtezianka 
błyszcząca 

Calopteryx splendens 2010, 2011, 
2012, 2013, 
2014 

bardzo pospolita wyłącznie wody 
płynące 

19.  tężnica wytworna Ischnura elegans 2010, 2011, 
2013, 2014, 
2016 

bardzo pospolita zasiedla wody 
wszystkich typów 

20.  trzepla zielona Ophiogomphus cecilia 2020 OCH GAT/OŚ, DS 
II/IV/ pospolita 

wyłącznie wody 
płynące 

21.  ważka czteroplama Libellula quadrimaculata 2016 bardzo pospolita wszelkie wody 
stojące 

22.  ważka 
płaskobrzucha 

Libellula depressa 2015 pospolita wody stojące, 
zwłaszcza płytkie 

23.  ważka ruda Libellula fulva 2010, 2011, 
2021, 2013, 
2015, 2026, 
2017 

dość rzadka jeziora i wody 
wolno płynące 

24.  zalotka większa Leucorrhinia pectoralis 2021 OCH GAT/OŚ, DS 
II/IV / pospolita 

rozmaite wody 
stojące 

25.  żagnica jesienna Aeshna mixta 2011, 2018 pospolita wody stojące z 
obfitą 
roślinnością 

26.  żagnica sina Aeshna cyanea 2013, 2014, 
2018 

bardzo pospolita zasiedla wody 
wszystkich typów 

27.  żagnica wielka Aeshna grandis 2012 pospolita rozmaite wody 
stojące 

28.  żagniczka 
wiosenna 

Brachytron pratense 2018 pospolita rozmaite wody 
stojące 

Gatunki ważek wykazane w monografii Barlnecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (województwo 
lubuskie; województwo zachodniopomorskie) bez określonej lokalizacji 

1. husarz ciemny Anax parthenope   dość rzadki rozmaite wody 
stojące 

2. husarz władca Anax imperator   pospolity wody stojące, 
głównie mniejsze 

3. łątka halabardówka Coenagrion hastulatum   pospolita torfowiska 

4. łątka wczesna Coenagrion pulchellum   bardzo pospolita bardzo pospolita 

5. łątka wiosenna Coenagrion lunulatum   dość rzadka drobne zbiorniki 
śródplne i 
torfowiska 

6. miedziopierś 
żółtoplama 

Somatochlora 
flavomaculata 

  pospolita rozmaite wody 
stojące 

7. oczobarwnica 
jeziorna 

Erythromma lindenii   rzadka wyłącznie jeziora 
z obfitą 
roślinnością 

8. pałątka mała Lestes virens   pospolita torfowiska 

9. pałątka 
niebieskooka 

Lestes dryas   pospolita torfowiska i inne 
drobne zbiorniki 
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Lp. Nazwa polska Nazwa łacińska Rok 
obserwacji 

Status 
ochronny/uwagi 

Preferowane 
siedliska 

10. pałątka południowa Lestes barbarus   dość rzadka zbiorniki 
okresowe 

11. pałątka zielona Chalkolestes viridis   pospolita wody stojące z 
drzewami na 
brzegu 

12. przeniela 
dwuplama 

Epitheca bimaculata   dość rzadka rozmaite wody 
stojące 

13. straszka 
syberyjska 

Sympecma paedisca   dość rzadka śródleśne jeziora 
i drobne zbiorniki 

14. szablak czarny Sympetrum danae   pospolity torfowiska 

15. szklarnik leśny Cordulegaster boltonii   OCH GAT/OC / 
rzadki 

wyłącznie małe 
rzeki i strumienie 

16. świtezianka 
dziewica 

Calopteryx virgo   pospolita wyłącznie wody 
płynące 

17. zalotka białoczelna Leucorrhinia albifrons   OCH GAT/OŚ, DS 
IV /dość rzadka 

śródleśne jeziora 
i drobne zbiorniki 

18. zalotka 
czerwonawa 

Leucorrhinia rubicunda   dość rzadka rozmaite wody 
stój ące 

19. żagnica 
południowa 

Aeshna affinis   dość rzadka zbiorniki 
okresowe 

20. żagnica ruda Aeshna isoceles   dość rzadka rozmaite wody 
stojące 

21. żagnica zielona Aeshna viridis   OCH GAT/OS, DS 
IV /dość rzadka 

zbiorniki z osoką 
aloesowatą 

 

3. Wykaz stwierdzonych stanowisk najcenniejszych gatunków owadów  

Wykaz stwierdzonych stanowisk najcenniejszych owadów na terenie Parku (bez 

otuliny) podany został w załączniku Nr 1. 
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IV. Inwentaryzacja fauny kręgowców  

Na etapie przygotowań przeanalizowano dostępne informacje o występowaniu ssaków 

ptaków, płazów, gadów i ryb, w szczególności objętych ochroną gatunkową i rzadko 

występujących.  Uwzględniono zarówno materiały publikowane, niepublikowane opracowania, 

a także informacje ustne uzyskane od służb terenowych – wykonawców innych części planu 

ochrony GoPK, pracowników nadleśnictw, parku krajobrazowego, mieszkańców obszaru 

objętego opracowaniem.  

 

1. Ryby 

Dane dotyczące ichtiofauny zaczerpnięto z Monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego (dotyczą zatem województwa lubuskiego i zachodniopomorskiego), które to 

informacje pochodzą z prac i inwentarzyzacji prowadzonych w minionych latach (m. in. Przybył 

i Maziar 1981 r., Trzebiatowski i in. 1988 r., Mazurkiewicz i in. 2008 r., Mazurkiewicz  

i in. 2010 r.) lub od rybackich użytkowników wód oraz z katastrów wodnych znajdujących się  

w Regionalnych Zarządach Gospodarki Wodnej w Poznaniu i Szczecinie. Informacje te 

uzupełniono o własne obserwacje i wyniki badań autorów (Czerniejewski P., Czerniejewska 

M., 2017 r.). 

Na podstawie powyższych danych stwierdzono, że w rzekach i jeziorach Parku stale 

lub okresowo występuje 36 gatunków ryb i minogów (Tabela 37). Spośród nich 6 gatunków 

uważa się za nierodzime, pochodzące z wód Ameryki Północnej (sumik karłowaty) i Azji (karp, 

karaś srebrzysty, amur biały, tołpyga biała, tołpyga pstra).  

Wśród 13 rodzin ryb i minogów stwierdzonych w wodach obszaru pod względem liczby 

gatunków dominują ryby karpiowate – 19 gatunków. Po 3 gatunki odnotowano w rodzinach 

łososiowate i okoniowate, po 2 gatunki reprezentują rodziny kozowate i ciernikowate. W skład 

pozostałych rodzin wchodzi po 1 gatunku.  

Bogactwo gatunkowe ichtiofauny wynika z ilości, powierzchni i zróżnicowania 

środowiskowego jezior i rzek tego terenu. W związku z tym w wodach Parku występują: 

- gatunki reofilne (12 gatunków) – ich siedliska znajdują się w wodach płynących; 

- gatunki limnofilne (7 gatunków) – zasiedlają zbiorniki o niewielkim ruchu wody; 

- gatunki eurytopowe (17 gatunków) – stanowią grupę pośrednią pomiędzy reofilnymi  

a llimnofilnymi. 

Wysoki udział ryb reofilnych świadczy o tym, że cieki i połączone z nimi jeziora 

zachowały ciągłość ekologiczną mimo wpływu czynników antropogenicznych (różnego rodzaju 

regulacje i zabudowa hydrotechniczna szybko wpływają na przebudowę zespołu gatunków ryb 

i ich przynależność do poszczególnych grup ekologicznych). Istotne, z ekologicznego punktu 

widzenia, jest występowanie sielawy i siei – gatunków należących do łososiowatych  
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o wysokich wymaganiach tlenowych, a ich siedliskami są wody o dobrej i bardzo dobrej 

jakości. 

Ryby występujące na omawianym obszarze charakteryzują się różnorodnymi 

strategiami rozrodczymi: 

- ryby fitofilne (11 gatunków) – składają ikrę na roślinności wodnej porastającej głównie wody 

płytkich jezior oraz pasowo wzdłuż biegów rzek; 

- ryby fito-litofilne (9 gatunków) – składają ikrę na podłożu kamienistym lub roślinnym; 

- ryby litofilne (4 gatunki) – składają ikrę na podłożu kamienistym; 

- ryby pelagofilne (4 gatunki) – ikra w czasie rozwoju unosi się w toni wodnej; 

- ryby psammofilne (2 gatunki) – składają ikrę na dnie piaszczystych cieków; 

- ryby ariadnofilne (2 gatunki) – składają ikrę w zbudowanym wcześniej gnieździe; 

- ryby speleofilne (2 gatunki) – składają ikrę pod kamieniami; 

- ryby ostrakofilne (1 gatunek) – składają ikrę do jamy skrzelowej małży; 

- ryby lito-pelagofilne (1 gatunek) – ikra składana jest na podłożu kamienistym, unosi się w toni 

wodnej niesiona nurtem wody w cieku. 

 

Tabela 37. Skład gatunkowy ichtiofauny 

Rodzina/gatunek 

Preferencje 
siedliskowe 
(Schiemer  

i Waidbache 
 1992) 

Grupa 
rozrodcza 

(Balon 1990) 

Okres rozrodu 
(Czerniejewski  
i Czerniawski 

2016) 

Status 
ochronny* 

Stopień 
zagrożenia** 

minogowate Petromyzontidae 

Minóg strumieniowy 
Lamperta planeri 

reofilny litofilna IV - V OC; H2; B3 VU 

węgorzowate Anguilidae 

Węgorz  
Anguilla anguilla 

eurytopowy pelagofilna wiosna - 
CD 

łososiowate Salmonidae 

Sielawa 
Coregonus albula 

limnofilny fito-litofilna XI - XII H5; B3 CD 

Sieja 
Coregonus lavaretus 

limnofilny litofilna XI - XII H5; B3 VU 

Pstrąg potokowy 
Salmo trutta fario 

reofilny litofilna IX - XI - CD 

okoniowate Percidae 

Sandacz 
Sander lucioperca 

eurytopowy fitofilna V - LC 

Okoń 
Perca fluviatilis 

eurytopowy fito-litofilna IV - V - LC 

Jazgarz 
Gymnocephalus 

cernuus 
eurytopowy fito-litofilna IV - V - LC 

miętusowate Lotidae 

Miętus 
Lota lota 

reofilny lito-pelagotilna XII - III - VU 

szczupakowate Esocidae 

Szczupak 
Esox lucius 

eurytopowy fitofilna III - IV - LC 

kozowate Cobitidae 
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Rodzina/gatunek 

Preferencje 
siedliskowe 
(Schiemer  

i Waidbache 
 1992) 

Grupa 
rozrodcza 

(Balon 1990) 

Okres rozrodu 
(Czerniejewski  
i Czerniawski 

2016) 

Status 
ochronny* 

Stopień 
zagrożenia** 

Koza 
Cobbitis taenia 

eurytopowy fitofilna V OC; H2; B3 LC 

Piskorz 
Misgurnus fossilis 

limnofilny fitofilna IV - VI OC; H2, B3 VU 

przylgowate Balitoridae 

Śliz 
Barbatula barbatula 

reofilny psammofilna IV OC LC 

sumowate Siluridae 

Sum europejski 
Silurus glanis 

eurytopowy fitofilna VI - VIII B3 NT 

sumikowate Ictaluridae 

Sumik karłowaty*** 
Ameiurus nebulosus 

limnofilny speleofilna V - VII - - 

ciernikowate Gasterosteidae 

Cierniczek 
Pungitius pungitius 

eurytopowy ariadnofilna IV - VIII - LC 

Ciernik 
Gasterosteus 

aculeatus 
eurytopowy ariadnofilna V - VIII - LC 

głowaczowate Cottidae 

Głowacz białopłetwy 
Cottus gobio 

reofilny speleofilna II - IV 
OC; H2, H5, 

B2 
VU 

karpiowate Cyprinidae 

Karp 
Caprinus carpio 

eurytopowy Fitofilna V - VI - - 

Karaś pospolity 
Carassius carassius 

limnofilny fitofilna V - VIII - NT 

Karaś srebrzysty 
Carassius gibelio 

eurytopowy fitofilna V - VI - - 

Amur biały 
Ctenopharyngodon 

idella 
reofilny pelagofilna - - - 

Kiełb 
Gobio gobio 

reofilny psammofilna IV - VI - LC 

Lin 
Tinca tinca 

limnofilny fitofilna VI - VIII - LC 

Różanka 
Rhodeus sericeus 

eurytopowy ostrakofilna V - VI OC; H2; B3 VU 

Leszcz 
Abramis brama 

eurytopowy fito-litofilna V - VI - LC 

Krąp 
Abramis bioerkna 

eurytopowy fito-litofilna VI - LC 

Płoć 
Rutilus rutilus 

eurytopowy fito-litofilna IV - V - LC 

Wzdręga 
Scardinius 

erythrophthalmus 
eurytopowy fitofilna V - VII - LC 

Tołpyga biała 
Hypophthalmichtys 

molitrix 
reofilny pelagofilna - - - 

Tołpyga pstra 
Aristichthys nobilis 

reofilny pelagofilna - - - 

Słonecznica 
Leucaspius 
delineatus 

limnofilny fitofilna V - VII B3 LC 

Jelec 
Leuciscus lueciscus 

reofilny fito-litofilna IV - V - NT 

Jaź 
Leuciscus idus 

reofilny fito-litofilna IV - V - LC 



180 
 

Rodzina/gatunek 

Preferencje 
siedliskowe 
(Schiemer  

i Waidbache 
 1992) 

Grupa 
rozrodcza 

(Balon 1990) 

Okres rozrodu 
(Czerniejewski  
i Czerniawski 

2016) 

Status 
ochronny* 

Stopień 
zagrożenia** 

Kleń 
Leuciscus cephalus 

reofilny litofilna V - VI - LC 

Ukleja 
Alburnus alburnus 

eurytopowy fito-litofilna VI - NC 

* status ochronny: 

OC – częściowa ochrona gatunkowa (Rozporządzenie MŚ z dnia 16.12.2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej 
zwierząt; Dz. U. z 2016 r., poz. 2183) 
H2, H5 – gatunek z Załącznika II i V Dyrektywy Siedliskowej (92/43/EWG) 
B2, B3 – gatunek z Załącznika II i III Konwencji Berneńskiej 

** stopień zagrożenia (kategorie wg IUUCN 2001, Witkowski i in. 2009) gatunków: 
VU – narażone na wyginięcie; 
NT – bliskie zagrożenia; 
CD – zależne od ochrony; 
LC – najmniejszej troski 
*** gatunek inwazyjny 

 

2. Płazy 

2.1. Metodyka 

Rozpoznanie składu gatunkowego i stanu ochrony siedlisk zaplanowano w całych 

grupach zbiorników wodnych reprezentujących różne typy siedlisk. Każdy zbiornik wodny na 

wybranej powierzchni kontrolowany był w celu wykrycia obecności jak największej liczby 

współwystępujących w nim gatunków płazów. Na tych samych stanowiskach prowadzone były 

prace dotyczące wielu gatunków. Z uwagi na zbliżone terminy odbywania godów przy jednej 

kontroli możliwe było stwierdzenie obecności kumaka nizinnego, rzekotki, ropuchy zielonej, 

żab zielonych. Z tego samego powodu możliwe było jednoczesne wykrycie żab brunatnych: 

żaby trawnej i moczarowej, ropuchy szarej i grzebiuszki ziemnej. Jednocześnie (w lipcu) 

wykonywano również kontrole nastawione na wykrywanie traszki zwyczajnej i grzebieniastej.  

Na każdym stanowisku wykonano od 1 do 3 kontroli w ciągu sezonu rozrodczego 

płazów, w okresie od kwietnia do sierpnia.  

Należy tutaj nadmienić, że ze względu na bardzo niekorzystne warunki w okresie 

rozrodczym (susza w kwietniu i maju), na podstawie danych z kraju, stwierdzono, że tylko 

część populacji przystąpiła do rozrodu. W związku z powyższym obraz populacji płazów w 

sezonie rozrodczym 2022 na terenie GoPK może być niepełny i niereprezentatywny dla tego 

obszaru.  

Równocześnie dla trzech obiektów znajdujących się na granicy woj. lubuskiego  

i zachodniopomorskiego wykorzystano wyniki inwentaryzacji herpetologicznej wykonanej  

w 2021 roku na potrzeby planu ochrony Barlineckiego PK.   

Przygotowano karty prac terenowych charakteryzujące poszczególne stanowiska, 

natomiast ocenę stanu ochrony gatunków wykonano na każdym stanowisku dla każdego 

gatunku, dla którego ustalone są wskaźniki stanu siedliska. Dla gatunków, o których 
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informacje pochodziły z innych źródeł niż bezpośrednie obserwacje terenowe nie 

przygotowano kart. 

2.2. Wyniki 

Poniżej przedstawiono wyniki w formie krótkich komentarzy dla każdego gatunku. Karty 

obserwacji, charakteryzujące poszczególne stanowiska przygotowano dla każdego stanowiska 

płazów, z wyjątkiem stanowisk, gdzie występowały wyłącznie tzw. żaby zielone, uwzględniając 

w każdej karcie gatunki stwierdzone na danym stanowisku. Natomiast ocenę stanu ochrony 

gatunków wykonano na każdym stanowisku dla każdego gatunku, dla którego ustalone są 

wskaźniki stanu siedliska. Nie oceniano stanu siedlisk dla ropuchy szarej (brak metodyki). 

Lokalizacje stanowisk płazów zostaną zestawione w punktowej warstwie wektorowej 

plazy_GoPK.shp. Karty prac terenowych zestawiono w osobnym załączniku.  

 Ropucha szara  

Gatunek powszechnie występujący w różnego typu zbiornikach. Jako jeden z niewielu 

wytrzymuje dużą presję ryb, stąd spotykany jest nawet w dużych jeziorach i stawach 

hodowlanych. Na terenie GoPK stwierdzono równomierne rozmieszczenie w zbiornikach 

różnego typu.  

Na uwagę zasługują działania czynnej ochrony tego gatunku prowadzone w latach 

2016-2019 w pobliżu cieku łączącego staw hodowlany (Suchy Staw) i jezioro Lubie przez 

drogę publiczną, przez pracowników Parku wraz z Wydziałem Dróg Powiatowych  

i Nadleśnictwem Kłodawa, polegające na montażu płotka i przenoszeniu migrujqcych ropuch 

szarych wędrujących na stanowiska godowe. W roku 2016, w okresie od 5 kwietnia do  

24 maja w wyniku codziennych kontroli przeniesiono łącznie 136 ropuch szarych - Bufo bufo 

oraz 8 innych osobników (zaskroniec, żaba zieloną, żaba brunatna). W roku 2018 było to  

230 osobników. Obecnie w tym miejscu jest znak drogowy informujący o występowaniu 

płazów.  

 Ropucha zielona  

Notowana tylko na 1 stanowisku, na brzegu jeziora Suchego w 2021 roku, w północnej 

części obszaru przy granicy GoPK. 

 Grzebiuszka ziemna 

Stwierdzona na 2 stanowiskach – Jezioro Suche, w północnej części obszaru przy 

granicy GoPK oraz w rozlewisku przy Stacji Dydaktycznej Parku. 

 Żaba trawna 

Godujące samce (kilka osobników) zarejestrowano w latach ubiegłych na rozlewisku  

w sąsiedztwie Stacji Dydaktycznej GoPK w Lipach. Pojedyncze młode osobniki, szczególnie 

po okresie metamorfozy są obserwowane na całym terenie np. na północ od Suchego Stawu. 

Trzeba jednak zaznaczyć, że w całej Europie obserwowany jest silny trend spadkowy 

liczebności tego gatunku.    
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 Żaba moczarowa:  

Godujące samce (nawet do 500 osobników) obserwowano w 2013 roku na rozlewisku 

w sąsiedztwie Leśnej Stacji Dydaktycznej GoPK w Lipach. Podczas obserwacji w roku  

2016 nie stwierdzono obecności tego gatunku. 

 Rzekotka drzewna  

Notowana tylko na 1 stanowisku, na brzegu jeziora Suchego w 2021 roku. Większe 

populacje znajdują się na północ, w Barlineckim PK, na terenie województwa 

zachodniopomorskiego.   

 Kumak nizinny  

Stwierdzony na 4 stanowiskach, w tym na trzech w roku 2022 oraz na jednym w roku 

2021 – Jezioro Suche (w roku 2022 wyschło już pod koniec czerwca). 

W roku 2022 najliczniejsze stanowisko znajdowało się na bagnie w oddz. 132b Nadl. 

Strzelce Krajeńskie, w pobliżu rzeki Pełcz, poniżej Dolnego Młyna. Odzywało się tam 

kilkadziesiąt samców.  

Według danych z inwentaryzacji Lasów Państwowych z 2007 roku, uzupełnionych  

o późniejsze obserwacje, stanowiska kumaka występowały w 10 obszarach (po kilka 

stanowisk w obszarze). Niestety wyschnięcie niektórych zbiorników w 2022 roku nie pozwoliło 

na potwierdzenie obecności gatunku we wszystkich tych miejscach.     

 Kompleks żab zielonych (żaba wodna, żaba jeziorkowa, żaba śmieszka, mieszańce 

międzygatunkowe)  

Ze względu na trudności w identyfikacji gatunków należących do grupy żab zielonych 

zarówno na podstawie głosów, jak i często na podstawie cech  morfologicznych, w wielu 

przypadkach podano w kartach obserwacji miejsce stwierdzenia całego kompleksu, bez 

podziału na gatunki. Żaby zielone występowały we wszystkich kontrolowanych typach 

zbiorników: stawach, jeziorach, drobnych oczkach wodnych, niekiedy stanowiąc jedyne płazy. 

 Traszka zwyczajna  

Występowanie tego gatunku w 2022 roku potwierdzono tylko w jednej lokalizacji – na 

niewielkim rozlewisku przy mnichu w północnej części Suchego Stawu. W 2021 r. stwierdzono 

występowanie w Jeziorze Suchym (w roku 2022 wyschło już pod koniec czerwca).    

 Traszka grzebieniasta  

Z zebranych danych wynikało, że gatunek występuje w czterech  lokalizacjach. W roku 

2022, gatunek potwierdzono na jednym stanowisku: w stawie leżącym na wschód od drogi 

Gorzów-Barlinek. W roku 2021 stwierdzono występowanie w Jeziorze Suchym (w roku  

2022 wyschło już pod koniec czerwca). Natomiast nie można wykluczyć występowania  

w pozostałych dwóch lokalizacjach na wschodnim brzegu jeziora Lubieszewko (oddz. 12a, 
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Nadl. Kłodawa) oraz pobliżu tzw. Dolnego Młyna (oddz. 132a, Nadl. Kłodawa) przy zbiorniku 

wodnym w pobliżu przepustu.   

 

3. Gady 

3.1. Metodyka 

Obserwacje gadów notowano podczas wszystkich kontroli terenowych w trakcie prac 

dotyczących płazów, ptaków i ssaków. Ponadto bardziej szczegółowo kontrolowano kilka 

powierzchni, na których na podstawie istniejących danych z literatury spodziewane było 

występowanie gadów: np. okolice Lip, Rybakowa i Łośna. Równocześnie w 2022 roku 

przeprowadzono wśród służb terenowych Gorzowskiego Parku Krajobrazowego wywiad na 

temat występowania wybranych gatunków gadów. Należały do nich: zaskroniec zwyczajny, 

żmija zygzakowata, gniewosz plamisty. W przypadku gniewosza plamistego uzyskano również 

informacje o jego występowaniu dzięki udostępnieniu szczegółowych danych lokalizacyjnych 

przez Towarzystwo Herpetologiczne NATRIX10 oraz wykorzystano informacje z monitoringu 

tego gatunku prowadzonego przy Stacji Dydaktycznej w Lipach (Cieniuch 2020).  

W związku z dużymi zmianami nazewnictwa łacińskiego herpetofauny w ostatnich 

latach, w niniejszej pracy przyjęto nazewnictwo poszczególnych taksonów za „Atlasem płazów 

i gadów Polski” (Głowaciński i Sura 2018). 

Przygotowano karty prac terenowych charakteryzujące poszczególne stanowiska, 

natomiast ocenę stanu siedlisk wykonano tylko dla gniewosza plamistego, gdyż tylko dla tego 

gatunku występującego w GoPK opracowane są wskaźniki stanu siedliska.  

3.2. Wyniki 

Wyniki przedstawiono w formie krótkich komentarzy dla każdego gatunku, którego 

obecność stwierdzono podczas prac terenowych. Karty obserwacji charakteryzujące 

poszczególne stanowiska stanowią załącznik do opracowania. Ocenę stanu ochrony 

gatunków wykonano tylko w przypadku gniewosza plamistego, ponieważ jedynie dla tego 

gatunku opracowane są wskaźniki stanu siedliska. Dla pozostałych gatunków opisano 

natomiast zagrożenia stwierdzone na stanowiskach. Obserwacje gadów zostaną 

przedstawione w postaci punktowej warstwy wektorowej gady_gopk.shp.  

 gniewosz plamisty  

W granicach GoPK występuje na 4 stanowiskach. Najbardziej znane jest stanowisko 

przy Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach. Od 2014 r. populacja gniewosza na tym stanowisku 

objęta jest monitoringiem wg. koncepcji wskazanej w Przewodniku metodycznym (Makomska-

Juchniewicz 2012), w ramach którego prace terenowe prowadzone są od kwietnia do września 

na powierzchni około 0,20 ha wokół budynków LSD, w okresach słonecznej pogody (minimum 

                                                           
10

 http://www.natrix.org.pl/ekologia-przestrzenna  

http://www.natrix.org.pl/ekologia-przestrzenna
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12oC) między godziną 8:00 a 16:00, od 15 do 30 razy w sezonie. W ramach monitoringu 

przeprowadzono szczegółowe rozpoznanie osobników na podstawie charakterystycznego 

rysunku na głowie, udokumentowanego za pomocą fotografii. W celu czynnej ochrony gatunku 

na posesji wokół Leśnej Stacji Dydaktycznej prowadzi się działania mające na celu aktywną 

ochronę siedliska gniewosza tj. coroczną akcję odsłaniania stanowisk o południowym 

nasłonecznieniu (wykaszanie trawy i podrostów). Siedlisko wzbogacono o lekkie, szybko 

nagrzewające się sztuczne kryjówki oraz uformowano tzw. „gadzi stok” (z nagromadzenia 

materiału kamiennego, ceramicznego i drzewnego). W sumie, w latach 2014-2019 

zidentyfikowano łącznie 34 osobniki, spośród których w kolejnych latach odnotowano:  

2 osobniki w 2014, 11 osobników w 2015, 10 osobników w 2016, 7 osobników w 2017,  

8 osobników w 2018, 9 osobników w 2019 (Cieniuch 2020).  

W roku 2022 stwierdzono obecność 3 osobników (inf. ustna Adam Berezowski GoPK).   

Według danych otrzymanych od Stowarzyszenia Natrix, gniewosze były obserwowane 

również w 2015 roku na wschód od miejscowości Rybakowo (południowa część oddz. 380),  

w miejscowości Lipy (w pobliżu oddz. 64m) oraz tuż przy granicy GoPK koło Mironic, na 

południowy-wchód od leśniczówki Gośniewiec (Nadl. Kłodawa). 

Mimo poszukiwań w lipcu i sierpniu na tych stanowiskach - nie zaobserwowano 

osobników tego gatunku. Jednak ze względu na potwierdzenie ich lokalizacji w bazie danych, 

należy uznać je za istniejące (do potwierdzenia).   

 zaskroniec zwyczajny  

Gatunek związany ze zbiornikami wodnymi. Stwierdzany w pobliżu jezior, stawów  

i śródleśnych bagien.  

Stanowiska zaobserwowane w 2022 r. zlokalizowane były głownie w pobliżu jezior: 

Lubie, Chłop, Chłopek, Przyłęg, Duży i Mały Zielęcin oraz w pobliżu Leśnej Stacji 

Dydaktycznej w Lipach. Poza tym zaskroniec został stwierdzony w 2016 roku przy płotku 

chroniącym migracje ropuch w pobliżu Suchego Stawu.    

 żmija zygzakowata  

Gatunek o dużej plastyczności, związany zarówno z torfowiskami i zbiornikami 

wodnymi, jak i wrzosowiskami i suchymi obrzeżami lasów. Dwa stanowiska tego gatunku, 

znane od 2006 roku, znajdują się w na zachód od Łośna i na północ od Rybakowa.  

 padalec zwyczajny  

Uchodzi za gatunek dość pospolity na obszarze Parku, stwierdzany w miejscach 

suchych, nasłonecznionych, półotwartych, w lasach, ale też w sąsiedztwie zbiorników 

wodnych. Podczas prac terenowych dwa stanowiska zidentyfikowano przy drogach leśnych.  

 jaszczurka zwinka  

Jeden z najpospolitszych gadów. Stwierdzany na suchych, nasłonecznionych stokach, 

w siedliskach półotwartych, na poboczach dróg leśnych, w miejscowościach. Podczas prac 
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terenowych stwierdzany w okolicach Lip. Gatunek ważny dla egzystencji gniewosza 

plamistego, którego występowanie związane jest z miejscami liczniejszego występowania 

jaszczurki zwinki.   

 jaszczurka żyworódka: 

Gatunek związany z siedliskami bardziej wilgotnymi niż jaszczurki zwinki. Stwierdzony 

na 3 stanowiskach w pobliżu jezior Chłop i Chłopek oraz na niewielkim bagnie śródleśnym  

w północno-wschodniej części Parku.  

 żółw błotny  

W przypadku tego niezwykle rzadkiego gatunku, istnieją dane historyczne 

(Maciantowicz i Najbar 2000) o trzech stanowiskach (Danków, Buszów i Santocko) 

znajdujących się w otulinie GoPK i być może częściowo w granicach Parku (Buszów). 

Ostatnie potwierdzone obserwacje pochodziły z roku 2000 z Santocka. W 2022 roku uzyskano 

informacje z Nadl. Strzelce Krajeńskie, że miejscowi leśniczowie nie obserwowali w ostatnich 

latach żółwi błotnych. Ze względu na niedostępny teren, szczególnie w okolicach Buszowa 

oraz długowieczność gatunku, nie można wykluczyć występowania tego gatunku na 

wymienionych stanowiskach.  

Poniżej przedstawiono opis poszczególnych stanowisk na podstawie ww. publikacji.  

DANKÓW - liczne obserwacje zwłaszcza w latach 70. XX wieku, w Jez. Dankowskim. Miejscowa 

ludność w latach 70. spotykała żółwie na łąkach nad rzeczką Pełcz. Latem 1970 r. wyłowiono  

z Jez. Dankowskiego martwego żółwia (Gralicki 1978). Gralicki (1978) pisał: “stwierdzono 

obecność żywych żółwi w rejonie Jez. Dankowskiego w miesiącu czerwcu 1976 r., kilka żółwi 

(...) spostrzeżono na bagnie między jeziorem a szosą Strzelce Krajeńskie – Barlinek”.  

W latach 70-tych zanotowano liczne przypadki rozjeżdżania żółwi przez samochody na szosie 

Danków – Buszów. Według Jasnowskich (1983) żółwie żyją na bagnach otaczających  

Jez. Dankowskie. Obecność żółwi stwierdzono też wielokrotnie w jeziorze, w strumykach 

płynących przez bagna i moczary, oraz w wiejskim parku. 

BUSZÓW - stanowisko opisane przez Gralickiego (1978). Według Jasnowskich (1983) żółwie 

występują tu licznie w jeziorze i w otaczających bagnach: „Bywają lata, że młode żółwie 

pojawiają się tu w rowach, wędrują po okolicznych łąkach, a nawet po ruchliwej szosie; 

prawdopodobnie stanowisko koło Buszowa należy do tego samego regionu występowania 

żółwia błotnego co Danków”.  

SANTOCKO – stanowisko opisane przez Maciantowicza (1999). W czerwcu 1996 r. 

obserwowano 1 osobnika na polu (prawdopodobnie samica szukająca miejsca do złożenia jaj), 

ponownie w 2000 r. (inf. ustna P. Denejko – właściciel pola).  
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4. Ptaki 

4.1. Wstęp 

Różnorodność gatunkową ornitofauny Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

warunkuje położenie geograficzne oraz mozaikowość typów siedlisk. Znaczny jest udział 

kompleksów leśnych. W siedliskach leśnych oprócz przeważających borów sosnowych, 

występują m.in. buczyny, dąbrowy, a w strefie brzegowej zbiorników wodnych i w dolinie rzeki 

Pełcz także olsy. Przez obszar przepływają dwie średniej wielkości rzeki – Kłodawka i Pełcz. 

Pełcz, ze względu na duży spadek, od najdawniejszych czasów wykorzystywany był do 

budowy młynów wodnych. Obecnie kompleks zarastających stawów młyńskich 

(Goszczanowski Staw) jest obszarem cennym dla ptaków wodno-błotnych. W granicach Parku 

położonych jest kilkanaście jezior o zróżnicowanej głębokości i powierzchni, a także drobne 

śródleśne zbiorniki wodne. W Parku znajduje się także kilka kompleksów ekstensywnie 

użytkowanych łąk, które stanowią biotop lęgowy wielu gatunków związanych z siedliskami 

otwartymi.  

Taka rozmaitość środowisk zapewnia siedliska również wymagającym gatunkom, które 

znajdują tu odpowiednie miejsca do rozrodu, odpoczynku i żerowania.  Rozległe kompleksy 

lasów sąsiadujących z jeziorami są ostoją kilku rzadkich gatunków ptaków, w tym takich, 

których populacja w Polsce jest skrajnie nieliczna: rybołów, sokół wędrowny, bocian czarny. 

Natomiast duża dostępność wód i terenów podmokłych umożliwia funkcjonowanie także wielu 

innym gatunkom ptaków. Postępujące w ostatnich latach zmiany klimatu – brak opadów  

i wzrost temperatur średnich i skrajnych powodują szybki spadek poziomu wody w większości 

siedlisk wcześniej podmokłych lub wodnych, lub nawet ich całkowite wysychanie (np. użytek 

ekologiczny Dankowskie Bagna).  Tym samym dostępność siedlisk koniecznych dla 

przetrwania gatunków zależnych od wody dramatycznie spada. 

Niemal cały obszar parku krajobrazowego terytorialnie wchodzi w skład w dwóch  

obszarów należących do sieci Natura 2000:  PLB080001 Puszcza Barlinecka oraz PLH080071 

Ostoja Barlinecka. Na obszarze GoPK znajdują się także trzy rezerwaty przyrody: Dębina, 

Wilanów i Rzeka Przyłężek oraz cztery użytki ekologiczne: Dankowskie Bagna, Wilanów, 

Różanki i Bagna Nad Bukiem. 

Prace terenowe wykonane w 2022 roku miały na celu rozpoznanie rozmieszczenia  

i liczebności gatunków ptaków, w szczególności objętych ochroną gatunkową oraz 

zagrożonych wyginięciem i rzadko występujących. Z uwagi na termin realizacji zamówienia 

prace prowadzone były od marca do lipca, zebrane dane w odniesieniu do gatunków 

zimujących i migrujących są więc niepełne. Prace nie obejmowały okresu jesienno-zimowego.  

Wynikiem prac terenowych jest lista gatunków ptaków GoPK, lokalizacja stanowisk  

i siedlisk gatunków rzadkich, identyfikacja i ocena zagrożeń wraz z ewentualnymi 

propozycjami działań ochronnych. 
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4.2. Metodyka 

Na etapie przygotowań do prac terenowych przeanalizowano dostępne informacje  

o występowaniu ptaków w GoPK wykorzystując publikacje (zwykle nie starsze niż wydane 

przed 2015 rokiem).  Podczas prac kameralnych na mapach topograficznych i ortofotomapach 

oraz na podstawie oględzin terenu wytypowano potencjalne stanowiska poszczególnych 

gatunków, które następnie kontrolowano w terenie. Informacje w terenie gromadzone były 

przez zespól trzyosobowy. 

Metodyka prac terenowych uzależniona była od gatunku. W przypadku większości 

gatunków zastosowano terminy i techniki kontroli zalecane w podręczniku metodycznym 

opracowanym dla potrzeb Państwowego Monitoringu Środowiska (Chylarecki i in. 2015), 

w związku z tym w opracowaniu nie opisano szczegółowo metodyki dla tych gatunków ptaków.  

W okresie lęgowym każdej obserwacji gatunku przyznawano odpowiednie, jak 

najwyższe, kryterium lęgowe. Siedlisko lęgowe oznaczało nie tylko miejsce samego 

gniazdowania, ale także wszystkie siedliska potrzebne danemu gatunkowi do zrealizowania 

lęgu, np. również żerowiska. Kryteria lęgowości przyjęto za publikacją Sikora i in. 2017  

(Tabela 38). 

 

Tabela 38. Wykaz zastosowanych kryteriów lęgowości/zachowań i odpowiadających im kategorii gniazdowania 

Zachowanie/kryterium lęgowości Symbol Kategoria 

Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku lęgowym O 
Gniazdowanie 

możliwe 
(A) 

Jednorazowa obserwacja śpiewającego lub odbywającego loty godowe samca  S 

Obserwacja rodziny (jeden ptak lub para) z lotnymi młodymi R 

Para ptaków obserwowana w siedlisku lęgowym P 

Gniazdowanie 
prawdopodobne (B) 

Śpiewający lub odbywający loty godowe samiec stwierdzony co najmniej przez 2 dni w 
tym samym miejscu (zajęte terytorium) lub równoczesne stwierdzenie wielu samców w 
siedlisku lęgowym 

TE 

Kopulacja, toki KT 

Odwiedzanie miejsca nadającego się na gniazdo OM 

Zachowanie lub głosy niepokoju sugerujące bliskość gniazda lub piskląt NP 

Plama lęgowa (u ptaka trzymanego w ręku) PL 

Budowa gniazda lub drążenie dziupli BU 

Odwodzenie od gniazda lub młodych (udawanie rannego) UDA 

Gniazdowanie 
pewne 

(C) 

Gniazdo nowe lub skorupy jaj z danego sezonu GNS 

Gniazdo wysiadywane WYS 

Ptaki z pokarmem dla młodych lub odchodami piskląt POD 

Gniazdo z jajami  JAJ 

Gniazdo z pisklętami  PIS 

Młode zagniazdowniki nielotne lub słabo lotne albo podloty gniazdowników poza 
gniazdem  

MŁO 
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Ptaki migrujące i zimujące 

W drugiej dekadzie marca i pierwszej dekadzie kwietnia przeprowadzono 2 liczenia 

ptaków wodnych zimujących na zbiornikach wodnych oraz migrujących: łabędzi, kaczek, 

traczy, perkozów, łyski. Skontrolowano wytypowane zbiorniki wodne:  

1. jezioro Grabino; 

2. jezioro Lubie; 

3. jezioro Mrowino; 

4. jezioro Chłop; 

5. jezioro Chłopek; 

6. jezioro Przyłęg; 

7. jezioro Buszewo. 

 

 
Rysunek 34. Lokalizacja powierzchni inwentaryzacyjnych ptaków zimujących i migrujących 

 

Ptaki lęgowe 

Prace mające na celu rozpoznanie składu gatunkowego awifauny i oceny znaczenia 

obszaru dla ptaków prowadzono kilkoma metodami uwzględniającymi biologię lęgową różnych 

gatunków: 

 stanowiska lęgowych ptaków wodno-błotnych notowano przy każdej kontroli w terenie – od 

marca do lipca; ponadto na wybranych w trakcie prac terenowych zbiornikach wodnych 

przeprowadzono nasłuchy nocne w celu wykrycia chruścieli; 
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 na 4 powierzchniach próbnych - kwadratach 1x1 km2 - przeprowadzono 2 liczenia  

z zastosowaniem metodyki stosowanej przy Monitoringu Pospolitych Ptaków Lęgowych -  

w celu wykrycia jak największej liczby gatunków. Liczenia przeprowadzono w terminach:  

10 kwietnia-15 maja oraz 16 maja-30 czerwca; 

 na wcześniej wytypowanych transektach poprowadzonych drogami dostępnymi 

samochodem prowadzono  w kwietniu nasłuchy sów,  a następnie lelka – w czerwcu i lipcu. 

Przebieg transektów kontrolowanych pod kątem występowania lelka został zmieniony, 

ponieważ siedliska odpowiednie dla tego gatunku nie występowały wzdłuż transektu 

wytypowanergo do nasłuchu sów. Dla zwiększenia wykrywalności sów stosowano 

stymulację głosową. 

 obserwacje gatunków należących do gatunków rzadkich oraz objętych ochroną w ramach 

sieci Natura 2000 notowano podczas każdej kontroli terenowej; 

 nie kontrolowano gniazd ptaków objętych ochroną strefową (sokół wędrowny, bielik, kania 

czarna, kania ruda, rybołów, bocian czarny) w celu zmniejszenia ryzyka niepokojenia 

ptaków w okresie lęgowym. Informacje o liczbie i lokalizacji statusie gniazd poszczególnych 

gatunków uzyskano z RDOŚ w Gorzowie; 

 po uzyskaniu zgody Dyrektora RDOŚ na prowadzenie obserwacji na terenie rezerwatów 

przyrody „Dębina”, „Rzeka Przyłężek” oraz „Wilanów” prowadzono kontrole również na tych 

obszarach. 

 

Karty obserwacji wykonano dla całych monitorowanych obszarów: transektów MPPL, 

transektów dla lelka i sów oraz szczególnie cennych zbiorników wodnych i kompleksów łąk.  
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Rysunek 35. Lokalizacja powierzchni próbnych do inwentaryzacji wybranych gatunków ptaków w GoPK. Zielone 

kwadraty – powierzchnie MPPL; linia niebieska – transekt inwentaryzacji sów; linia zielona – transekt inwentaryzacji 
lelka 
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4.3. Terminy badań terenowych 

Poniżej przedstawiono ramowy harmonogram prac terenowych. 

 
Tabela 39. Harmonogram prac terenowych 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Objaśnienia: 

KPZ - liczenia ptaków przelotnych i zimujących 
K1 – pierwsza kontrola potencjalnych siedlisk w okresie lęgowym 
K2 – druga kontrola potencjalnych siedlisk w okresie lęgowym 
K3 – trzecia kontrola potencjalnych siedlisk w okresie lęgowym 

 

 

 

 

 

Grupa gatunków 

ROK / MIESIĄC/ DEKADA 

2022 

Marzec Kwiecień Maj Czerwiec Lipiec 

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3 

Ptaki zimujące  KPZ_1 KPZ_2            

Ptaki lęgowe 

Żuraw   K1            

Sowy   K1            

Kaczki    K1 K2 K3        

Samotnik    K1          

Liczenie transektowe 
metodą MPPL 

   Liczenie wczesne Liczenie późne    

Pozostałe gatunki ptaków  K1, K2, K3   
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4.4. Wyniki 

W Gorzowskim Parku Krajobrazowym znane jest występowanie 160 gatunków ptaków, 

z tego podczas inwentaryzacji w 2022 roku stwierdzono 123 gatunki. Obszar będąc częścią 

dużego kompleksu leśnego – Puszczy Barlineckiej - jest istotny szczególnie dla lęgowej 

populacji rybołowa.  

Źródła danych zawartych w tabelach stanowią:  

1. Bezpośrednie obserwacje terenowe  w ramach inwentaryzacji wykonanej w 2022 r.  

2. Bacieczko W. (red.) 2017. Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy - 25 lat. Historia, 

Przyroda, Turystyka, Edukacja. VEGA Studio Adv. Kwidzyn 

3. Standardowy Formularz Danych (SDF) dla obszaru PLB080001 Puszcza Barlinecka 

(aktualizacja 03.2022) 

 

Tabela 40. Lista gatunków ptaków stwierdzonych na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

L.p. Nazwa polska Nazwa łacińska Status Status ochrony 
Źródło 
danych 

1.  perkozek Tachybaptus ruficollis lęgowy Ścisła 1 

2.  perkoz dwuczuby Podiceps cristatus lęgowy Ścisła 1 

3.  kormoran Phalacrocorax carbo lęgowy Częściowa 1 

4.  bąk Botaurus stellaris lęgowy Ścisła, DP I, NT 1 

5.  bączek Ixobrychus minutus bardzo nieliczny Ścisła, DP I 2 

6.  czapla siwa Ardea cinerea lęgowy Częściowa 1 

7.  czapla biała Ardea alba nielęgowy Ścisła DP I 2 

8.  bocian czarny Ciconia nigra status nieustalony  Ścisła,DP I 1 

9.  łabędź niemy Cygnus olor lęgowy Ścisła 1 

10.  gęś zbożowa Anser fabalis przelotny DP I, Łowny 2 

11.  gęś białoczelna Anser albifrons przelotny DP I, Łowny 2 

12.  gęgawa Anser anser lęgowy Łowny 1 

13.  świstun Anas penelope przelotny Ścisła, DP I, CR 2 

14.  krakwa Mareca strepera przelotny, zimujący Ścisła 2 

15.  cyraneczka Anas crecca przelotny, zimujący Łowny 2 

16.  krzyżówka Anas platyrhynchos lęgowy Łowny 1 

17.  cyranka Anas querquedula 
prawdopod. 
lęgowy 

Ścisła, DP I, VU 1 

18.  płaskonos Anas clypeata przelotny Ścisła, DP I, VU 2 

19.  głowienka Aythya ferina lęgowy Łowny, VU 2 

20.  czernica Aythya fuligula lęgowy Łowny, NT 2 

21.  gągoł Bucephala clangula lęgowy Ścisła 1 

22.  nurogęś Mergus merganser lęgowy Ścisła 1 

23.  trzmielojad Pernis apivorus lęgowy Ścisła, DP I 3 

24.  kania rdzawa Milvus milvus lęgowy Ścisła, DP I 1 

25.  kania czarna Milvus migrans lęgowy Ścisła, DP I, NT 3 

26.  bielik Haliaeetus albicilla lęgowy Ścisła, DP I 1 

27.  orlik krzykliwy Aquila pomarina lęgowy  Ścisła DP I 3 

28.  rybołów Pandion haliaetus lęgowy Ścisła, DP I, VU 1 
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29.  sokół wędrowny Falco peregrinus lęgowy Ścisła, DP I, VU 1 

30.  błotniak stawowy Circus aeruginosus lęgowy Ścisła, DP I 1 

31.  błotniak zbożowy Circus cyaneus przelotny Ścisła,  DP I, CR 1 

32.  błotniak łąkowy Circus pygargus lęgowy Ścisła, DP I, VU 2 

33.  jastrząb Accipiter gentilis lęgowy Ścisła  2 

34.  krogulec Accipiter nisus lęgowy Ścisła 2 

35.  myszołów zwyczajny Buteo buteo lęgowy Ścisła 1 

36.  myszołów włochaty Buteo lagopus przelotny, zimujący Ścisła 1 

37.  pustułka Falco tinnuculus lęgowy Ścisła  2 

38.  kobuz Falco subbuteo lęgowy Ścisła  1 

39.  kuropatwa  Perdix perdix lęgowy Łowny 2 

40.  przepiórka Coturnix coturnix lęgowy Ścisła, DP I, VU 2 

41.  bażant Phasianus colchicus lęgowy Łowny 1 

42.  wodnik Rallus aquaticus lęgowy Ścisła 1 

43.  kropiatka Porzana porzana 
prawdopodobnie 
lęgowy 

Ścisła, DP I 3 

44.  zielonka Porzana parva 
prawdopodobnie 
lęgowy 

Ścisła, DP I 3 

45.  derkacz Crex crex lęgowy Ścisła, DP I, VU 1 

46.  kokoszka Gallinula chloropus lęgowy Ścisła 1 

47.  łyska Fulica atra lęgowy Łowny 1 

48.  żuraw Grus grus lęgowy Ścisła, DP I 
1 
 

49.  sieweczka rzeczna Charadrius dubius lęgowy Ścisła 3 

50.  czajka Vanellus vanellus lęgowy Ścisła, DP I, EN 3 

51.  kszyk 
Gallinago 
Gallinago 

lęgowy Ścisła, DP I, VU 1 

52.  krwawodziób Tringa totanus lęgowy Ścisła, DP I, NT 3 

53.  słonka Scolopax rusticola lęgowy Łowny 1 

54.  samotnik Tringa ochropus lęgowy Ścisła  1 

55.  kwokacz Tringa nebularia przelotny Ścisła, DP I 3 

56.  biegus zmienny Calidris alpina przelotny Ścisła, DP I 3 

57.  siewka złota Pluvialis apricaria przelotny Ścisła, DP I 3 

58.  śmieszka 
Chroicocephalus 
ridibundus 

przelotny, zimujący Ścisła 1 

59.  mewa siwa Larus canus przelotny, zimujący Ścisła, VU 1 

60.  mewa srebrzysta Larus argentatus przelotny, zimujący Częściowa 3 

61.  rybitwa rzeczna Sterna hirundo 
nieregularnie 
lęgowy 

Ścisła, DP I 1 

62.  rybitwa czarna Chlidonias niger 
prawdopodobnie 
lęgowy 

Ścisła, DP I, VU 3 

63.  siniak Columba oenas lęgowy Ścisła 1 

64.  grzywacz Columba palumbus lęgowy Łowny 1 

65.  sierpówka Streptopelia decaocto lęgowy Ścisła 3 

66.  turkawka Streptopelia turtur lęgowy Ścisła, VU 3 

67.  kukułka Cuculus canorus lęgowy Ścisła 1 

68.  płomykówka Tyto alba lęgowy Ścisła 1 

69.  puchacz Bubo bubo lęgowy Ścisła, DP I, NT 3 

70.  puszczyk Strix aluco lęgowy Ścisła 1 

71.  uszatka Asio otus lęgowy Ścisła 1 
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72.  włochatka Aegolius funereus 
prawdopodobnie 
lęgowy, przelotny 

Ścisła, DP I, NT 3 

73.  sóweczka 
Glaucidium 
passerinum 

przelotny Ścisła DP I 3 

74.  lelek 
Caprimulgus 
europaeus 

lęgowy  Ścisła DP I 1 

75.  jerzyk Apus apus lęgowy Ścisła 2 

76.  zimorodek Alcedo atthis lęgowy Ścisła, DP I 1 

77.  dudek Upupa epops lęgowy Ścisła 1 

78.  krętogłów Jynx torquilla lęgowy Ścisła 2 

79.  dzięcioł zielony Picus viridis lęgowy Ścisła 1 

80.  dzięcioł zielonosiwy Picus canus lęgowy Ścisła 2 

81.  dzięcioł czarny Dryocopus martius lęgowy Ścisła, DP I 1 

82.  dzięcioł duży Dendrocopos major lęgowy Ścisła 1 

83.  dzięcioł średni Dendrocoptes medius lęgowy Ścisła, DP I 1 

84.  dzięciołek Dryobates minor lęgowy Ścisła 1 

85.  lerka Lullula arborea lęgowy Ścisła DP I 1 

86.  skowronek Alauda arvensis lęgowy Ścisła 1 

87.  dymówka Hirundo rustica lęgowy Ścisła 1 

88.  oknówka Delichon urbica lęgowy Ścisła 2 

89.  świergotek drzewny Anthus trivialis lęgowy Ścisła 1 

90.  świergotek łąkowy Anthus pratensis lęgowy Ścisła 1 

91.  pliszka górska Motacilla cinerea lęgowy  Ścisła 1 

92.  pliszka siwa Motacilla alba lęgowy Ścisła 1 

93.  strzyżyk 
Troglodytes 
troglodytes 

lęgowy Ścisła 1 

94.  rudzik Erithacus rubecula lęgowy Ścisła 1 

95.  słowik szary Luscinia luscinia lęgowy Ścisła, NT 2 

96.  słowik rdzawy 
Luscinia 
megarhynchos 

lęgowy Ścisła 2 

97.  pleszka 
Phoenicurus 
phoenicurus 

lęgowy Ścisła 2 

98.  pokląskwa Saxicola rubetra lęgowy Ścisła, NT 1 

99.  kląskawka Saxicola rubicola lęgowy Ścisła 1 

100.  kos Turdus merula lęgowy Ścisła 1 

101.  kwiczoł Turdus pilaris lęgowy Ścisła 1 

102.  śpiewak Turdus philomelos lęgowy Ścisła 1 

103.  świerszczak Locustella naevia lęgowy Ścisła 1 

104.  strumieniówka Locustella fluviatilis lęgowy Ścisła 1 

105.  brzęczka Locustella lucinioides lęgowy Ścisła 2 

106.  rokitniczka 
Acrocephalus 
schoenobaenus 

lęgowy Ścisła 2 

107.  trzciniak 
Acrocephalus 
arundinaceus 

lęgowy Ścisła 1 

108.  zaganiacz Hippolais icterina lęgowy Ścisła 1 

109.  piegża Sylvia curruca lęgowy Ścisła 1 

110.  cierniówka Sylvia communis lęgowy Ścisła 1 

111.  gajówka Sylvia borin lęgowy Ścisła 1 

112.  kapturka Sylvia atricapilla lęgowy Ścisła 1 

113.  świstunka leśna Phylloscopus sibilatrix lęgowy Ścisła 1 

114.  pierwiosnek Phylloscopus collybita lęgowy Ścisła 1 
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115.  piecuszek Phylloscopus trochilus lęgowy Ścisła 1 

116.  mysikrólik Regulus regulus lęgowy Ścisła 1 

117.  zniczek Regulus ignicapillus lęgowy Ścisła 1 

118.  muchołówka szara Muscicapa striata lęgowy Ścisła 1 

119.  muchołówka mała Ficedula parva lęgowy Ścisła DP I 3 

120.  
muchołówka 
żałobna 

Ficedula hypoleuca lęgowy Ścisła, NT 1 

121.  wąsatka Panurus biarmicus lęgowy Ścisła DP I 2 

122.  raniuszek Aegithalos caudatus lęgowy Ścisła 2 

123.  sikora uboga Poecile palustris lęgowy Ścisła 1 

124.  sosnówka Periparus ater lęgowy Ścisła 1 

125.  czarnogłówka Parus montanus lęgowy Ścisła 1 

126.  czubatka Parus cristatus lęgowy Ścisła 1 

127.  modraszka Cyanistes caeruleus lęgowy Ścisła 1 

128.  bogatka Parus major lęgowy Ścisła 1 

129.  kowalik Sitta europaea lęgowy Ścisła 1 

130.  pełzacz leśny Certhia familiaris lęgowy Ścisła 1 

131.  pełzacz ogrodowy Certhia brachydactyla lęgowy Ścisła 1 

132.  remiz Remiz pendulinus lęgowy Ścisła DP I 2 

133.  wilga Oriolus oriolus lęgowy Ścisła 1 

134.  gąsiorek Lanius collurio lęgowy Ścisła DP I 1 

135.  srokosz Lanius excubitor lęgowy Ścisła 2 

136.  sójka Garrulus glandarius lęgowy Ścisła 1 

137.  sroka Pica pica lęgowy Częściowa 2 

138.  kawka Corvus monedula lęgowy Ścisła 2 

139.  wrona siwa Corvus cornix lęgowy Częściowa 1 

140.  kruk Corvus corax lęgowy Częściowa 1 

141.  szpak Sturnus vulgaris lęgowy Ścisła 1 

142.  wróbel Passer domesticus lęgowy Ścisła 2 

143.  mazurek Passer montanus lęgowy Ścisła 2 

144.  zięba Fringilla coelebs lęgowy Ścisła 1 

145.  jer Fringilla montifringilla przelotny Ścisła 1 

146.  kulczyk Serinus serinus lęgowy Ścisła 2 

147.  dzwoniec Chloris chloris lęgowy Ścisła 1 

148.  szczygieł Carduelis carduelis lęgowy Ścisła 2 

149.  czyż Spinus spinus lęgowy Ścisła 1 

150.  makolągwa Carduelis cannabina lęgowy Ścisła 2 

151.  czeczotka Carduelis flammea przelotny, zimujący Ścisła DP I 2 

152.  
krzyżodziób 
świerkowy 

Loxia curviostra 
przelotny, zimujący, 
prawdopodobnie 
lęgowy 

Ścisła 1, 2 

153.  dziwonia Carpodacus erythrinus lęgowy Ścisła 2 

154.  gil Pyrrhula pyrrhula lęgowy Ścisła 1 

155.  grubodziób 
Coccothraustes 
coccothraustes 

lęgowy Ścisła 1 

156.  trznadel Emberiza citrinella lęgowy Ścisła 1 

157.  ortolan Emberiza hortulana lęgowy Ścisła, DP I, VU 2 
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Objaśnienia: 
Status ochrony w Polsce:  
ścisła – gatunki objęte w Polsce ochroną ścisłą;  
częściowa – gatunki objęte w Polsce ochroną częściową;  
DP I – gatunek z załącznika I Dyrektywy Ptasiej (podlegający specjalnym środkom ochrony dotyczącym jego 

naturalnego siedliska w celu zapewnienia mu przetrwania oraz reprodukcji na obszarze jego występowania); 
łowny – na podstawie Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy 

gatunków zwierząt łownych (Dz. U. Nr 45, poz. 433, z późn. zm.) 
Kategoria CLPL 2020 - gatunek wymieniony na  Czerwonej Liście Ptaków Polski (Wilk i in. 2020). Kategorie: 
CR - krytycznie zagrożony, EN - zagrożony, VU – narażony,  NT - bliski zagrożenia 

 

Ptaki migrujące i zimujące 

Na siedmiu jeziorach wykonano dwa liczenia w okresie zimowania i migracji ptaków. 

Jeziora stanowią ważne siedlisko ptaków wodnych pod koniec sezonu zimowego i podczas 

migracji. Na wszystkich jeziorach obserwowano gągoły i perkozy dwuczube,  a na większości 

również nurogęsi. Na części też kormorany i czaple siwe. Oznacza to, że jeziora GoPK są 

odpowiednie przede wszystkim dla ptaków nurkujących oraz żywiących się rybami. 

Najliczniejszymi gatunkami były krzyżówka, gągoł, perkoz dwuczuby oraz nurogęś. Ważnymi 

zbiornikami dla ptaków zimujących i migrujących były zwłaszcza jeziora Buszewo  

o powierzchni około 32 ha i Przyłęg (pow. 43ha). Korzystało z nich najwięcej ptaków oraz 

jednocześnie najwięcej gatunków. Obserwacje przedstawione zostały w punktowej warstwie 

wektorowej ptak_pft_zimujaca_migrujace.shp. 

 

Tabela 41. Wyniki liczenia ptaków zimujących i migrujących na jeziorach (podano maksymalne wartości liczebności 

z dwóch liczeń) 

Lp. Gatunek 
J. 

Grabino 
J. Lubie J. Mrowino J. Chłop J. Chłopek J. Przyłęg 

J. 
Buszewo 

Razem 

1 krzyżówka 29 11 2 4  9 8 63 

2 gągoł 6 14 4 9 2 16 11 62 

3 nurogęś  2 5 7  25 7 46 

4 perkoz 
dwuczuby 

8 7 2 4 4 11 22 58 

5 łabędź niemy 2 2     19 23 

6 kormoran  6    2 4 12 

7 gęgawa       8 8 

8 łyska       8 8 

9 mewa śmieszka      7  7 

10 czapla siwa     1 2  3 

11 bielik 1      1 2 

12 zimorodek 1       1 

 Razem 47 42 13 24 7 72 88  

 

158.  potrzeszcz Emberiza calandra lęgowy Ścisła 1 

159.  Potrzos Emberiza schoeniclus lęgowy Ścisła 1 

160.  pokrzywnica Prunella modularis 
Prawdopodobnie 
lęgowy 

Ścisła 1 



199 
 

Ptaki lęgowe 

 Karty obserwacji na poszczególnych transektach, zbiornikach wodnych i kompleksach 

łąk stanowią załączniki do raportu. Obserwacje wraz z podaniem statusu lęgowości 

przedstawione zostały w punktowej warstwie wektorowej ptak_pft_legowe.shp. Poniżej 

omówiono obserwacje gatunków rzadkich oraz tych, o których informacje pochodzą z innych 

źródeł niż bezpośrednie obserwacje terenowe wykonawcy prac. 

 

Ptaki objęte ochroną strefową gniazd 

Ponieważ nie kontrolowano stref ptaków szponiastych objętych ochroną miejsc 

rozrodu, dlatego też informacje dotyczące występowania tych gatunków w granicach GoPK 

opierają się na danych otrzymanych z RDOŚ w Gorzowie Wlkp. (stan na kwiecień 2022). 

Ponieważ wyniki te nie są efektem bezpośrednich obserwacji wykonawcy prac, nie wykonano 

dla nich kart obserwacji. Informacje o lokalizacji stref podano jedynie z dokładnością do 

oddziału. 

Bielik 

W GoPK funkcjonują obecnie 4 strefy ochronne dla tego gatunku – 3 w nadleśnictwie 

Kłodawa (oddz. 15, 209, 230), oraz jedna w ndl. Strzelce Krajeńskie (oddz. 176).  

Rybołów 

W nadleśnictwach Kłodawa i Strzelce Krajeńskie realizowany jest wspólny projekt 

Dyrekcji Generalnej Lasów Państwowych i Komitetu Ochrony Orłów pod nazwą  „Ochrona 

rybołowa Pandion haliaetus na wybranych obszarach SPA Natura 2000 w Polsce” (LIFE15 

NAT PL000819). W ramach projektu na terenie nadleśnictw zainstalowane zostały platformy – 

sztuczne gniazda na drzewach. Wykorzystanie platform monitorowane jest corocznie przez 

beneficjentów projektu.  

W Nadleśnictwie Kłodawa zatwierdzona jest jedna strefa ochrony rybołowa.  

W 2022 roku gniazdo było zasiedlone. Podczas obserwacji terenowych prowadzonych w maju 

obserwowano ptaka lądującego na gnieździe, później ptaków przy gnieździe już nie widywano.  

W Nadleśnictwie Strzelce Krajeńskie w granicach GoPK nie ma aktualnie stref ochrony 

rybołowa, jest natomiast strefa utworzona dla sokoła wędrownego, w której znajdują się dwie 

platformy. Po koniec kwietnia obserwowano dwa rybołowy wypoczywające w sąsiedztwie 

platform. Później jednak rybołowów w tym rejonie już nie widziano. Według danych 

uzyskanych z RDOŚ rybołowy zasiedliły gniazdo znajdujące się kilka kilometrów dalej,  

w otulinie GoPK. 

 Współcześnie areał lęgowy rybołowa obejmując nieco ponad 1,0% powierzchni kraju, 

ogranicza się przestrzennie do zaledwie dwóch rejonów występowania: Pojezierza 

Mazurskiego oraz województwa lubuskiego i północnej części wielkopolski wraz z częścią 

Pomorza Zachodniego (Bielewicz 2014). W 2020 roku w ramach Monitoringu Ptaków Polski 
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obecność rybołowa stwierdzono na zaledwie 25 spośród 68 kontrolowanych stanowisk.  

W ostatnich latach udział zajętych gniazd sukcesywnie spadał i osiągnięty w roku  

2020 poziom należy do jednego z najniższych w całym okresie badań prowadzonych w latach 

2000-2020 (Chodkiewicz i in. 2020). W 2021 roku lęgowe ptaki odnotowano w 30 rewirach 

(https://monitoringptakow.gios.gov.pl/rybolow.html).  Na tym tle parki krajobrazowe Gorzowski  

i Barlinecki są bardzo istotne dla przetrwania gatunku, ponieważ licząca 2-3 pary lęgowe 

lokalna populacja stanowi aż około 10% krajowej liczebności.  

Sokół wędrowny  

Na obszarze GoPK wyznaczono jedną strefę ochrony całorocznej i okresowej tego 

gatunku, w 2022 roku gniazdo nie było jednak zasiedlone. W kwietniu przy gnieździe widziano 

rybołowy, ale odzywające się sokoły jednocześnie słyszano kilkaset metrów dalej. Być może 

więc ptaki zasiedliły gniazdo naturalne w nieznanej lokalizacji.  

W Polsce gniazduje około 55 par sokoła wędrownego (Chodkiewicz i in. 2019). Zatem 

3-4 pary lęgowe w granicach Gorzowskiego  oraz Barlineckiego Parku Krajobrazowego 

stanowią około 7 % krajowej populacji gatunku i pełnią ważną funkcję dla odbudowy  

i przetrwania populacji. 

Bocian czarny  

W nadleśnictwie Kłodawa w granicach GoPK zatwierdzono jedną strefę ochronną 

wokół miejsca lęgów bociana czarnego. W maju obserwowano pojedyncze osobniki tego 

gatunku w odległości około 2 i 6,5 km na północ i południe od znanego gniazda. Możliwe więc, 

że gatunek gniazduje także w innych, niewykrytych dotychczas miejscach. 

 

Pozostałe wybrane gatunki 

Bąk 

Jednego odzywającego się ptaka stwierdzono na jeziorze Buszewo, ponadto dwa na 

Stawie Goszczanowskim. Ta ostatnia lokalizacja nie była znana w 2011 roku (Wylegała i in. 

2012). 

Łyska 

Stwierdzono zaledwie 6 par, z tego trzy gniazdowały na zarastających stawach przy 

DW151. Jedna na małym stawie koło Lip, dwie na jeziorze Buszewo. 

Wodnik 

Słyszany tylko na Stawie Goszczanowskim, gdzie odnotowano jednocześnie  

4 odzywające się osobniki.  

Derkacz 

Skontrolowano większość kompleksów łąk. Stwierdzono 4 odzywające się samce. 

Stwierdzano pojedyncze samce na większych łąkach śródleśnych, o powierzchni minimum  

5 ha. Derkacze zasiedlały Łąki Kłodawskie, łąki na zachód od tego kompleksu (Łąki 

https://monitoringptakow.gios.gov.pl/rybolow.html
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Kłodawskie_W) oraz dwa kompleksy łąk w okolicach Mszańca.  

W SDF ostoi Puszcza Barlinecka z obszaru GoPK podaje się tylko 2 odzywające się 

samce na podstawie wyników inwentaryzacji z 2011 roku (Wylegała i in. 2012).  

Bekas kszyk 

Obserwowany jedynie na Łąkach Kłodawskich, łącznie 4 tokujące samce. 

Błotniak stawowy 

Obserwowany w dwóch lokalizacjach: na Stawie Goszczanowskim oraz na stawie na 

biegu Dopływu z jeziora Chłop. 

Cyranka 

Pojedyncza obserwacja samca pod koniec kwietnia na Stawie Goszczanowskim. 

Gągoł 

Łącznie stwierdzono 34 pary. Pary obserwowano nad prawie wszystkimi 

kontrolowanymi jeziorami i stawami, od 1 do 6 par na jednym zbiorniku. W zachodniej części 

GoPK (na zachód od Lip) jedynie na jeziorze Grabino i stawach przy drodze wojewódzkiej 

DW151. Jednak tylko na zarastających stawach przy DW151 obserwowano w czerwcu samicę 

z nielotnymi pisklętami. Nad niektórymi jeziorami (np. jez. Lubie, Chłopek) znajdują się 

sztuczne miejsca gniazdowania - budki lęgowe przeznaczone dla kaczek.  

Perkoz dwuczuby 

Łącznie obserwowano 18 par lęgowych. Występował na tych samych zbiornikach, 

które preferowały gągoły.  

Nurogęś 

W okresie lęgowym obserwowano tylko jedną parę - na jeziorze Duży Zielęcin.  

Z wcześniejszych danych (Wylegała i in. 2012) wynika, że gatunek gniazdował wcześniej na 

jeziorach Przyłężek i Buszewo. 

Perkozek 

Stwierdzono dwie pary lęgowe, jedynie na stawach przy DW151. 

Samotnik 

Stwierdzony w 5 lokalizacjach – po dwie w dolinie rzek Santocznej i Pełcz oraz jedna  

w sąsiedztwie stawów przy DW151. 

Pliszka górska  

Ptaki obserwowano w czterech lokalizacjach – dwóch na rzece Kłodawce (w tym przy 

rezerwacie Dębina) i dwóch na rzece Pełcz. Być może jest to gatunek bardziej liczny na obu 

rzekach.  W latach 1996-2008 nie było informacji o występowaniu gatunku na terenie parku 

(Czechowski, Jędro 2009). 

Dzięcioł czarny 

Stwierdzono 20 terytoriów. Gatunek preferował najstarsze i silnie prześwietlone 

buczyny oraz stare olsy w dolinach niewielkich cieków. 
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Uszatka 

Odzywające się ptaki stwierdzono w dwóch lokalizacjach – zarówno we wschodniej, jak 

i zachodniej części GoPK. 

Płomykówka 

Jednego osobnika słyszano w pierwszej dekadzie kwietnia z okolic ośrodka 

wypoczynkowego w Lipach . 

Puszczyk 

Najliczniejsza sowa parku krajobrazowego. W kwietniu podczas liczeń na transektach 

stwierdzony w 7 lokalizacjach. Podczas innych prac terenowych w czerwcu i lipcu –  

w kolejnych 5, w tym w jednym miejscu słyszano głosy piskląt. 

Lelek 

Mimo dwukrotnych kontroli (w czerwcu i lipcu) na transekcie  prowadzącym przez 

potencjalne siedliska lelka słyszano tylko jednego ptaka, w lipcu, między jeziorami Chłop  

i Przyłęg.   

Siniak 

Odnotowano 25 par, głównie w buczynach wschodniej części parku.  

 

5. Ssaki 

Lista gatunków ssaków sporządzona została na podstawie analizy dostępnych 

materiałów m.in. inwentaryzacji prowadzonych przez ZPKWL, Monografii Barlinecko-

Gorzowskiego Parku Krajobrazowego (Bacieczko i in. 2017), dokumentacji planu ochrony 

rezerwatu przyrody „Dębina”, danych zawartych w planach urządzenia lasu Nadleśnictw 

Kłodawa i Strzelce Krajeńskie oraz badań terenowych wykonanych przez BULiGL oddział  

w Gorzowie Wlkp. na potrzeby: 

 Dokumentacji Planu Zadań Ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka 

PLH080071 – badania te prowadzono w okresie od maja do października 2021 r. pod 

kątem szczegółowej inwentaryzacji i pełnego rozpoznania występowania gatunków 

ssaków na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka PLH080071, za wyjątkiem 

gruntów administrowanych przez PGL LP Nadleśnictwo Strzelce Krajeńskie; dla 

wszystkich zinwentaryzowanych stanowisk dokonano oceny stanu ochrony zgodnie  

z metodyką GIOŚ; podstawowe źródła danych stanowią: 

 karty prac terenowych,  

 fotografie,  

 dokumentacja projektowa.  

 Planu Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie na lata 2020-2029, 

uwzględniający zakres zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Barlinecka 

PLH080071 – badania te prowadzone były w okresie od marca do października  
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2019 r. pod kątem weryfikacji wcześniej znanych stanowisk ssaków oraz dodatkowych 

inwentaryzacji w miejscach potencjalnego występowania na terenie obszaru Natura 

2000 Ostoja Barlinecka PLH080071 na gruntach Nadleśnictwa Strzelce Krajeńskie. Dla 

wszystkich zinwentaryzowanych stanowisk dokonano oceny stanu ochrony zgodnie  

z metodyką GIOŚ; Podstawowe źródła danych stanowią: 

 karty prac terenowych,  

 fotografie,  

 dokumentacja projektowa.  

 

W Tabeli 42 przedstawiono systematyczny wykaz gatunków ssaków, oprócz nietoperzy, 

stwierdzonych na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego. 

 

Tabela 42. Wykaz gatunków ssaków (z wyjątkiem nietoperzy) 

Gatunek Status ochrony 

Nazwa polska Nazwa łacińska 
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Rząd: Owadożerne Insectivora 

jeż zachodni Erinaceus europaeus   +      

kret europejski Talpa europaea    +    

ryjówka aksamitna Sorex araneus   +     

ryjówka malutka  Sorex minutus   +     

rzęsorek rzeczek Neomys fodiens   +     

zębiełek karliczek Crocidura suaveolens    +    

Rząd: Zajęczaki Lagomorpha 

zając szarak Lepus europaeus     +   

Rząd: Gryzonie Rodentia 

wiewiórka Sciurus vulgaris   +     

bóbr europejski Castor fiber 
Zał. II, 

IV   +    

nornica ruda Myodes glareolus        

mysz leśna Apodemus flavicollis        

piżmak amerykański Ondatra zibethicus     +   

smużka leśna Sicista betulina   +     

karczownik 
ziemnowodny Arvicola terrestris    +    

badylarka pospolita Micromys minutus    +    

szczur śniady Rattus rattus       + 

szczur wędrowny Rattus norvegicus       + 

mysz domowa Mus musculus       + 

mysz zaroślowa Apodemus sylvaticus    +    

mysz polna Apodemus agrarius        

nornik bury Microtus agrestis        
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Gatunek Status ochrony 

Nazwa polska Nazwa łacińska 
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nornik zwyczajny Microtus arvalis        

popielica szara Glis glis  NT  +    

Rząd: Drapieżne Carnivora 

lis rudy Vulpes vulpes     +   

jenot azjatycki 
Nyctereutes 
procyonoides 

    +  + 

szop pracz Procyon lotor     +  + 

wizon amerykański Neovison vison     +  + 

łasica Mustela nivalis   +     

gronostaj Mustela erminea   +     

kuna leśna Martes martes     +   

kuna domowa Martes foina     +   

norka amerykańska Neovison vison     +  + 

tchórz zwyczajny Mustela putorius    +    

wydra Lutra lutra 
Zał. II, 

IV   +    

borsuk Meles meles     +   

szakal złocisty Canis aureus       + 

wilk szary Canis lupus 
Zał. II, 

IV NT +     

Rząd: Parzystokopytne Artiodactyla 

dzik Sus scrofa     +   

sarna Capreolus capreolus     +   

jeleń Cervus elaphus     +   

łoś Alces alces     +   

Objaśnienia: 
Dyrektywa siedliskowa - gatunki wymienione w załączniku II Dyrektywy Siedliskowej - ważne dla Wspólnoty, 

których ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszarów ochrony lub/i wymienione w załączniku IV -  gatunki  
zwierząt ważnych dla ważnych dla Wspólnoty, które wymagają ścisłej ochrony. 
Kategoria PCKZ - gatunek wymieniony w Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt. (Głowaciński 2001). Kategorie:  

CR - gatunki skrajnie zagrożone, EN - gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrożone, NT - gatunki niższego 
ryzyka, ale bliskie zagrożenia 
Ochrona ścisła , ochrona częściowa - gatunek wymieniony w odpowiednim załączniku do Rozporządzenia 

Ministra Środowiska z dnia 28 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. poz. 2183) 
Łowny - gatunek wymienione w Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia 

listy gatunków zwierząt łownych (Dz. U. Nr 45, poz. 433, z późn. zm.). 

 

 

 

Poniżej przedstawiono charakterystykę stanowisk wybranych gatunków ssaków: 

 Wydra  

Wydra występuje praktycznie na całym obszarze północno-zachodniej Polski. Podczas 

wizji terenowych w 2021 r. skontrolowano 28 odcinków cieków lub linii brzegowej zbiorników 

wodnych. Na każdym stanowisku monitoringowym kontrolowano punkty monitoringowe, na 
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których oceniano wskaźniki stanu ochrony. Wytypowano następujące stanowiska: 1. Rzeka 

Santoczna (z dopływem z jeziora Chłop); 2. Rzeka Pełcz (z dopływem – rzeką Przyłęg);  

3. Dopływy Kłodawki (Kanał Kłodawski i  dopływ spod Mszańca. W trakcie badań 

prowadzonych w 2019 r.  skontrolowano 15 punktów monitoringowych na 9 stanowiskach.  

Podczas prac terenowych stwierdzono tropy i odchody świadczące o obecności 

wydry. 

 Bóbr europejski 

Bóbr zasiedla obecnie wszystkie województwa, a zagęszczenie rodzin na 100 km2  

w województwie lubuskim jest jednym z najwyższych w kraju, po województwie warmińsko-

mazurskim (EMPEKO 2015). Podczas wizji terenowych w 2021 r. skontrolowano łącznie  

27 odcinków cieków i zbiorników wodnych mogących stanowić siedliska bobra (w tym 

wcześniej znane stanowiska). Na każdym stanowisku monitoringowym kontrolowano punkty 

monitoringowe, na których oceniano wskaźniki stanu ochrony. Wytypowano następujące 

stanowiska: 1. Rzeka Santoczna (z dopływem z jeziora Chłop); 2. Rzeka Pełcz (z dopływem – 

rzeką Przyłęg); 3. Dopływy Kłodawki (Kanał Kłodawski i  dopływ spod Mszańca). W trakcie 

badań prowadzonych w 2019 r. wyznaczono na terenie ostoi 8 stanowisk, na których 

wytypowano 15 punktów kontrolnych.   

Podczas prac terenowych stwierdzono zarówno świeże ślady bytowania (głównie 

zgryzy), jak i ślady wcześniejszej aktywności.  

 Popielica 

Popielica została reintrodukowana do lasów w południowo-zachodniej części 

Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego, administrowanych przez Nadleśnictwo 

Strzelce Krajeńskie, w ramach projektu „Reintrodukcja popielicy w Polsce północno-

zachodniej – etap III: Barlinecko-Gorzowski Park Krajobrazowy”.  

Program reintrodukcji gatunku rozpoczął się w 2011 r. i trwa do chwili obecnej.  

Do wsiedlenia gatunku wytypowano miejsca preferowane przez te zwierzęta, tj. dojrzałe 

drzewostany z bukiem i dębem, o dużym zwarciu koron, w okolicy rezerwatów przyrody 

Wilanów i Rzeka Przyłężek. Wszystkie osobniki przed wypuszczeniem do lasu przeszły 

aklimatyzację w drucianych klatkach aklimatyzacyjnych zawieszonych na drzewach 

(zapewniono im specjalne kryjówki i pokarm). W ramach projektu stworzono także specjalne 

korytarze (użyto różnych odmian drzew i krzewów owocowych), umożliwiające 

rozprzestrzenianie się popielic po Puszczy Barlineckiej.  

Wyniki monitoringu uzyskane w przeciągu kilku lat realizacji projektu wskazują, że 

część popielic zaadaptowała się w lasach, do których je wprowadzono (powstała 

rozmnażająca się populacja popielicy): 

- do 2017 r. wsiedlono 192 osobniki; obecność popielicy stwierdzono w lasach bukowych na 

obszarze ok. 25 ha w oddziałach leśnych 217 i 218 (N-ctwo Strzelce krajeńskie), na obszarze  
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o powierzchni ok. 2 ha w okolicy Jeziora Przyłężek oraz na obszarze o powierzchni ok. 6 ha  

w rezerwacie „Rzeka Przyłężek”; w latach 2014-2015 obserwowano młode osobniki (oddz. 

217, N-ctwo Strzelce Krajeńskie) co świadczy o sukcesie lęgowym (Dzięciołowski  

i Jurczyszyn, 2017);  

- w 2017 r. wywieszono 10 nowych budek w pobliżu rezerwatu „Wilanów” (w oddziałach  

216 i 217); 

- w 2018 r. – w czasie kontroli budek w okolicy rezerwatu „Wilanów” potwierdzono 

przebywanie dwóch dorosłych osobników w różnych skrzynkach oraz dwukrotne przebywanie 

w jednej skrzynce trzech młodych osobników, co świadczy o sukcesie lęgowym; 23 sierpnia 

2018 r. przedstawiciele Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody „Salamandra” wysiedlili  

16 nowych osobników  popielicy szarej. Klatki aklimatyzacyjne zostały rozwieszone w pobliżu 

miejsc kontroli przy rezerwacie „Wilanów” (oddz. 217);  

- w 2019 r. - w czasie kontroli budek w okolicy rezerwatu „Wilanów”  jak i w okolicy rezerwatu 

„Rzeka Przyłężek” potwierdzono przebywanie młodych osobników w budkach, co świadczy  

o sukcesie lęgowym; w sierpniu przedstawiciele Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody 

„Salamandra” wsiedlili 19 nowych osobników popielicy szarej (klatki aklimatyzacyjne zostały 

rozwieszone w pobliżu miejsc kontroli przy rezerwacie „Rzeka Przyłężek”); 

- w 2020 r. – przedstawiciele Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody „Salamandra” wsiedlili 

20 nowych osobników popielicy szarej (klatki aklimatyzacyjne zostały rozwieszone w pobliżu 

miejsc kontroli przy rezerwacie „Rzeka Przyłężek”). 

 

Podczas prac związanych z inwentaryzacją ptaków i płazów prowadzonych na 

obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego w 2022 r. zaobserwowano również obecność 

następujących gatunków ssaków: 

 Borsuk  

Gatunek stwierdzono w Parku na trzech stanowiskach. Zaobserwowano zarówno 

latryny jak i bezpośrednio jednego osobnika.  

 Kuna leśna 

Znaleziono osobnika zabitego przez samochód na drodze DW 151. 

 Łoś 

Obserwacje poruszających się osobników: stawy w okolicy DW151 (19.06.2021 r.),  

w okolicy oddz. 31, 32 N-ctwo Kłodawa (04.06.2022 r.) oraz w okolicy tzw. Stawów Wrońskich 

(N-ctwo Kłodawa) przy drodze do Barlinka (28.06.2022 r.). 

 Wiewiórka  

Obserwacja w lasach Nadleśnictwa Kłodawa. 

 Wilk 

Odchody znaleziono wiosną (kwiecień – czerwiec) zarówno na łąkach, jak i wewnątrz 
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kompleksów leśnych (dz. 89/3 obręb Danków; dz. 747, dz. 1062 obręb Kłodawa). 

 

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby planu ochrony rezerwatu przyrody 

„Dębina” swtierdzono obecność ryjówki aksamitnej. 

  

Teren GoPK znajduje się w granicach 6 obwodów łowieckich. Poniżej przedstawia się 

szacunkowe zestawienie liczby zwierzyny w obwodach łowieckich (zarówno zwierzyna 

drobna, jak i gruba). 

 

Tabela 43. Zwierzęta łowne w obwodach łowieckich (zwierzyna gruba i zwierzyna drobna) w obwodach 

łowieckich
11

 

Gatunek 

Szacowana liczba zwierzyny wg stanu na 10.03.2021 r. 

Obwód 
łowiecki  

Nr 12 

Obwód 
łowiecki  

Nr 7 

Obwód 
łowiecki  

Nr 23 

Obwód 
łowiecki  

Nr 24 

Obwód 
łowiecki  

Nr 13 

Obwód 
łowiecki  

Nr 14 

Łoś - - 2 3 - - 

Jeleń szlachetny  80 180 91 66 96 82 

Sarna 345 260 260 276 122 184 

Dzik 34 32 20 26 15 12 

Lis 100 40 50 35 35 40 

Borsuk 20 30 25 20 10 25 

Szakal złocisty - 3 1 1 2 1 

Kuna leśna 
30 40 20 30 5 20 

Kuna domowa 

Norka amerykańska 40 50 20 15 10 15 

Tchórz zwyczajny 15 20 5 15 5 4 

Zając szarak 120 30 20 80 20 40 

 

 

Wykaz stanowisk gatunków ssaków stwierdzonych na terenie GoPK zawiera Załącznik 

Nr 1 (lokalizację stanowisk stanowi warstwa ssak_pft_GoPK_shp). 

 

 

 

 

 

5.1. Nietoperze 

5.1.1. Rozpoznanie stanu badań nad nietoperzami 

W pierwszym etapie prac dokonano przeglądu dostępnych dokumentów 

(publikowanych i niepublikowanych) dotyczących dotychczasowego stanu wiedzy  

                                                           
11

 www.bdl.lasy.gov.pl  

http://www.bdl.lasy.gov.pl/
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o nietoperzach obszaru Parku. Wyniki rozpoznania wykazały, że dotychczasowe 

kompleksowe badania nietoperzy przeprowadzono: 

 w latach 2002 – 2003 przez Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody „Salamandra” na 

zlecenie Fundacji EkoFundusz w ramach projektu „Rozpoznanie występowania  

i zagrożeń nietoperzy w Barlinecko-Gorzowskim Parku Krajobrazowym i jego otulinie”; 

wyniki badań  wraz z mapą waloryzacji obszaru pod względem występowania 

nietoperzy zaprezentowano w raporcie (Salamnadra 2003), a ich syntezę 

opublikowano w monografii Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego 

(Dzieciołowski i Jurczyszyn 2017); 

 w 2019 r. na potrzeby planu ochrony rezerwatu przyrody „Dębina” przeprowadzono 

inwentaryzację przyrodniczą obszaru pod kątem występowania m. in. gatunków 

nietoperzy; 

 w 2020 r. na terenie Nadleśnictwa Kłodawa rozmieszczono i skontrolowano 

szczelinowe budki dla nietoperzy oraz przeprowadzono inwentaryzację 

chiropterologiczną; 

 w 2021 r. przeprowadzono detektorową rejestrację sygnałów ultradźwiękowych 

nietoperzy na wybranych obszarach leśnych Barlineckiego Parku Krajobrazowego 

(wydzielonego z Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego na obszarze 

województwa zachodniopomorskiego), w tym w pobliżu granicy z Gorzowskim Parkiem 

Krajobrazowym oraz przeprowadzono kontrolę znanych z wcześniejszych badań 

kolonii rozrodczych nietoperzy (Węgiel 2021); 

Udokumentowano także stanowisko kolonii rozrodczej nietoperzy w budynku 

Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach (rysunek 36, rysunek 37, jednak ze względu na jej 

występowanie pod drewnianą zabudową dachową (żaluzje) niemożliwe jest określenie 

składu gatunkowego i liczebności nietoperzy. 
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Rysunek 36. Miejsce występowania kolonii rozrodczej nietoperzy w Leśnej Stacji Dydaktycznej w Lipach  

(Fot. M. Bartoszewicz) 
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Rysunek 37. Ślady bytowania nietoperzy – Leśna Stacja Dydaktyczna w Lipach (Fot. M. Bartoszewicz) 
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5.1.2. Metody badań 

 Badania prowadzone w latach 2002 – 2003 

W trakcie obserwacji nietoperzy w latach 2002-2003 przeprowadzono: 

a) nocne odłowy w sieci chiropterologiczne na 24 stanowiskach w ciągu 27 nocy (odłowy 

trwały całą noc, a każdą z siatek kontrolowano co 5 – 20 minut); podstawowym celem 

było ustalenie składu gatunkowego nietoperzy na różnych obszarach BGoPK oraz 

uzyskanie względnych danych ilościowych umożliwiających porównanie między tymi 

obszarami;  

b) poszukiwania kryjówek, które objęły wszystkie potencjalne rodzaje kryjówek nietoperzy 

tj. budynki mieszkalne i gospodarcze, piwnice, mosty, dziuple, skrzynki lęgowe dla ptaków 

i nietoperzy; w małych miejscowościach kontrolowano każdy dom, a w większych 

(miastach) penetrowano wybrane budynki; skontrolowano 11 miejscowości w całości  

i dwie wyrywkowo; 

c) nasłuchy z użyciem detektorów ultradźwiękowych. 

 Inwentaryzacja na potrzeby planu ochrony rezerwatu przyrody „Dębina” 

Badania nad nietoperzami na terenie rezerwatu prowadzono w okresie od maja do 

sierpnia 2019 r. przeprowadzono transekt detektorowy o długośco ik. 2,5 km oraz 

zastosowano nasłuchy w dwóch punktach nasłuchowych. Nasłuchy prowadzono  

z wykorzystaniem szarokopasmowych detektorów ultrasonicznych D230 (Petterson Elektronik 

AB; UPPSALA, Szwecja). Nasłuchy nietoperzy rozpoczynały się ok 30 minut przed zachodem 

słońca i trwały do 4 godzin po zachodzie. Do analizy głosów echolokacyjnych nietoperzy użyto 

programu BatSound Pro ver. 3.31b. ponadto prowadzono też bezpośrednie obserwacje 

wizualne. 

 Obserwacje w Nadleśnictwie Kłodawa 

Na terenie Nadleśnictwa Kłodawa, leśnictwa: Zielęcin, Dzicz, w kwietniu 2020 r. 

rozmieszczono 100 budek szczelinowych dla nietoperzy. Budki rozmieszczono na  

10 powierzchniach, po 5 na każdej powierzchni, zgodnie z metodyką zawartą w opracowaniu 

„Zastosowanie budek szczelinowych dla nietoperzy jak nowego rozwiązania w celu aktywnej 

ochrony mopka zachodniego Barbastella barbastellus (Schreber 1774) w lasach”. 

 Rejestracja detektorowa 

Detektorową rejestrację sygnałów ultradźwiękowych nietoperzy przeprowadzono  

w sierpniu 2021 r. w sześciu punktach wytypowanych na terenie Barlineckiego Parku 

Krajobrazowego - w jego części północnej, środkowej i południowej – w tym w bliskiej 

odległości od granicy Gorzowskiego Parku Krajobrazowego, w miejscach, gdzie spodziewano 

się zwiększonej aktywności nietoperzy (m. in. wnętrza wielogatunkowych starodrzewów, 

wzdłuż dróg leśnych). Detektory mocowano na drzewach na wysokości 4 – 5 m; nietoperze 

rejestrowano automatycznie przez 10 nocy ( 1-11.08.2021 r.) w godzinach od 20:30 do 5:00. 
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Wykorzystano rejestratory BatCorder 3.0 (produkowane przez ecoObs GmbH, Niemcy) 12 – 

zaawansowane technologicznie szrerokopasmowe rejestratory do automatycznego (w czasie 

rzeczywistym) filtrowania z tła ultradźwiękowego głosów nietoperzy oraz ich zapisywania  

w pamięci urządzenia, o zakresie rejestrowanych dźwięków 16-150 kHz. Łącznie 

zarejestrowano 2559 nagrań sygnałów nietoperzy (nagrania oznaczono z wykorzystaniem 

dedykowanego oprogramowania Batident i bcAnalize firmy ecoObs). 

 Kontrola kolonii rozrodczych nietoperzy 

Z obszaru Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego i jego otuliny znane były 

kolonie rozrodcze następujących gatunków nietoperzy: 

 nocka dużego – 1 stanowisko; 

 mroczka późnego – 4 stanowiska; 

 karlika malutkiego – 1 stanowisko.  

23 września 2020 r. podczas inwentaryzacji chiropterologicznej przeprowadzonej przez 

dr Tomasza Kokurewicza z Uniwersytetu Przyrodniczego we Wrocławiu (Instytut Biologii, 

Zakład Ekologii Kręgowców i Paleontologii) w budynku należącym do Lasów Państwowych 

(stary dworek) w miejscowości Lipy stwierdzono kolonię rozrodczą nocka dużego. 

W czerwcu 2021 r. skontrolowano znane kolonie rozrodcze nocka dużego 

zlokalizowane na terenie Gorzowskiego Parku Krajobrazowego w miejscowości Lipy (Węgiel 

2021).  

Podczas kontroli kolonii rozrodczych wykonano zdjęcia, na podstawie których 

stosunkowo dokładnie policzono dorosłe osobniki. 

 

5.2. Wyniki 

5.2.1. Dotychczasowy stan poznania fauny nietoperzy 

W wyniku badań prowadzonych w latach 2002 – 2003 na terenie ówczesnego 

Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego i w jego bezpośrednim otoczeniu (otulinie) 

stwierdzono 11 gatunków nietoperzy: 

1. Nocek duży – Myotis myotis (Borkhausen, 1797) 

2. Nocek Natterera – Myotis nattereri (Kuhl, 1817) 

3. Nocek wąsatek – Myotis mystacinus (Kuhl, 1817) 

4. Nocek Brandta – Myotis brandtii (Eversmann, 1845) 

5. Nocek rudy – Myotis daubentonii (Kuhl, 1817) 

6. Mroczek późny – Eptesicus serotinus (Schreber, 1774) 

7. Karlik malutki – Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774) 

8. Karlik większy – Pipistrellus nathusii (Keyserling et Blasius, 1839) 

                                                           
12

 www.batcorder.de  

http://www.batcorder.de/
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9. Borowiec wielki – Nyctalus noctula (Schreber, 1774) 

10. Gacek brunatny – Plecotus autitus (Linnaeus, 1758) 

11. Gacek szary – Plecotus austriacus (Fischer, 1829). 

Karty opisu stanowisk z 2003 r. zamieszczono w kartach prac terenowych, natomiast 

lokalizację stanowisk zawiera warstwa stanowiska_2003_shp. 

 

W wyniku badań terenowych na obszarze rezerwatu przyrpdy „Dębina” potwierdzono 

występowanie dwóch gatunków nietoperzy: borowca wielkiego i karlika malutkiego w oddz.  

86, 87 N-ctwo Kłodawa (lokalizacja stanowisk gatunków zamieszczona w warstwie 

ssaki_pft_GoPK_shp). 

 

Kontrolę budek wywieszonych na terenie Nadleśnictwa Kłodawa przeprowadzono  

w dniach 21-23 września 2020 r. w jej wyniku w 16 budkach (16,2% zajętych sztucznych 

schronień) stwierdzono występowanie karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus.  

W 2021 r. przeprowadzono kolejną kontrolę schronień. Stwierdzono zasiedlenie budek przez 

kolejny gatunek – karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus; do 20% zwiększył się również 

poziom zasiedlenia budek. 

 

Na obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego i w jego otulinie potwierdzono  

2 kolonie rozrodcze nocka dużego. Podczas inwentaryzacji stwierdzono obecność  

120 dorosłych osobników na jednym stanowisku i 960 osobników na drugim – Tabela 44 

(lokalizacja w warstwie ssaki_pft_GoPK_shp). 

 

Tabela 44. Kolonie nocka dużego Myotis myotis 

Stanowisko Adres Współrzędne Data Liczba 
nietoperzy 

Uwagi 

Lipy – strych 
domu  

Lipy 2, 66-415 
Kłodawa 

N 52°, 55’, 48’’ 
E 15°, 17’, 20’’ 

6.06.2021 120 dorosłe osobniki 

Lipy – strych 
dworku 

Dworek w 
Lipach, 66-415 
Kłodawa 

N 52°, 52’, 46’’ 
E 15°, 17’, 18’ 

6.06.2021 960 dorosłe osobniki 

 

W wyniku rejestracji detektorowej (sierpień 2021) sygnałów ultradźwiękowych w dwóch 

punktach  (pkt nr 321 i pkt nr 322) znajdujących się w bezpośrednim sąsiedztwie granicy 

GoPK stwierdzono występowanie następujących gatunków nietoperzy: karlika drobnego, 

karlika malutkiego, karlika wielkiego, nocka dużego, nocka rudego, borowca wielkiego i mopka 

zachodniego. Pełne wyniki rejestracji detektorowej przedstawiają poniższe tabele. 
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Tabela 45. Wyniki dla punktu nr 321 (w pobliżu jezior Lubieszewko i Suche) 

Lp. Gatunek/grupa Liczba sygnałów 

1 Pipistrellus spp. 134 

2 Spec. (nieoznaczone) 33 

3 Pipistrellus pygmaeus 26 

4 Myotis spp. 12 

5 Myotis myotis 9 

6 Pipistrellus pipistrellus 4 

7 Nyctaloid (Nyctalus sp./Eptesicus sp./V. murinus) 2 

8 Myotis daubentonii 2 

 

Tabela 46. Wyniki dla punktu nr 322 (w pobliżu jezior Lubieszewko i Suche) 

Lp. Gatunek/grupa Liczba sygnałów 

1 Pipistrellus spp. 1172 

2 Pipistrellus pygmaeus 67 

3 Pipistrellus pipistrellus 24 

4 Spec. (nieoznaczone) 18 

5 Myotis spp. 4 

6 Nyctaloid (Nyctalus sp./Eptesicus sp./V. murinus) 2 

7 Nyctalus noctula 2 

8 Myotis daubentonii 2 

9 Pipistrellus nathusii 1 

10 Myotis myotis 1 

11 Barbastella barbastellus 1 

 

 

Karty prac terenowych dla opisanych punktów zawiera załącznik (karty prac 

terenowych), natomiast lokalizację punktów rejestracji detektorowych zawiera warstwa 

punkty_rejestracji_shp. 

 

5.2.2. Lista gatunków nietoperzy 

Na obszarze Gorzowskiego Parku Krajobrazowego stwierdzono 13 gatunków 

nietoperzy (uwzględniając wszystkie posiadane źródła): 

1. Nocek duży - Myotis myotis (Borkhausen, 1797) 

2. Nocek Natterera - Myotis nattereri (Kuhl, 1817)* 

3. Nocek wąsatek - Myotis mystacinus (Kuhl, 1817)* 

4. Nocek Brandta - Myotis brandtii (Eversmann, 1845)* 

5. Nocek rudy - Myotis daubentonii (Kuhl, 1817) 

6. Mroczek późny - Eptesicus serotinus (Schreber, 1774)* 

7. Karlik większy - Pipistrellus nathusii (Keyserling et Blasius, 1839) 

8. Karlik malutki - Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774) 

9. Karlik drobny - Pipistrellus pygmaeus (Leach, 1825) 

10. Borowiec wielki - Nyctalus noctula (Schreber, 1774) 

11. Gacek brunatny - Plecotus auritus (Linnaeus, 1758)* 

12. Gacek szary - Plecotus austriacus (Fischer, 1829)* 
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13. Mopek zachodni - Barbastella barbastellus (Schreber, 1774) 

* gatunki stwierdzone w latach 2002-2003 na terenie ówczesnego Barlinecko-Gorzowskiego Parku 
Krajobrazowego 

 

5.3. Obce i inwazyjne gatunki zwierząt 

Inwazyjne gatunki obce (IGO) to rośliny, zwierzęta, patogeny i inne organizmy, które 

nie są rodzime dla ekosystemów i mogą powodować szkody w środowisku lub gospodarce, 

lub też negatywnie oddziaływać na zdrowie człowieka. W szczególności IGO oddziałują 

negatywnie na różnorodność biologiczną, w tym na zmniejszenie populacji lub eliminowanie 

gatunków rodzimych, poprzez konkurencję pokarmową, drapieżnictwo lub przekazywanie 

patogenów oraz zakłócanie funkcjonowania ekosystemów. 

 Norka amerykańska - gatunek obcy ujęty na liście gatunków łownych; zwalczanie gatunku 

możliwe jest w ramach polowań prowadzonych przez koła łowieckie. 

Według danych oficjalnych w Polsce istnieje co najmniej 350 ferm norek  

(wg rejestrów Głównego Inspektoratu Weterynarii). Norki hodowane są we wszystkich 

województwach, ale ponad 85% wszystkich polskich ferm i jednocześnie ponad 90 % stada 

podstawowego znajduje się w północno-zachodniej części kraju, w województwach: 

wielkopolskim, zachodniopomorskim i lubuskim. Funkcjonowanie ferm norek 

amerykańskich jest potencjalnym zagrożeniem zewnętrznym dla zasobów przyrodniczych 

terenów nie tylko chronionych prawnie. Z ferm w wyniku ucieczek norki mogą 

rozprzestrzeniać się na sąsiednie obszary. Norki zbiegłe z ferm stanowią znaczną część 

populacji zwłaszcza w zachodniej Polsce, gdzie liczba ferm jest największa. W ciągu nocy 

norka amerykańska pokonuje zwykle dystans kilku kilometrów - maksymalnie do 7,5 km. 

Średni dystans dyspersji z miejsc urodzenia wynosi około 15 km, a najdalsza stwierdzona 

odległość, na jaką migrują młode norki wynosi 45 km. Teren GoPK narażony jest więc na 

napływ uciekinierów z ferm, a w efekcie na negatywne oddziaływania: drapieżnictwo na 

gatunkach rodzimych ssaków, ptaków i płazów, a także konkurencję między wydrą a norką. 

 Szakal złocisty - gatunek obcy, wpisany na listę gatunków łownych. 

 Jenot  - gatunek obcy, do 1 kwietnia 2022 miał status gatunku łownego, aktualnie 

uznawany za inwazyjny gatunek obcy stwarzający zagrożenie dla Unii na podstawie 

Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych, zwalczanie możliwe jest na 

podstawie wymienionej ustawy (szacowana liczba zwierząt wg stanu na 10.03.2021 r.*  

w obwodach łowieckich z terenu GoPK - 150 szt.). 

 Szop pracz – gatunek obcy, do 1 kwietnia 2022 miał status gatunku łownego, aktualnie 

uznawany za inwazyjny gatunek obcy stwarzający zagrożenie dla Unii na podstawie 

Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych, zwalczanie możliwe jest na 
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podstawie wymienionej ustawy (szacowana liczba zwierząt wg stanu na 10.03.2021 r.*  

w obwodach łowieckich z terenu GoPK - 80 szt.). 

 Piżmak – gatunek obcy, do 1 kwietnia 2022 miał status gatunku łownego, aktualnie 

uznawany za inwazyjny gatunek obcy stwarzający zagrożenie dla Unii na podstawie 

Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych, zwalczanie możliwe jest na 

podstawie wymienionej ustawy (szacowana liczba zwierząt wg stanu na 10.03.2021 r.*  

w obwodach łowieckich z terenu GoPK - 30 szt.). 

 Sumik karłowaty – gatunek obcy, uznawany za inwazyjny gatunek obcy stwarzający 

zagrożenie dla Polski na podstawie Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych. 

* - źródło danych www.bdl.lasy.gov.pl 
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VI. Inwentaryzacja walorów krajobrazowych 

 

1. Jednostki i wnętrza krajobrazowe 

Analiza materiałów wyjściowych, dostępnych map, folderów i dokumentów 

planistycznych gmin Strzelce Krajeńskie oraz Kłodawa, na terenie których znajduje się 

Gorzowski Park Krajobrazowy wraz z przeprowadzeniem badań terenowych, polegających na 

udokumentowaniu stanu zasobów krajobrazowych, procesów w nich zac hodzących umożliwiły 

określenie zasięgu jednostek i wnętrz krajobrazowych, punktów oraz ciągów widokowych. 

Podział terenu na jednostki krajobrazowe został oparty na metodzie wnętrz (metoda JARK-

WAK) Profesora Janusza Bogdanowskiego. Podstawą wyróżnienia jednostek krajobrazowych 

była szczegółowa analiza rzeźby terenu. Na podstawie map topograficznych dostępnych  

w geoportalu (https://polska.geoportal2.pl/map/www/mapa.php?mapa=polska) rozpoznano 

formy rzeźby terenu oraz przeprowadzono analizę wysokościową. Na tej podstawie dokonano 

wstępnego podziału terenu. Kolejnym etapem prac nad wyznaczaniem jednostek 

krajobrazowych była analiza struktury użytkowania terenu (lasy, łąki, zabudowa itp.) oraz 

identyfikacja przebiegu elementów liniowych (cieki, drogi, linie oddziałowe itp.). W rezultacie 

tych prac powstała mapa jednostek krajobrazowych GoPK oraz stanowiących ich integralną 

część - wnętrz krajobrazowych. Poglądowo przedstawione na w Załączniku Nr 2. 

 

Szczegółowy opis przebiegu granic, rozmieszczenia wnętrz krajobrazowych wraz  

z charakterystyką ich elementów składowych powierzchniowych oraz liniowych i punktowych 

zawarto w Tabeli 47. 

 

W wyniku inwentaryzacji wyróżniono w zasięgu GoPK czternaście jednostek 

krajobrazowych. 

 

Tabela 47. Zestawienie wyników inwentaryzacji makrownętrz krajobrazowych 

Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

I Jednostka od płn., 
zach. i płd. wyznaczona 
granicą GoPK, od wsch. 

droga nr 151 

Równina sandrowa, 
różnice terenu wynoszą 

około 5 m; w ramach 
jednostki wyróżnić 

można cztery wnętrza: 

Las, jezioro, łąka Ciek, rowy 
melioracyjne, linie 
oddziałowe, drogi 

leśne, droga 
publiczna - do 
Lipian, ścieżka 

edukacyjna, szlaki 
turystyczne, 

parking i miejsce 
postoju, miejsce 
wypoczynkowe z 

plażą nad jeziorem 
Grabino, 

a) od płn., zach. granica Las, kompleks łąk Sieć rowów 

https://polska.geoportal2.pl/map/www/mapa.php?mapa=polska
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

GoPK, od płd. granica 
rez. Dębina oraz droga 
do Lipian, od wsch. 
droga nr 151 

„Łąki Kłodawskie”, melioracyjnych, 
Kanał Kłodawski, 
miejsce postoju 
przy trasie 151 

(wiata rekreacyjna, 
ławo-stoły, kosze 

na śmieci) 

b) wnętrze wyznaczone 
w granicach rez. Dębina 

las Droga do Lipian 
(szlak rowerowy), 
Kanał Kłodawski 

c) od płn. i zach. droga 
wzdłuż jeziora Grabino, 
od płd. linia oddz. między 
oddz. 223 i 273, od 
wsch. droga nr 151 

Parking, miejsce 
postoju, las, jezioro 

Ścieżka 
edukacyjna, droga 
leśna, urządzenia 
rekreacyjne (wiata 
rekreacyjna, ławo-

stoły, tablice 
edukacyjne) 

d) od płn. granica rez. 
Dębina oraz droga do 
Lipian, od zach., płd. 
granica GoPK, od wsch. 
trasa 151 oraz granica 
wnętrza „c” 

Las, bagno Kanał Kłodawski, 
szlak konny, drogi 
oddziałowe, drogi 

leśne, miejsce 
wypoczynkowe i 
pomnik przyrody 
upamiętniający 

leśniczego 
Hermana Schultza 

(w oddz. 128) 

II Jednostka od płn. i płd. 
wyznaczona granicą 

GoPK, od zach. droga 
151, od wsch. droga do 

Lip 

Różnice terenu sięgają 
12 m, jednostka 

podzielona na dwa 
wnętrza: 

Las, łąka, staw, Linie oddziałowe, 
drogi leśne, szlaki 

turystyczne 

a) od płn. granica GoPK, 
od zach. droga nr 151, 
od wsch. droga do Lip, 
od płd. droga od trasy 
151 do l. Mszaniec 

Las, poletko 
łowieckie w oddz. 

78 i 115, 

Rowy melioracyjne, 
drogi leśne, linie 

oddziałowe, szlak 
konny, szlak 

rowerowy 

b) od płn. droga od trasy 
151 do l. Mszaniec, od 
zach. droga 151, od płd. 
granica GoPK, od wsch. 
droga do Lip 

Łąka, las, pole 
uprawne, zbiornik 

wodny w oddz. 222, 
zabudowania osady 

Mszaniec 

Rowy melioracyjne, 
szlak konny, szlak 

rowerowy, linie 
oddziałowe, 

miejsce 
wypoczynkowe 

117-n 

III Jednostka od płn. 
wyznaczona przez 

granicą GoPK, od zach. 
czerwony szlak 

rowerowy, od płd. 
granica GoPK, od wsch. 

zabudowa wsi 
Lubocierz i droga 

Lubocierz-Lipy 

Różnice wysokości w 
obrębie jednostki sięgają 

7 m, jednostka 
podzielona na cztery 

wnętrza: 

Las, zabudowania 
Lubociesz, miejsce 

postoju 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlaki 
turystyczne pieszy, 
rowerowy i konny 

a) od płn. granica GoPK i 
zabudowania wsi 
Lubocierz, od zach. 
droga Mszaniec - Lipy, 
od płd. droga leśna 
Mszaniec-Lubocierz i od 
wsch. szlak turystyczny  

Las, stawy 
hodowlane w oddz. 

12 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlaki 
turystyczne pieszy, 
rowerowy i konny, 

miejsce 
wypoczynkowe w 
oddz.16 -c (wiata 

rekreacyjna) 

b) od płn. granica 
wydzielenia 103, od 
zach. granica oddz. 104, 
od płd.droga Łośno – 
Lubocierz i zabudowania 
wsi Lubocierz, od wsch. 
droga Łośno - Lubociesz 

Zabudowania wsi 
Lubociesz, pole 

uprawne miejsce 
postoju 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlaki 
turystyczne pieszy, 

rowerowy 
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

c) od płn. doga 
Mszaniec-Lubociesz, od 
zach. droga Mszaniec - 
Moczydło, od pdł. droga 
Mszaniec - Łośno, od 
wsch. granica GoPK 

Las, poletko 
łowieckie oddz. 166 

-b 

Linie oddziałowe, 
szlak konny, szlak 

turystyczny 
rowerowy, ciek 

d) od płn. droga 
Mszaniec - Łośno,  zach. 
droga Mszaniec -
Smolarki, od płd. i wsch. 
granica GoPK 

las Linie oddziałowe, 
drogi leśne, szlak 

turystyczny 
rowerowy oraz 

konny 

IV Od płn. granica GoPK, 
od zach. czerwony 
szlak rowerowy i 

granica GoPK, od płd. 
granica GoPK, od wsch. 

granica biegnie po 
warstwicy 60 wzdłuż 
jeziora Mrowienko, 

Chłop i Chłopek 

Różnice terenu wynoszą 
10m, w ramach jednostki 

wyróżnić można pięć 
wnętrz: 

Las, jezioro, stawy 
hodowlane, 

ośrodek 
wypoczynkowy 

Droga gminna, 
drogi leśne, linie 

oddziałowe, 

a) wnętrze w granicy 
wyznaczonej 
przebiegiem warstwicy 
60 – jezioro Chłop oraz 
Chłopek 

Jezioro, fragment 
lasu wzdłuż cieku 

łączącego oba 
jeziora 

Miejsce postoju w 
oddz. 59 -d, 

fragment drogi 
Lipy-Danków 

b) od płn. i zach. granica 
GoPK, od płd. droga Lipy 
- Danków, od wsch. 
warstwica 60 

las Drogi gminne Lipy-
Moczydło, Lipy-
Danków, linie 

oddziałowe, drogi 
leśne 

c) od płn. droga Łośno-
Lipy - Danków, od zach. i 
płd. niebieski szlak 
turystyczny, od wsch. 
warstwica 60 oraz rzeka 
Santoczna 

las Linie oddziałowe, 
drogi leśne, miejsce 

postoju w oddz. 
101 -a, 

d) od płn. i zach. droga 
Lubociesz - Lipy, od płd -
zach. oraz płd. ścieżka 
edukacyjna oraz szlak 
rowerowy, od wsch. 
niebieski szlak 
turystyczny 

Jezioro Mrowinko 
oraz j. Lubie, 
fragment lasu 

(oddz. 64 -n, -o, -p, 
-r oraz 65), stawy 

hodowlane, 
zabudowania l. 

Zielęcin, 
zabudowania m. 
Lipy, łąka, pole 

uprawne, 
zabudowania 

ośrodka 
wypoczynkowego 

„Lipy” 

Drogi leśne, rzeka 
Santoczna, ścieżka 
edukacyjna, plaża i 

kąpielisko w 
ośrodku 

wypoczynkowym 
Lipy, domki 
letniskowe 

e) od płn. droga Łośno -
Lubociesz, od zach. i płd. 
granica GoPK, od wsch. 
ścieżka edukacyjna nad 
jeziorem Lubie 

las, poletko 
łowieckie w oddz. 
157 -d, 158 -c, -f, 

bagno w oddz. 157 
-f 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlak 
turystyczny pieszy 

(czarny) oraz konny 

V Jednostka od płn., 
zach. oraz wsch. 

wyznaczona granicą 
GoPK, od płd. droga 

biegnąca przez 
oddziały: 125, 124, 108, 

107, 90, 89, 70, 69 

Różnice terenu w 
granicach jednostki 
wynoszą 20 m, w 
ramach jednostki 

wyróżnić można dwa 
wnętrza: 

Las, bagno Drogi leśne, linie 
oddziałowe, 

a) od płn., zach. oraz 
wsch. granica GoPK, od 
płd. droga Moczydło -
Danków 

Las, bagno w oddz. 
53 -b oraz 54 -c, 70 
-c, 69 -b, -c, 68 -h, 
użytek ekologiczny 

„Dankowskie 
Bagna” 

Dojazd pożarowy nr 
20, miejsce 

wypoczynku w 
oddz. 69 -a (trzy 

wiaty rekreacyjne, 
trzy tablice 
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

edukacyjne, kamień 
poświęcony 

Mieczysławowi 
Jankowskiemu 

b) od płn. droga 
Moczydło - Danków, od 
zach. granica GoPK, od 
płd. - wsch. granica 
GoPK 

Las, użytek 
ekologiczny 

„Mokre”, 

Linie oddziałowe, 
drogi leśne, dojazd 

pożarowy nr 18 

VI Jednostka od płn. 
ograniczona granicą 

GoPK, od zach. droga 
biegnąca przez 

oddziały: 125, 124, 108, 
107, 90, 89, 70, od płd. 

droga Lipy - 
leśniczówka Przyłęsko, 

od wsch. droga 
Rybakowo - Danków 

Różnice wysokości w 
granicach jednostki 

wynoszą 10m, część 
wsch. jednostki 

zdecydowanie bardziej 
płaska.. Jednostka 
podzielona na trzy 

wnętrza: 

Las, bagno, jezioro, Linie oddziałowe, 
drogi leśne, szlak 

turystyczny 
rowerowy 

a) od zach. droga 
biegnąca przez oddziały: 
125, 124, 108, 107, od 
płd. granica GoPK, od 
wsch. droga 
przechodząca przez 
oddz. 123 i 107 

Las, jezioro, bagno 
w oddz. 124 -g, 124 

-h, 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, ciek 
łączący bagno w 

oddz. 124 z 
jeziorem 

b) od płn. granica GoPK, 
od zach. droga 
przechodząca przez 
oddz. 70, 89, 90, 107, od 
płd. linia oddziałowa 
wzdłuż oddz. 1 oraz 52, 
od wsch. droga z 
Rybakowa do Dankowa 

Las Drogi leśne, linie 
oddziałowe 

c) od płn. linia 
oddziałowa wzdłuż oddz. 
1 oraz 52, od zach. 
granica GoPK oraz 
warstwica 60 wzdłuż 
Jeziora Chłopek, od płd. 
droga Lipy - Danków, od 
wsch. droga z Rybakowa 
do Dankowa 

Las Drogi leśne, linie 
oddziałowe 

VII Jednostka od płn. 
wyznaczona 
przebiegiem 

czerwonego szlaku 
rowerowego, od zach. 
warstwica 60 wzdłuż 
jeziora Chłop i rzeki 

Santoczną oraz jeziora 
Mrowinko, od płd. 

granica GoPK, od wsch. 
droga Rybakowo -

Danków 

Teren płaski, różnice 
wysokości około 3 m, 
jedno wnętrze 
krajobrazowe 

Las Linie oddziałowe, 
drogi leśne, szlak 

turystyczny 
rowerowy, miejsce 

wypoczynku w 
oddz. 251 -h 

VIII Jednostkę od płn. 
wyznacza granica 

GoPK, od zach. droga 
Rybakowo-Danków, od 

płd. droga Lipy -
Leśniczówka Przyłęsko, 

od wsch. droga 
Rybakowo-Buszów 

Różnice wysokości 
terenu w obrębie 
jednostki wynoszą 5 m. 
Wyróżnić można trzy 
wnętrza: 

Las, jezioro, bagno Drogi leśne, linie 
oddziałowe, rzeka, 
szlak turystyczny 

 a) od płn. granica GoPK, 
od płd. - zach. 

Las, Jezioro Buki, 
Jezioro Buszewo, 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, Rzeka 
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

Dankowski Szlak, od 
wsch. droga Rybakowo-
Buzów 

Pełcz, turystyczny 
szlak rowerowy 

b) od płn. granica GoPK, 
od. zach. droga 
Rybakowo - Danków, od 
płd. droga przechodząca 
przez oddziały 142, 141, 
193, 150, 149 

Las, Jezioro Duży 
Zielęcin, Jezioro 

Zalęcin Mały, 
bagno w oddz. 141 
-f, poletko łowieckie 

w oddz. 137 -b, 
bagno w oddz. 102 

-j 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, Dojazd 
pożarowy 18, 31, 

rzeka Pełcz, Dolny 
Młyn, turystyczny 
szlak rowerowy 

c) od. płn. droga 
przechodząca przez 
oddziały 142, 141, 193, 
150, 149, od zach. droga 
Rybakowo - Danków, od 
płd. . droga Lipy -
Leśniczówka Przyłęsko, 
od wsch. droga 
Rybakowo-Buszów 

Las, bagno w oddz. 
195 -c, jezioro w 

oddz. 195 -b, 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, 

turystyczny szlak 
rowerowy 

IX Jednostkę od płn. 
wyznacza trasa 

czerwonego szlaku 
rowerowego, od zach. 

droga Rybakowo -
Danków, od płd. granica 
GoPK, od wsch. droga 

Santoczn - Wilanów 
 

Teren płaski, równinny, 
różnice wysokości 

wynoszą 5 m. W obrębie 
jednostki wyróżnić 

można trzy wnętrza: 

Las, pojedyncze 
zabudowania, 
jeziora, stawy 

hodowlane 

Drogi gminne, 
leśne, linie 

oddziałowe, 

a) od płn. droga Lipy -
Leśniczówka Przyłęsko, 
od zach. droga 
Rybakowo - Danków, od 
płd. - wsch. droga 
Rybakowo-Buszów 

Las, zabudowania l. 
Zalęcin, poletko 

łowieckie w oddz. 
245 -g, Jezioro 
Przyłęg, poletko 

łowieckie w oddz. 
197 -i, staw w oddz. 

197 -j, 

Linie oddziałowe, 
drogi leśne, miejsce 

wypoczynkowe w 
oddz. 374 -d, cieki 

wodne 

b) od płn. - zach. 
czerwony szlak 
rowerowy, od płd. 
granica GoPK, od wsch. 
droga Santoczno - 
Buszów 

las Drogi leśne, linie 
oddziałowe 

c) od płn. czerwony szlak 
rowerowy, od zach. 
droga Santoczno -
Buszów, od płd. granica 
GoPK, od wsch. droga 
Santoczno - Wilanów 

Las, stawy 
hodowlane, bagno 
w oddz. 193 -c, 192 

-d, łąka, użytek 
ekologiczny 
„Wilanów” 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, 
Leśniczówka 

Przyłęsko (ob. 
turystyczny) 

X Jednostka w granicach: 
od płn. - zach. droga 

Rybakowo-Buszów, od 
płd. czerwony szlak 

rowerowy, od płd-wsch. 
granica zabudowań wsi 

Wilanów, od wsch. 
granica GoPK 

Różnice wysokości w 
ramach jednostki 

wynoszą 10 m, wyróżnić 
można trzy wnętrza: 

Las, stawy 
hodowlane, bagno 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, rzeka 

a) od płn. - zach. droga 
Rybakowo - Buszów, od 
płd. droga przechodząca 
przez oddz. 147, 158, 
174, 173, 172, 171, 170, 
od wsch. granica GoPK 

Las, zbiornik wodny 
„Goszczanowski 
Staw”,  użytek 

ekologiczny „Bagna 
nad Bukiem” , 

pojedyncze 
zabudowania osady 

Puszczykowo i 
Sarnowe, stawy 

hodowlane 

Rzeka Pełcz, 
dojazd pożarowy 

31, 21, drogi leśne, 
linie oddziałowe, 
szlak turystyczny 

b) od płn.-zach. droga 
Rybakowo-Buszów, od 
wsch. droga 
przechodząca przez 

Las, bagno w 
oddz.177 -h, 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe 
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

oddz. 147, 158, 174, 
173, 172, 171, 170, od 
płd. dojazd pożarowy 22 

c) od płn. dojazd 
pożarowy 22, od zach. 
droga Rybakowo -
Buszów, od płd. droga 
Leśniczówka Przyłęsko -
Wilanów, od wsch. droga 
Santoczno - Wilanów 

las Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlak 

turystyczny 
rowerowy 

XI Jednostka w granicach: 
od płn. - zach. granica 

zabudowań wsi 
Wilanów, od zach. 

dojazd pożarowy 24, od 
płd. dojazd pożarowy 
18, od wsch. granica 

GoPK 

Różnice wysokości w 
obrębie jednostki 

wynoszą 5 m, w ramach 
jednostki można 

wyróżnić pięć wnętrz: 

Las, zabudowania 
wiejskie, rezerwat 

Wilanów, 

Drogi gminne, 
leśne, linie 

oddziałowe, 

a) teren zabudowany wsi 
Wilanów - od płn. - zach. 
linia oddz. 170 -m, -n, 
186 -j, -f, od płd. - wsch. 
oraz wsch. granica 
pokrywa się z 
przebiegiem granic oddz. 
203 -h, c, -a 

Zabudowania wsi 
Wilanów, 

pojedyncze domy 
wraz z 

zabudowaniami 
gospodarczymi 

Linia energetyczna, 
droga gminna, 

drowi wewnętrzne, 
rowy przydrożne, 

b) teren w granicach rez. 
Wilanów 

Las, jezioro Urwisz, 
bagno w oddz. 214 

-f, 

Drogi leśne 

c) od płn. - zach. granica 
zabudowań wsi Wilanów, 
od zach. i płd. granica 
rez. Wilanów, od wsch. 
granica GoPK 

Las, Jezioro 
Wilanowskie, 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, rzeka 

Pełcz, dojazd 
pożarowy 17, 

Miejsce 
wypoczynkowe w 

oddz. 203 -o 

d) od zach. rzeka Pełcz, 
od płd. i wsch. granica 
GoPK 

Las Rzeka Pełcz, 
Pstrąża, dojazd 

pożarowy 17, drogi 
leśne, linie 
oddziałowe 

e) od płn. - zach. droga 
Santoczno - Wilanów, od 
płd. - zach. dojazd 
pożarowy 24, od płd. 
dojazd pożarowy 18, od 
wsch. rzeka Pełcz 

Las, Jezioro 
Szczuczenko II 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, 

XII Jednostka od płn. - 
zach. wyznaczona 
przebiegiem drogi 

Santoczno - Wilanów, 
od płd. - zach. granica 
GoPK, od płd. – wsch. 

droga Santoczno-
Brzoza i od płn. - wsch. 

dojazd pożarowy 24 

Teren w granicach 
jednostki dość płaski, 
różnice wysokości nie 

przekraczają 5 m 

Las, jezioro Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlaki 

turystyczne 

a) od zach. droga 
Santoczno-Wilanów, od 
płd. droga przechodząca 
przez oddz. 430, 473, od 
płn. - wsch. dojazd 
pożarowy 24 

Las, jezioro 
Przyłężek, fragment 

rez. „Przyłężek” 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, 

miejsce 
wypoczynkowe w 
oddz.219 -b (wiata 

rek. Kosz na 
śmieci, tab. 
edukacyjna) 

b) od zach. droga 
Santoczno - Wilanów, od 
płd. granica GoPK, od 
płd. – wsch. droga 
Santoczno-Brzoza i od 
wsch. dojazd pożarowy 
24 

Las, zbiornik wodny 
w sąsiedztwie 

oddz. 433 i 432 

Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlak 

turystyczny pieszy i 
rowerowy 
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Numer 
makrow
nętrza 

Granica makrownętrza Ukształtowanie 
powierzchni (podział 

na wnętrza) 

Pokrycie terenu – 
elementy 

powierzchniowe 

Pokrycie terenu – 
elementy 

punktowe i 
liniowe 

XIII Jednostka od płn. 
wyznaczona 

przebiegiem drogi 
Santoczno-Brzoza, od 

zach., płd. granica 
GoPK, od płn. - wsch. 
dojazd pożarowy 24 

Różnice wysokości 
terenu nie przekraczają 2 

m, teren równinny, 
wyodrębnić można z 

uwagi na sposób 
użytkowania dwa 

wnętrza: 

Las, łąka, Drogi leśne, linie 
oddziałowe, szlaki 

turystyczne 

a) rozległy obszar łąk 
między drzewostanem 
leśnym w oddz. 480, 479 
i 504 i 503 

łąki Rowy melioracyjne 

b) teren zalesiony poza 
wnętrzem a) 

las Drogi leśne, szlak 
turystyczny 

rowerowy oraz 
pieszy, linie 

oddziałowe, linia 
energetyczna 

XIV Jednostka od płn. 
wyznaczona 

przebiegiem drogi 
pożarowej nr 18, od 

zachodu i płd. dojazd 
pożarowy 24, od wsch. 

granica GoPK 

Teren równinny, 
momentami strome 

skarpy rzeki Przyłążek, w 
granicach jednostki 
wyróżnić można trzy 

wnętrza: 

Las, bagno, łąka Drogi leśne, linie 
oddziałowe, rzeki 

a) teren w granicach 
rezerwatu „Rzeka 
Przyłążek” (fragment 
rezerwatu) od płn. 
ograniczony dr. dojazd 
pożarowy 24 

las Rzeka Przyłążek 

b) , od płn. i zach. dojazd 
pożarowy 24, od zach. 
niebieski szlak rowerowy 
i granica GoPK, teren od 
wsch. ograniczony 
granicą rezerwatu 
„Rzeka Przyłążek, dalej 
rzeką Przyłężek i rzeką 
Pełcz, aż do granicy 
GoPK 

las Drogi leśne, linie 
oddziałowe 

c) od płn. droga 
Santoczno-Brzoza, od 
zach. granica rez. 
„Rzeka Przyłężek”, od 
płd. dojazd pożarowy 24, 
od wsch. droga Pełcz 

Las, bagno w oddz. 
238 -f, -j, -k, użytek 

ekologiczny 
„Różanki” 

Drogi leśne, dojazd 
pożarowy 18. linie 

oddziałowe, 
pojedyncze 

zabudowania w 
oddz.279, miejsce 
wypoczynkowe w 
sąsiedztwie rez. 

„Rzeka Przyłężek” 
w oddz. 218 -c 

(wiata, tab. 
informacyjna, kosz 
na śmieci, stojak na 

rowery), linia 
energetyczna 

d) od płn., płd. i wsch. 
granica GoPK, od zach. 
rzeka Pełcz  

las Linie oddziałowe, 
drogi leśne 
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2. Ciągi widokowe 

Przeprowadzone badania terenowe i zebrany materiał fotograficzny stanowiły 

podstawę do wytypowania ciągów widokowych. Wskazano najcenniejsze widokowo fragmenty 

szlaków turystycznych i dróg przebiegających przez obszar Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego. Analiza zebranego materiału umożliwiła opracowanie kart 

inwentaryzacyjnych ciągów widokowych, zawierających dane dotyczące ich lokalizacji, typu, 

możliwości widokowych wraz ze wskazaniem źródeł zagrożeń dla funkcjonowania krajobrazu 

oraz postulowanymi działaniami ochronnymi, niezbędnymi w celu zachowania walorów 

krajobrazowych. Karty inwentaryzacyjne dokumentują widoki i/lub panoramy możliwe do 

zaobserwowania z wytypowanego szlaku.W przypadku każdego ciągu określono lokalizację 

punktów widokowych kluczowych (skrzyżowania z inną trasą, zmienność krajobrazowa, 

wynikająca ze sposobu użytkowania terenu, układu siedlisk leśnych itp.), dla których 

przeprowadzono bardziej szczegółową analizę możliwości widokowych.  

Analizę tę wykonano na bazie danych dostępnych w geoportalu 

(https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp_2.html?gpmap=gp0, zakładka Analizy/Numeryczny 

Model Terenu/Analiza widoczności obszarowej). Wszystkie analizy przeprowadzono dla 

przyjętych parametrów takich jak: wysokość obserwatora względem terenu 1,70m, liczba 

kierunków 16. Zasięg analiz uwzględniał możliwie szeroki obszar, determinowany 

występowaniem potencjalnych barier ograniczających zasięg widoku. Rozmieszczenie 

przestrzenne ciągów widokowych zaprezentowano na mapie poglądowej przedstawionej na 

rysunku 38. Wyniki inwentaryzacji ciągów widokowych przedstawiono w Tabeli 48. Integralną 

częścią opisu ciągów widokowych są sporządzone dla nich karty inwentaryzacyjne, 

stanowiące załącznik do niniejszego opracowania. W granicach Gorzowskiego Parku 

Krajobrazowego wytypowano pięć ciągów widokowych o łącznej długości 11,8 km. 

 

 

 

https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp_2.html?gpmap=gp0
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Rysunek 38. Rozmieszczenie przestrzenne ciągów widokowych 

 

Tabela 48.  Zestawienie i charakterystyka ciągów widokowych

Nr ciągu 
widokowego 

Nr 
jednostki 
krajobr. 

Rodzaj ciągu 
widokowego 

Uwarunkowania 
lokalizacyjne 

Długość 
ciągu 

Zasięg widoku 

1 V -a Szlak biegnie dość 
szeroką drogą leśną, 
stanowiącą dojazd 

pożarowy nr 20 

Trasa prowadzi przez 
drzewostan sosnowy w 

wieku głównie powyżej 40 
lat, bliżej Dankowa 

drzewostan jest starszy w 
wieku 75 lat. 

Urozmaiceniem są 
drzewostany liściaste- 

bukowe, modrzewiowe oraz 
brzozowe. Wzdłuż trasy na 

odcinku bliżej Dankowa 
wprowadzono nasadzenia z 

drzew owocowych 

3, 2 km Widok nie jest 
rozległy, sięga 

w głąb 
drzewostanów 

leśnych, 
momentami do 

100m 

2 V -a/ -b Fragment drogi z 
Moczydła do Dankowa. 

Droga z dobrze 
zachowaną 

nawierzchnią 
brukowaną 

Trasa prowadzi przez 
drzewostany sosnowe i 

bukowe 

2 km 
(*~`2,5 

km) 

Jw. na uwagę 
zasługuje fakt, 
iż dodatkowo 
500 m ciągu 

prowadzi przez 
otulinę Parku 
nad jeziorem 
Dankowskie 

Małe 

3 X/XI Droga z oryginalną 
nawierzchnią 
brukowaną, 

prowadząca z 
Wilanowa w kierunku 
Santoczna. Fragment 
szlaku turystycznego 
pieszego (zielonego) 

Trasa przechodzi brzegiem 
rezerwatu Wilanów. 

Widoczne są dojrzałe, 
ponad 100-letnie 

drzewostany bukowe, dość 
duży jest udział również 

sosny w wieku powyżej 60 
lat 

1,3 km Widoczność  
z trasy nie jest 

szczególnie 
okazała, 

natomiast po 
drodze 

występują 
okazałych 
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Nr ciągu 
widokowego 

Nr 
jednostki 
krajobr. 

Rodzaj ciągu 
widokowego 

Uwarunkowania 
lokalizacyjne 

Długość 
ciągu 

Zasięg widoku 

oraz szlaku 
rowerowego 

rozmiarów 
dęby 

4 I -a/ -b Droga prowadzi od 
trasy 151 w kierunku 

Kabatek. Posiada 
oryginalną brukowaną 
nawierzchnię. Jest to 

odcinek szlaku 
turystycznego 
rowerowego, 

przechodzący przez 
rezerwat „Dębina” 

Droga prowadzi przez 
drzewostany bukowe około 
100 letnie. W rezerwacie, 

przez który prowadzi trasa, 
rosną prawie 200 -letnie 

dęby 

3,6 km Bardzo 
malownicza 

trasa, 
widoczność  

w głąb 
drzewostanów 

momentami 
wynosi ponad 

100 m z każdej 
strony drogi 

5 I -c Trasa odchodząca z 
drogi 151do parkingu 

nad Jeziorem Grabino, 
wzdłuż zach. brzegu 

jeziora wytyczono 
ścieżkę edukacyjną 

Droga przejezdna do 
jeziora, po lewej stronie 

widoczne jezioro, elementy 
infrastruktury rekreacyjnej, 

wzdłuż zach. brzegu jeziora 
ścieżka spacerowa -
edukacyjna, piesza 

1,7 km Widoczność  
z prawej strony 

dość 
ograniczona 

przez podrost  
i podszyt, lewa 
strona oferuje 

widok daleki na 
jezioro Grabino 
i przeciwległy 
brzeg (dł. osi 

widokowej 
średnio 400m) 

 

3. Punkty widokowe 

Kolejnym etapem prac związanych z inwentaryzacją krajobrazu było ustalenie punktów 

widokowych. Podobnie, jak w przypadku ciągów widokowych, dla ustalenia punków 

widokowych kluczowe były wizja w terenie oraz analiza zebranego materiału fotograficznego. 

Na podstawie dostępnych opracowań źródłowych zaktualizowano i uzupełniono liczbę 

punktów widokowych w granicach Parku. Analiza zebranego materiału umożliwiła 

opracowanie kart inwentaryzacyjnych punktów widokowych, zawierających dane dotyczące 

ich lokalizacji, budowy kompozycji widoku, elementów zagospodarowania przestrzennego 

wraz ze wskazaniem źródeł zagrożeń dla funkcjonowania krajobrazu oraz postulowanymi 

działaniami ochronnymi, niezbędnymi w celu zachowania walorów krajobrazowych. Podobnie 

jak w przypadku ciągów widokowych analizę możliwości widokowych wykonano na bazie 

danych dostępnych w geoportalu13. Wszystkie analizy przeprowadzono dla przyjętych 

parametrów takich jak: wysokość obserwatora względem terenu 1,70 m, liczba kierunków 16. 

Zasady wyznaczania obszaru, który poddawany był analizie były identyczne do tych 

przedstawionych w rozdziale ww. dotyczącym ciągów widokowych. Rozmieszczenie 

przestrzenne punktów widokowych zaprezentowano na mapie poglądowej – rysunek 39. 

Natomiast wyniki szczegółowej ich charakterystyki ujęto w formie krat inwentaryzacyjnych 

                                                           
13

 https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp2.html?gpmap=gp0, zakładka Analizy/Numeryczny Model 

 Terenu/Analiza widoczności obszarowej)

https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp2.html?gpmap=gp0
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poszczególnych punków widokowych, stanowiących załącznik do niniejszego opracowania 

oraz w Tabeli 49. Łącznie w granicach Gorzowskiego Parku Krajobrazowego wytypowano 

siedem punktów widokowych. 

 

 
Rysunek 39. Rozmieszczenie przestrzenne punktów widokowych 

 

Tabela 49. Zestawienie informacji dotyczących zinwentaryzowanych punktów widokowych 

Nr 

punktu 

Nr jednostki 
krajobr. 

Charakterystyka widoku Zagospodarowanie 
przestrzenne 

Zakres widoku 

1 VI -a Widok na jezioro, w polu widzenia 
tymczasowe obiekty związane z 

hodowlą ryb 

brak Widok około 100 st., oś 
widokowa ma długość 

około 450 m 

2 IX -a Z drogi w kierunku Leśniczówki 
Przyłęg widoczne jest jezioro 

Przyłęg, 

Nad brzegiem jeziora 
znajduje się 

prowizoryczny pomost 
wędkarski wraz z tablicą 
regulaminową dotyczącą 

wędkowania 

Widok około 100st, oś 
widokowa sięga 300 - 

600 m, w polu widzenia 
tafla jeziora położonego 

w otoczeniu 
drzewostanów leśnych 

3 IV -d Widok na rzekę Santocznę z drogi 
– szlaku turystycznego 

rowerowego prowadzącej z 
Santoczna do Lip. Rzeka ma 
naturalny przebieg, nie jest 

uregulowana 

Mostek na drodze Widok z mostku, kąt 
widzenia ostry, długość 

osi widokowej około  
30 m 

4 IV -d Widok na jezioro Lubie, przy 
brzegach jeziora, a w 

szczególności w miejscu gdzie 
rzeka Santoczna wpływa do 

jeziora w wodzie znaczna ilość 
martwego drewna 

Widok ze ścieżki pieszej 
biegnącej wschodnim, 

wysokim brzegiem 
jeziora Lubie, brak 

jakiejkolwiek 
infrastruktury 

Widok przysłonięty 
miejscami roślinnością 
krzewiastą, najdłuższe 
osie widokowe mają 

około 500 m 
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Nr 

punktu 

Nr jednostki 
krajobr. 

Charakterystyka widoku Zagospodarowanie 
przestrzenne 

Zakres widoku 

5 XIV -a W polu widzenia jest rzeka 
Przyłążek płynąca w rezerwacie o 

tej samej nazwie. Jest to dość 
malownicza,kręta, „dziaka” rzeka 

momentami ma dość strome 
skarpy brzegowe 

Z drogi widoczna jest 
dość dobrze rzeka 

Przyłężek, w sąsiedztwie 
posadowiona jest tablica 

z nazwą rezerwatu 

Kąt widoku ostry, oś 
widokowa ma dł. 30 m 

6 IX -a/-c Rzeka Przyłęg jst dobrze 
widoczna z drogi prowadzącej do 

Leśniczówki Przyłęg, po lewej 
stronie drogi wpada ona do jeziora 

Przyłęg 

Droga do Leśniczówki 
Przyłęg 

Kąt widoku 30st. Oś 
widokowa ma długość 

około 50 m 

7 IV -d Punkt widokowy znajduje się na 
terenie ośrodka wypoczynkowego 

„Lipy”. Jest to teren ogólnie 
dostępny 

Plaża i pomost 
wyznaczający granicę 

kąpieliska 

Widok 360st., osie 
widokowe: najdłuższa 
około 1,5 km, średnio 

300 m, w polu widzenia 
jezioro Lubie i jego 

przeciwległe porośnięte 
lasem brzegi 
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Załącznik Nr 1 Lokalizacja gatunków chronionych, rzadkich i zagrożonych 

 

Wykaz stwierdzonych stanowisk najcenniejszych owadów. 

Nazwa polska Nazwa łacińska Lokalizacja 

Czerwończyk nieparek Lycaena dispar dz. 16/2 Przyłęg 

Rojnik morfeusz Heteropterus morpheus Nadl. Kłodawa oddz. 158c 

dz. 732, 733 Kłodawa 

Rusałka drzewoszek Nymphalis xanthomelas Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 

150d 

Szklarnik leśny Cordulegaster boltonii Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 

146d 

Zalotka spłaszczona Leucorrhinia caudalis Nadl. Kłodawa oddz. 12h 

Nadl. Kłodawa oddz. 197g 

Zalotka większa  Leucorrhinia pectoralis  dz. 766 Kłodawa 

Nadl. Kłodawa oddz. 13a 

Przeplatka diamina Malitaea diamina dz. 470/15 Wełmin 

 

Wykaz stwierdzonych stanowisk kręgowców. 

Nazwa polska Nazwa łacińska Lokalizacja 

Kumak nizinny Bombina bombina dz. 555/3 Moczydło (przy oddz. 
13b Nadl Kłodawa) 

dz. 766 Kłodawa 

Nadl. Kłodawa oddz. 195b 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
168n 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
132b 

Ropucha szara Bufo bufo Nadl. Kłodawa oddz. 3a 

Nadl. Kłodawa oddz. 3b 

Przy oddz. 34b Nadl. Kłodawa 

Nadl. Kłodawa 376b 

Nadl. Kłodawa oddz. 374d 

dz. 17 Santoczno 

Nadl. Kłodawa oddz. 13c 

Nadl. Kłodawa oddz. 157a 

dz. 65/8 Łośno 

Ropucha zielona Bufo viridis dz. 555/3 Moczydło (przy oddz. 
13a Nadl Kłodawa) 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
19a 

Rzekotka drzewna Hyla arborea Nadl. Kłodawa oddz. 13a 

Traszka zwyczajna Triturus vulgaris Nadl. Kłodawa oddz. 12c 

dz. 65/8 Łośno 

Żaba wodna Rana esculenta Nadl. Kłodawa oddz. 3a 

Przy oddz. 35c Nadl. Kłodawa 

dz. 65/8 Łośno 

dz. 766 Kłodawa 

dz. 767 Kłodawa 

dz. 355 Rybakowo 

dz. 357 Rybakowo 
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Nazwa polska Nazwa łacińska Lokalizacja 

dz. 5/2 Buszów 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
168n 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
168k 

Kompleks żab zielonych  Nadl. Kłodawa oddz. 12c 

Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus Nadl. Kłodawa oddz. 157a 

Żaba jeziorkowa Rana lessonae Przy oddz. 35 Nadl. Kłodawa 

dz. 766 Kłodawa 

Żaba śmieszka Rana ridibunda Nadl. Kłodawa oddz. 13a 

Nadl. Kłodawa oddz. 3a 

Przy oddz. 35c Nadl. Kłodawa 

dz. 767 Kłodawa 

Żaba moczarowa Rana ravalis Nadl. Kłodawa oddz. 157d 

Żaba trawna  Rana temporaria Nadl. Kłodawa oddz. 157d 

dz. 741 Kłodawa 

Traszka grzebieniasta Triturus cristatus Nadl. Kłodawa oddz. 12c 

Nadl. Kłodawa oddz. 12a 

dz. 766 Kłodawa 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
132b 

Padalec zwyczajny Angius fragilis Nadl. Kłodawa oddz. 210b 

Nadl. Kłodawa oddz. 197f 

Nadl. Kłodawa oddz. 505c 

Nadl. Kłodawa oddz. 281k 

Gniewosz plamisty Coronella austriaca dz. 157/3 Łośno 

dz. 65/18 Łośno 

Nadl. Kłodawa oddz. 380i 

Nadl. Kłodawa oddz. 281j 

Jaszczurka żyworodna Lacerta vivipara Dz. 157/3 Łośno 

Nadl. Kłodawa oddz. 153b 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
56i 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
250d 

Nadl. Kłodawa oddz. 5f 

Nadl. Kłodawa oddz. 281j 

Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix Nadl. Kłodawa oddz. 5a 

Nadl. Kłodawa oddz. 207b 

Nadl. Kłodawa oddz. 157d 

dz. 351 Rybakowo 

dz. 357 Rybakowo 

dz. 360 Rybakowo 

dz. 361 Rybakowo 

dz. 767 Kłodawa 

Nadl. Kłodawa oddz. 375a 

Nadl. Kłodawa oddz. 281j 

dz. 12 Buszów 

dz. 5/2 Buszów 

Żmija zygzakowata Vipera berus Nadl. Kłodawa oddz. 162g 

Nadl. Kłodawa oddz. 250f 

Bóbr europejski Castor fiber Nadl. Kłodawa oddz. 59a 

Nadl. Kłodawa oddz. 222f 

Nadl. Kłodawa oddz. 374j 

dz. 741 Kłodawa 

dz. 351 Rybakowo 
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Nazwa polska Nazwa łacińska Lokalizacja 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
116b 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
124d 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
172j 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
202i 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
208g 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
243g 

Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.247c 

dz. 20 Buszów 

dz. 16 Buszów 

Wydra Lutra lutra Nadl. Kłodawa oddz. 59j 

Nadl. Kłodawa oddz. 66d 

Nadl. Kłodawa oddz. 207a 

Nadl. Kłodawa oddz. 374j 

dz. 720/1 Kłodawa 

dz. 766 Kłodawa 

dz. 353/2 Rybakowo 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
124g 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
170i 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
172j 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
208g 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
243o 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
247b 

dz. 20 Buszów 

dz. 16 Buszów 

Borsuk Meles meles dz. 751 Kłodawa 

Nadl. Kłodawa oddz. 86a 

Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz. 
229h 

Kuna leśna Martes martes dz. 758 Kłodawa 

Łoś Alces alces dz. 636 Kłodawa 

Nadl. Kłodawa oddz. 120i 

Wiewiórka  Sciurus vulgaris dz. 168 Santoczno 

Wilk  Canis lupus dz. 747 Kłodawa 

dz. 89/3 Danków 

Nadl. Kłodawa oddz. 84b 

Ryjówka aksamitna Sorex araneus Nadl. Kłodawa oddz. 86d, 86g 

 

Informacje o gatunkach wymagających ochrony strefowej oraz strefach ochrony 

Gatunek Nadleśnictwo/oddział Data zatwierdzenia strefy 

Bielik 

Haliaeetus albicilla 

Kłodawa, oddz. 230 24.05.2021 r. 

Kłodawa, oddz. 15 14.06.2021 r. 
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Kłodawa, oddz. 209 10.05.2017 r. 

Strzelce Krajeńskie, oddz. 176 16.08.2005 r. 

Rybołów 

Pandion haliaetus 

Kłodawa, oddz. 31 28.04.2021 r. 

Sokół wędrowny 

Falco peregrinus 

Strzelce Krajeńskie, oddz. 124 31.07.2020 r. 

Bocian czarny 

Ciconia nigra 

Kłodawa, oddz. 498, 499 17.10.2017 r. 

 

Stanowiska gatunków roślin chronionych i zagrożonych związanych ze środowiskiem lądowym 

Nazwa 
zwyczajowa 

Nazwa naukowa 
Status 
prawny 

Stopień zagrożenia Rozmieszczenie i zasoby 

Bagnica torfowa Scheuchzeria 
palustris 

OS VU - gatunek 
narażony 

Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 5f 

Bagno zwyczajne Ledum palustre OC rzadki regionalnie Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 5b, f; 6c; 7f; 8g; 
157i; 210g; 211b;  
Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.: 216c 

Przygiełka biała Rhynchospora 
alba 

- NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Nadl. Kłodawa oddz.: 5f 

Rosiczka 
okrągłolistna 

Drosera 
rotundifolia 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 5f; 8g; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.: 133i 

Turzyca 
bagienna 

Carex limosa - NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.: 107a 

Storczyk 
rdzawoczerwony 

Epipactis 
atrorubens 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Nadl. Kłodawa oddz.: 
115b 

Goździk 
kropkowany 

Dianthus 
deltoides 

- Rzadki regionalnie dz. 642 Kłodawa 

Widłak 
jałowcowaty  

Lycopodium 
annotinum 

OC NT - gatunek bliski 
zagrożenia 

Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 5b, f; 6c; 7f; 8g; 
157i; 211b; 269b 

Wełnianka 
pochwowata 

Eriophorum 
vaginatum 

- Rzadki regionalnie Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 273a; 524c; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.: 96f; 97a; 107a; 
69h; 72c; 89a; 133i; 149c; 
179i 

Zurawina błotna Oxycoccus 
palustris 

- Rzadki regionalnie Nadl. Kłodawa oddz.: 
200c; 157i; 524c; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie 
oddz.: 107a; 72c; 89a; 
179i 

Długosz 
królewski 

Osmunda regalis OS VU – gatunek 
narażony 

Nadl. Kłodawa oddz.: 5b 

 

Zinwentaryzowane chronione i rzadkich gatunki porostów 

Nazwa naukowa Nazwa zwyczajowa Status Występowanie 

Usnea filipendula Brodaczka zwyczajna os 
Nadl. Kłodawa oddz.: 220h; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz.: 53h; 
71f 

Cladonia arbuscula Chrobotek leśny ocz 
Nadl. Kłodawa oddz. 203a; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz.: 
113g; 128g; 248c; 249a 
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Nazwa naukowa Nazwa zwyczajowa Status Występowanie 

Evernia prunastri Mąkla tarniowa rzadki 
Nadl. Kłodawa oddz.: 220h; 
Nadl. Strzelce Krajeńskie oddz.: 53h; 
133f; 161b; 171c; 238d 

 


