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1. Podstawa sporzadzenia planu ochrony

Projekt planu ochrony tagowsko-Sulecihskiego Parku Krajobrazowego sporzgdzono
na podstawie umowy nr 02/2022 z dnia 21 stycznia 2022 zawartej miedzy Zespotem
Parkow Krajobrazowych Wojewdédztwa Lubuskiego a Biurem Urzadzania Lasu i Geodezji

Lesnej oddziat w Poznaniu.

Zakres opracowania wynika z ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 r (t.j. Dz.
U. z 2022 r. poz. 916) oraz z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w
sprawie sporzgdzenia projektu planu ochrony parku narodowego, rezerwatu przyrody i
parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, tworéw

i sktadnikow przyrody (Dz. U. 2005 Nr 94 poz. 794), a takze zapisOw wyzej wymienionej
umowy.

Projekt planu ochrony dla parku krajobrazowego zostat opracowany na podstawie art.
19 ust. 6a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
916), zgodnie z art. 20 tej ustawy, z dostosowaniem zakresu prac do zasobéw, tworéow
i sktadnikow przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych parku
krajobrazowego. Projekt planu ochrony jest zgodny z tredcig rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzenie projektu planu ochrony dla
parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym

planie oraz ochrony zasobéw, twordw i sktadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794).



2. Podstawa prawna funkcjonowania Parku

tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy zostat powotany na obszarze dawnych

wojewoddztw: gorzowskiego i zielonogorskiego uchwatami:

e Uchwata Nr 34/V/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Gorzowie WIkp.
i Zielonej Gorze z dnia 25 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia tagowskiego
Parku Krajobrazowego (Dziennik Urzedowy Woj. Gorzowskiego Nr 2 poz. 24
z1985r.);

e Uchwata Nr V1/42/85 Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Zielonej Gorze z dnia
26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia tagowskiego Parku
Krajobrazowego (Dziennik Urzedowy Woj. Zielonogorskiego Nr 6 poz. 159 z
1985r.).

Kolejnymi aktami prawnymi dotyczgcymi parku byty:

o Rozporzadzenie Wojewody Zielonogérskiego Nr 7 z dnia 18 kwietnia 1997 r.
w sprawie zatwierdzenia Planu Ochrony Ltagowskiego Parku Krajobrazowego
oraz zmiany Uchwaly Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Zielonej Gérze z dnia
26 kwietnia 1985 r. o utworzeniu tagowskiego Parku Krajobrazowego

(Dziennik Urzedowy Woj. Zielonogoérskiego Nr 7 poz. 53 z 1997 r.);

e Rozporzadzenie Wojewody Gorzowskiego Nr 13 z dnia 16 lipca 1997 r.
w sprawie zmiany granic tagowskiego Parku Krajobrazowego oraz
zatwierdzenia Planu Ochrony Parku (Dziennik Urzedowy Woj. Gorzowskiego
Nr 8 poz. 98 z 1997 r.);

Wymienionymi wyzej rozporzadzeniami ustanowiono nowe granice Parku oraz plan

ochrony.

Kolejnym aktem prawnym dotyczgcym Parku byto Rozporzadzenie Wojewody
Gorzowskiego Nr 8 z dnia 25 czerwca 1998 roku w sprawie tagowskiego Parku
Krajobrazowego (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Gorzowskiego Nr 12 poz. 124
z1998r.).

W 2005 r. Wojewoda Lubuski wydat Rozporzgdzenie Nr 23 Wojewody Lubuskiego
z dnia 19 wrzesnia 2005 roku w sprawie wprowadzenia zakazow oraz ujednolicenia
dotychczasowych zapisow ustanawiajgcych obszar i granice tagowskiego Parku
Krajobrazowego (Dziennik Urzedowy Woj. Lubuskiego Nr 63 poz. 1230 z dnia 23 wrzesnia
2005 r.), ktore zostato zmienione Uchwatg Nr Xlll/119/11 Sejmiku Wojewddztwa

Lubuskiego z dnia 29 sierpnia 2011 r. zmieniajgcg rozporzgdzenie Nr 23 Wojewody



Lubuskiego z dnia 19 wrzesnia 2005r. w sprawie wprowadzenia zakazéw oraz ujednolicenia
dotychczasowych zapiséw ustanawiajgcych obszar i granice tagowskiego Parku
Krajobrazowego (Dziennik Urzedowy Woj. Lubuskiego Nr 112 poz. 2112 z dnia 04
pazdziernika 2011 r.).

Aktualnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Uchwata Nr XLIV/677/18 Sejmiku
Wojewoddztwa Lubuskiego z dnia 23 kwietnia 2018 r. w sprawie tagowsko-Sulecinskiego
Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 1096). Dokument wprowadza nowg nazwe
Parku: ,tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy” oraz okresla powierzchnie Parku na
5438,50 ha oraz otuliny na 6 554,80 ha. W zatgcznikach przedstawia stowny opis
przebiegu granicy Parku, mape granicy oraz wykaz wspotrzednych punktéw zatamania

granicy Parku i otuliny.



3. Potozenie parku

3.1.Potozenie administracyjne

Park potozony jest w centralnej czesci wojewddztwa lubuskiego. Zgodnie z podziatem

administracyjnym kraju znajduje sie na terenie dwéch powiatéw oraz dwédch gmin:

e Powiat Swiebodzinski:

o Gminatagow

e Powiat sulecinski:

o Gmina Sulecin

Otulina potozona jest w wymienionych wcze$niej gminach oraz w czesci potudniowo-

zachodniej w gminie Torzym (powiat sulecinski).

Wspotrzedne geograficzne skrajnie wysunietych punktow Parku przedstawia
ponizsza tabela.

Tabela 1 Wspoéirzedne skrajnie wysunietych punktéw Parku

Punkt Szeroko$¢ geograficzna Dtugosc¢ geograficzna
Najdalej wysuniety na pétnoc N 52° 25' 16.521" E 15°19'44.713"
Najdalej wysuniety na potudnie N 52° 17' 45.622" E 15°16'11.29"
Najdalej wysuniety na zachdd N 52° 19' 57.083" E 15° 13' 48.935"
Najdalej wysuniety na wschod N 52° 23' 4.596" E 15°21'50.371"

tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy ma powierzchnie 5 438,50 ha, a otulina
6 554,80 ha.

10



[ Granica parku krajobrazowego /4 | T /,gf’"‘i/‘f‘
I_1 Granica otuliny parku  Bledzew |
Bl Jeziora : s b
— Rzeki e

[ Granice gmin

DN A s aal el z Ol 4
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owsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego na tle administracyjnego

3.2.Regionalizacja fizyczno-geograficzna

Potozenie parku wedtug podziatu Polski na regiony fizyczno-geograficzne (Richling
i in. 2021) przedstawia sie nastepujgco:
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e Podobszar — Pozaalpejska Europa Srodkowa (3);
e Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31);
o Podprowincja — Pojezierza Potudniowobattyckie (314-316);
e Makroregion — Pojezierze Lubuskie (315.4);
= Mezoregion — Pojezierze Lagowskie (315.42);
= Mezoregion — Réwnina Torzymska (315.43).

(] Granica parku krajobrazowego
-1 Granica otuliny parku

B Jeziora
— Rzeki ;
[ Regionalizacja fizyczno-geograficzna |

(/ \\( \
, o G
e iy Oy P e "/\X#L Ki (
Pl s 7\ OJQ;IerZ\e\ dgOWSKIE
AN LN
: y \J/, X

N XA A Vs bid) / 7 SN 425 =~

gl 14 ‘ N A B

Rycina 2. Potozenie parku na tle regionalizacji fizyczno-geograficznej
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3.3.Regionalizacja geobotaniczna

Obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego wedlug geobotanicznej
regionalizacji Polski opracowanej przez J. M. Matuszkiewicza (2008), znajduje sie na

terenie nastepujgcych jednostek:

e Obszar — Europejskich Laséw Lisciastych i Mieszanych;
e Prowincja — Srodkowoeuropejska;
e Podprowincja — Srodkowoeuropejska Wiasciwa;
e Dziat — Brandenbursko-Wielkopolski (B);
e Kraina Notecko-Lubuska (B.1);
o Okreg Pojezierza Lagowskiego (B.1.8)
o Podokreg Torzymski (B.1.8.b)
e Podokreg tagowsko-Templewski (B.1.8.c)
e Kraina Potudniowowielkopolsko-tuzycka (B.4);
e Podkraina tuzycka (B.4a);
e Okreg Puszczy Rzepinskiej (B.4a.1);
o Podokreg Wegrzyniecki (B.4a.1.c)

13



(] Granica parku krajobrazowego
I Granica otuliny parku

B Jeziora
—— Rzeki

[] Regionalizacja geobotaniczna

Rycina 3 Potozenie parku na tle regionalizacji geobotanlcznej

3.4.Regionalizacja przyrodniczo-lesna

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski (Zielony, Kliczkowska 2012),
obszar parku znajduje sie na terenie nastepujgcych jednostek:

o Wielkopolsko-Pomorska (lll);
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o Mezoregion Pojezierza Lagowskiego (111-21);

¢ Mezoregion Puszczy Rzepinskiej (111-22).

(] Granica parku krajobrazowego
I__1 Granica otuliny parku

I Jeziora
— Rzeki
[ Regionalizacja przyrodniczo-le$na

7

Buszno

Rycina 4. Po’fozenle parku na tle reglonallzaCJl przyrodnlczo lesnej
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4. Powigzania z innymi formami ochrony przyrody

Obszar tagowsko-Sulecihskiego Parku Krajobrazowego pokrywa sie w catosci lub

czesci z nastepujgcymi formami ochrony przyrody:
— Obszary Natura 2000 (1):
o Buczyny tagowsko-Sulecinskie PLH080008;
Od potudnia do otuliny Parku przylega SOO Stara Dabrowa w Korytach PLH080042.
— Obszary Chronionego Krajobrazu (1+2):
o Dolina Jeziornej Strugi;
o Puszcza nad Pliszkg (w otulinie);
o Pojezierze Lubniewicko-Sulecinskie (w otulinie);
— Rezerwaty przyrody (3):
o Buczyna tagowska;
o Nad Jeziorem Trzesniowskim;
o Pawskitug;
— Uzytki ekologiczne (8):
o Buszenko;
o Jezioro Bobrze;
o taka Storczykowa w Wielowsi;
o Mokradta na Jeziornej Strudze;
o Mszar Wetniakowy;
o Torfowisko Barcikowo;
o Zurawina;
o Zurawina |;

— Pomniki przyrody (w Parku: 9 pojedynczych drzew, 2 grupy drzew; w otulinie: 7

pojedynczych drzew, 1 grupa drzew i 1 gfaz narzutowy).
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4.1.0bszary Natura 2000
4.1.1. Buczyny tagowsko-Sulecinskie PLH080008

Jest to Specjalny Obszar Ochrony (SOO) siedlisk obejmujgcy swym zasiegiem
powierzchnie 6 771,02 ha (wg SDF), w tym okoto 3 630,60 ha znajduje sie w granicach
Parku. Aktem prawnym aktualnie obowigzujgcym jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
zdnia 16 marca 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Buczyny
tagowsko — Sulecinskie (PLH080008) (Dz. U. z 10 kwietnia 2017 r., poz. 753).

Obszar obejmuje najlepiej zachowany fragment krajobrazu morenowego Pojezierza
Lubuskiego. Charakteryzuje sie duzymi deniwelacjami terenu i stromymi zboczami
Z licznymi zrodliskami. W obnizeniach terenu znajdujg sie jeziora: Buszno, Buszenko,
Ciecz, tagowskie oraz torfowiska. Okoto 90% powierzchni zajmujg lasy, zdominowane
przez bory sosnowe. Wsréd nich znajdujg sie rozlegte fragmenty laséw bukowych i dgbrow.
Wystepuje tu co najmniej 14 gatunkéw ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 1 gatunek
z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK) igatunki prawnie chronione w Polsce. Gniazduje
powyzej 1% populacji krajowej puchacza; w stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepujg
takze: gasiorek, zimorodek i lerka. W obszarze wystepujg charakterystyczne dla regionu
rézne odmiany laséw bukowych, jeziora mezotroficzne oraz torfowiska wysokie i

przejsciowe, a takze stabilne populacje gatunkéw zwigzanych z tymi siedliskami.

Obszar wazny w szczegolnosci dla ochrony siedlisk lasow bukowych i kwasnych
dabroéw, torfowisk wysokich, przejsciowych i trzesawisk, a takze bardzo cennych siedlisk
hydrogenicznych o charakterze twardowodnych i mezotroficznych zbiornikéw wodnych
z podwodnymi tgkami ramienic. Na obszarze stwierdzono 12 typéw siedlisk przyrodniczych
z zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze 12 gatunkow zwierzat
wymienionych w zatgczniku Il ww. Dyrektywy, z czego 3 gatunki sg przedmiotami ochrony

obszaru.

Tabela 2 Siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony obszaru

o Ocena
Kod siedliska o . .
Lp. . Nazwa siedliska przyrodniczego ogodlna
przyrodniczego
wg SDF
1. 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi A
takami ramienic (Charcteria spp.)
2. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze C
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
3. 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne C
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o Ocena
Kod siedliska o .
Lp. ] Nazwa siedliska przyrodniczego ogolna
przyrodniczego
wg SDF
4, 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla C
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
5. 6510 Nizowe i gorskie fgki sSwieze uzytkowane ekstensywnie C
(Arrhenatherion elatioris)
6. 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwércza (zywe) A
7. 7140 Torfowiska  przejsciowe i trzesawiska (przewaznie A
z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)
8. 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)
9. 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio
odorati-Fagenion)
10. 9190 Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae) B
11. 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi
Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne
12. 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum C
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrodliskowe

Tabela 3 Gatunki zwierzat bedace przedmiotem ochrony

Lp. | Kod gatunku Nazwa Ocena ogdlna
1. 1355 Lutra lutra C
2. 5339 Rhodeus amarus C
3. 1166 Triturus cristatus A

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie

Wielkopolskim z dnia 7 kwietnia 2014 r. ustanowiono plan zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Buczyny tagowsko — Sulecinskie PLHO80008 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego

z 2014 r., poz. 898). Plan zadan ochronnych zostat zmieniony Zarzgdzeniem Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 maja 2016 r. (Dz. Urz.

Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 1070).
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Tabela 4 Cele dziatan ochronnych zgodne z PZO

Lp. | Kod Nazwa siedliska przyrodniczego Cele dziatan ochronnych wg PZO
1. | 3140 | Twardowodne oligo- Poprawa stanu ochrony siedliska
i mezotroficzne zbiorniki przyrodniczego poprzez ograniczenie
z podwodnymi tgkami ramienic pogorszenia jakosci wod zbiornikéw wodnych
(Charcteria spp.) (w zakresie wzrostu zyznosci wéd oraz innych
zanieczyszczen), a takze wykluczenie
fizycznej degradaciji fitocenoz strefy brzegowej
siedliska przyrodniczego.
2. | 3150 | Starorzecza i naturalne Poprawa stanu ochrony siedliska
eutroficzne zbiorniki wodne ze przyrodniczego poprzez ograniczenie
zbiorowiskami z Nympheion, pogorszenia jakosci woéd zbiornikow wodnych
Potamion (w zakresie wzrostu zyzno$ci wod oraz innych
zanieczyszczen), a takze wykluczenie
fizycznej degradaciji fitocenoz strefy brzegowej
siedliska przyrodniczego.
3. 3160 | Naturalne, dystroficzne zbiorniki Utrzymanie istniejgcego, wiasciwego stanu
wodne ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze.
4, 6430 | Ziotorosla gorskie (Adenostylion Utrzymanie powierzchni siedliska w obszarze
alliariae) i ziotorosla nadrzeczne na obecnym poziomie.
(Convolvuletalia sepium)
5. 6510 | Nizowe i gorskie fgki swieze Poprawa stanu ochrony siedliska
uzytkowane ekstensywnie przyrodniczego poprzez utrzymanie okreslonej
(Arrhenatherion elatioris) formy uzytkowania gospodarczego oraz
zwiekszenia udziatu w sktadzie gatunkowym
ekosystemu gatunkoéw roslin
charakterystycznych dla fitocenoz, ktére
reprezentujg siedlisko w obszarze.
6. | 7110 | Torfowiska wysokie Utrzymanie istniejgcego, wtasciwego stanu
z roslinnoscig torfotworcza ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze.
(zywe)
7. | 7140 | Torfowiska przej$ciowe Utrzymanie istniejgcego, wtasciwego stanu
i trzesawiska (przewaznie ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze.
z rodlinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea)
8. 9110 | Kwasne buczyny (Luzulo- Poprawa stanu ochrony siedliska
Fagetum) przyrodniczego poprzez odtworzenie zasobow
martwego drewna w ekosystemie oraz
zapewnienie ksztattowania struktury siedliska
przez spontaniczne procesy naturalne na
powierzchni nie mniejszej niz 10% catkowitych
zasobow ekosystemu w obszarze.
9. | 9130 | Zyzne buczyny (Dentario Poprawa stanu ochrony siedliska
glandulosae Fagenion, Galio przyrodniczego poprzez odtworzenie zasobéw
odorati-Fagenion) martwego drewna w ekosystemie oraz
zapewnienie ksztattowania struktury siedliska
przez spontaniczne procesy naturalne na
powierzchni nie mniejszej niz 30% catkowitych
zasobdéw ekosystemu w obszarze.
10. | 9190 | Kwasne dgbrowy (Quercion Poprawa stanu ochrony siedliska
robori-petraeae) przyrodniczego poprzez odtworzenie zasobow
martwego drewna w ekosystemie oraz
zapewnienie ksztattowania struktury siedliska
przez spontaniczne procesy naturalne na
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Lp. | Kod Nazwa siedliska przyrodniczego Cele dziatah ochronnych wg PZO
powierzchni nie mniejszej niz 20% catkowitych
zasoboéw ekosystemu w obszarze.

11. | 91DO0 | Bory i lasy bagienne (Vaccinio Utrzymanie istniejgcego, wtasciwego stanu

uliginosi-Betuletum pubescentis, | ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze.

Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino

mugo-Sphagnetum, Sphagno

girgensohnii-Piceetum)

i brzozowo-sosnowe bagienne

lasy borealne

12. | 91EO0 | tegi wierzbowe, topolowe, Poprawa stanu ochrony siedliska

olszowe i jesionowe (Salicetum przyrodniczego poprzez odtworzenie zasobow

albo-fragilis, Populetum albae, martwego drewna w ekosystemie oraz

Alnenion glutinoso-incanae) i olsy | zapewnienie ksztaltowania struktury siedliska

zrodliskowe przez spontaniczne procesy haturalne na
powierzchni nie mniejszej niz 60% catkowitych
zasobow ekosystemu w obszarze.

13. 1355 | Lutra lutra Utrzymanie istniejgcego, wtasciwego stanu
ochrony gatunku w obszarze.

14, 5339 | Rhodeus amarus Utrzymanie istniejgcego, wtasciwego stanu
ochrony gatunku w obszarze.

15. 1166 | Triturus cristatus Utrzymanie istniejgcego, wiasciwego stanu

ochrony gatunku w obszarze.
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4.2.0bszary Chronionego Krajobrazu
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4.2.1. Dolina Jeziornej Strugi

Obszar zostat utworzony Rozporzgdzeniem Nr 14 Wojewody Lubuskiego z dnia 24
lipca 2003 r. w sprawie okreslenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie

wojewodztwa lubuskiego (Dz.Urz. z dnia 25 lipca 2003, Nr 47, poz. 820). Obecnie
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obowigzujgcym aktem prawnym jest Rozporzgdzenie Nr 3 Wojewody Lubuskiego z dnia 17
lutego 2005 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. Urz. z dnia 28 lutego 2005

r. Nr 9, poz. 172) zmienione trzema aktami prawnymi:

o Rozporzadzenie nr 52 Wojewody Lubuskiego z dnia 20 lipca 2006 r. zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. Urz. z dnia 25
lipca 2006 r. Nr 54, poz. 1189);

e Rozporzgdzenie Nr 1/09 Wojewody Lubuskiego z dnia 13 stycznia 2009 r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie obszardéw chronionego krajobrazu (Dz. Urz.
z dnia 23 stycznia 2009 r. Nr 4, poz. 99);

e Uchwata Nr LVII/579/2010 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 25
pazdziernika 2010 r. zmieniajgca rozporzgdzenie w sprawie obszaréw chronionego
krajobrazu (Dz. Urz. z dnia 10 grudnia 2010 r. Nr 113, poz. 1820).

Powierzchnia tego OCHK wynosi 5 708,00 ha, w tym na obszarze Parku 642,80 ha,

a w otulinie 743,30 ha. Obejmuje on fragment pétnocnej czesci Parku.

Celem ochrony obszaru jest zachowanie wartosci przyrodniczo-rekreacyjno-

historycznych malowniczego kompleksu lesnego buczyn tagowsko-Sulecinskich.

4.2.2. Puszcza nad Pliszka

Obszar zostat utworzony Rozporzgdzeniem Nr 14 Wojewody Lubuskiego z dnia 24
lipca 2003 r. w sprawie okredlenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie
wojewoddztwa lubuskiego (Dz. Urz. z 2003 r. Nr 47, poz. 820). Obecnie obowigzujgcym
aktem prawnym jest Uchwata Nr V/76/19 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 15
kwietnia 2019 r. w sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie ,Puszcza nad Pliszkg"
(Dz. Urz. z 2019 r. poz. 1258).

Powierzchnia tego OCHK wynosi 29 232,00 ha, w tym w otulinie Parku 797,7 ha.

Obejmuje on potudniowo zachodnig cze$¢ otuliny Parku.
Na terenie tego obszaru chronionego obowigzujg nastepujgce zakazy:

e zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka
rolng, lesna, rybacky i fowiecka;

e realizacji przedsiewzieC mogacych znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko

W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
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informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko;

o dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz
racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;

o likwidowania naturalnych zbiornikbw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych.

Wymienione zakazy nie dotycza:

e obszarow objetych studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego lub miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, dla
ktérych dopuszczono takie przedsiewziecia;

e remontow drog lesSnych.

4.2.3. Pojezierze Lubniewicko-Sulecinskie

Obszar zostat utworzony Rozporzadzeniem Nr 14 Wojewody Lubuskiego z dnia 24
lipca 2003 r. w sprawie okredlenia obszaréw chronionego krajobrazu na terenie
wojewodztwa lubuskiego (Dz. Urz. z dnia 25 lipca 2003, Nr 47, poz. 820). Obecnie
obowigzujgcym aktem prawnym jest Uchwata nr VI/99/19 Sejmiku Wojewddztwa
Lubuskiego z dnia 20 maja 2019 r. w sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie
,Pojezierze Lubniewicko-Sulecinskie" (Dz. Urz. z 2019 r. poz. 1516).

Powierzchnia tego OCHK wynosi 13 579,70 ha, w tym w otulinie Parku 718,5 ha.

Obejmuje on fragment zachodniej czesci otuliny.
Na terenie tego obszaru chronionego obowigzujg nastepujace zakazy:

e zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarkg
rolng, lesna, rybackg i fowiecka;

e realizacji przedsiewzie¢ mogagcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko
w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;

¢ wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym

kopalnych szczatkdw roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;
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dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz
racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;

likwidowania naturalnych zbiornikbw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
bfotnych;

budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii
brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikdw wodnych, z wyjatkiem urzadzen
wodnych oraz obiektéw stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej
lub rybackiej.
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4.3.Rezerwaty przyrody
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Rycina 7 Rezerwaty Przyrody w granlcach Parku

4.3.1. Rezerwat przyrody ,,Nad Jeziorem Trzesniowskim”

Rezerwat utworzono na podstawie Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 23 pazdziernika 1965 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P.
Zz 1965 r., Nr 66, poz. 381). Obszar chroniony stanowi las mieszany z przewagg buka
0 powierzchni 47,73 ha (pow. w oparciu o Zarzadzenie Nr 35/2011 Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu
przyrody), Rezerwat potozony jest w gminie tagéw, w powiecie Swiebodzinskim, w

wojewodztwie lubuskim.
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Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzadzenie nr 35/2011 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie
rezerwatu przyrody ,Nad Jeziorem Trzesniowskim” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2011 r., Nr
81 poz. 1567) oraz Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 15 lipca 2016 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu

przyrody ,Nad Jeziorem Trze$niowskim”(Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 1633).

Celem ochrony przyrody rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw naukowych,
dydaktycznych i krajobrazowych fragmentu lasu bukowego pochodzenia naturalnego

z domieszka innych gatunkow drzew.

Przyrodnicze i spoteczne uwarunkowania realizacji celu ochrony:

utworzenie rezerwatu krajobrazowego, ktérego fragment w przesztosci uzytkowano

jako park, teren spaceréw i wypoczynku;

e bezposrednie sgsiedztwo miejscowosci tagow petnigcej funkcje turystyczno-
wypoczynkowe;

e obecnos¢ w rezerwacie: drég, sciezek, szlakdw turystycznych, reliktdw grodziska;

e zidentyfikowanie w granicy rezerwatu siedliska przyrodniczego — 9110 kwasna
buczyna;

e rolnicze, lesne oraz turystyczne i mieszkaniowe uzytkowanie sgsiedztwa rezerwatu.

Obszar rezerwatu objety jest ochrong Scista.

Dziatania ochronne:

monitoring — ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego 9110 — kwasna

buczyna;

zapobieganie i ograniczenie ruchu ludzi poza wyznaczonymi szlakami.

4.3.2. Rezerwat przyrody ,,Pawski tug”

Rezerwat utworzono na podstawie Zarzgadzenia Ministra Les$nictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 31 marca 1970 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. z 1970
r., Nr 11, poz. 100).

Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzadzenie nr 18/2012 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28 lutego 2012 r. w
sprawie rezerwatu przyrody ,Pawski tug” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2012 r., poz. 724)
oraz Rozporzgdzenie Nr 7 Wojewody Lubuskiego z dnia 2 lutego 2004 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony rezerwatu przyrody o nazwie ,Pawski £tug” (Dz. Urz. Wo;.
Lubuskiego z 2004 r., Nr 8, poz.133).
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Rezerwat stanowi fragment zarosnietego jeziora wraz z przylegtym lasem i obejmuje
obszar o powierzchni 34,52 ha (pow. w oparciu o Zarzadzenie Nr 18/2012 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28 lutego 2012 r.
w sprawie rezerwatu przyrody), potozony jest w gminie Lagow, w powiecie $wiebodzinskim,

w wojewodztwie lubuskim.
Plan ochrony dla rezerwatu przyrody sporzgdzono na lata 2003-2023.

Celem ochrony przyrody rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw naukowych

i dydaktycznych zbiorowiska roslinnosci bagiennej i torfowiskowej z otaczajgcym je lasem.

Przyrodnicze uwarunkowania realizacji celu ochrony:

e utrzymanie na czesci rezerwatu naturalnych proceséw przyrodniczych;

e realizacja ochrony cze$ciowej polegajgca na optymalizacji stanu niektérych
elementéw przyrody poprzez ciecia pielegnacyjne nastawione na promowanie
gatunkéw lisciastych oraz dosadzenia debu bezszyputkowego.

Rezerwat jest objety ochrong czesciowa.
Sposoby realizacji dziatan ochronnych:

e odsfanianie miodego pokolenia debdw i bukéw w kierunku wprowadzania
wiasciwych gatunkéw dla siedliska;
e podsadzanie debu bezszyputkowego w lukach i wywotanych cieciami selekcyjnymi

przerzedzeniach.

4.3.3. Rezerwat przyrody ,,Buczyna Lagowska”

Rezerwat utworzono na podstawie Zarzgdzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 4 listopada 1968 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. z 1968
r., Nr 50, poz. 347).

Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzgdzenie nr 50/2011 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie
rezerwatu przyrody ,Buczyna tagowska” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2011 r., Nr 81 poz.
1582) oraz Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 15 lipca 2016 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu

przyrody ,Buczyna tagowska” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 1620).

Rezerwat stanowig przede wszystkim drzewostany bukowe z dominujgcym zespotem
buczyny nizowej i obejmujg obszar leSny o powierzchni 115,86 ha (pow. w oparciu o

Zarzgdzenie Nr 50/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie

28



Wielkopolskim z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody). Obszar potozony jest

w gminie Sulecin, w powiecie sulecinskim, w wojewddztwie lubuskim.

Celem ochrony przyrody rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw dydaktyczno -

naukowych i krajobrazowych fragmentu lasu bukowego na granicy jeqo naturalnego

zasiegu z domieszka innych gatunkow drzew.

Przyrodnicze i spoteczne uwarunkowania realizacji celu ochrony:

e utworzenie rezerwatu na fragmencie wzgorz morenowych o duzym zréznicowaniu
rzezby, ekspozycji i wysokosci wzglednej;

e objecie ochrong lasu gospodarczego z 90% udzialem buczyn o szczegdlnych
walorach krajobrazowych;

o siec¢ $ciezek i drog w rezerwacie;

e zidentyfikowanie w granicy rezerwatu siedliska przyrodniczego — 9110 kwasna
buczyna;

e rolnicze i leSne uzytkowanie sgsiedztwa rezerwatu.

Obszar rezerwatu podlega ochronie Scistej.

Dziatania ochronne:

monitoring — ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego 9110 — kwasna

buczyna.

4.4.Uzytki ekologiczne

Na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego ustanowiono 8 uzytkow

ekologicznych. W otulinie Parku nie powotano tej formy ochrony przyrody.
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") Uzytki ekologiczne
Bl Jeziora

— Rzeki \
(] Granica parku krajobrazowego |
I_1 Granica otuliny parku

Buszno

Buszenko il

8 7

t:agowa

3

Nr | Nazwa uzytku

1 | Buszenko .
2 | Jezioro Bobrze LY

'| 3 |taka Storczykowa w Wielowsi | ;
‘ 4 | Mokradta na Jeziornej Strudze ;
e |5 | Mszar Wetniakowy /5
TR : 6 | Torfowisko Barcikowo i\
X |7 | Zurawina P
;3\/ X7 / /( \?S\ )\ 8 > J“‘ 8 | zurawina I /\3
R i 7 ‘1;457/%7 i 5\ QA T { 2O (ﬁ

Rycina 8 Uzytki ekologiczne w granicach Parku
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Tabela 5 Uzytki ekologiczne tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

L.p. Nr rejestracyjny CRFOP Nazwa Gmina | Rodzaj uzytku: Data Powierzchnia Opis warto$ci przyrodniczej Dane aktu prawnego
ustanowienia [ha] 0 utworzeniu,
ustanowieniu lub
wyznaczeniu
1. PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.315 |Buszenko Sulecin  |Torfowisko 2010-09-08 1,06|Srédlesny mszar torfowiskowy,  |Uchwata nr
potozony w niecce XLIV/268/10 Rady
bezodptywowej, porosniety Miejskiej w Sulecinie
gtéwnie brzozg omszona. z dnia 9 lipca 2010 r.
W sprawie uznania
za uzytek
ekologiczny
2. PL.ZIPOP.1393.UE.0808022.394 |Jezioro tagow Siedlisko 2004-01-01 12,70|Teren, na ktérym wystepuje Uchwata nr 1X/65/03
Bobrze przyrodnicze i roslinnos$¢ (trzcina pospolita, Rady Gminy tagow
stanowisko oczeret jeziorny, patka z dnia 10 grudnia
rzadkich lub waskolistna, szalej jadowity, 2003 r. W sprawie
chronionych kosaciec zoity, narecznica btotna, [wprowadzenia
gatunkow turzyca btotna, olszyny, wierzba |uzytku
szara, grazel zotty, grzybienie ekologicznego
biate) zwierzeta(btotniak, zuraw, |o nazwie "Jezioro
tabedz). Bobrze"
3. PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.325 |tgka Sulecin  |Siedlisko 2010-09-08 0,74|0Obszar porosniety przez Uchwata nr
Storczykowa przyrodnicze i storczyki, listere i nasigzrzat. W |xliv/268/10 rady
w Wielowsi stanowisko czesci na pow. ok 0,30 ha jestto |miejskiej w Sulecinie
rzadkich lub teren podmokly zarosty wierzbg |z dnia 9 lipca 2010 r.
chronionych i pojedynczo olszg i osika. W sprawie uznania
gatunkow za uzytek
ekologiczny.
4, PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.313 |Mokradta na |Sulecin Torfowisko 2010-09-08 16,92|Srodlesne mokradto potozone Uchwata nr
Jeziornej w dolinie rzeki Jeziornej. XLIV/268/10 Rady
Strudze Miejskiej w Sulecinie
z dnia 9 lipca 2010 r.
W sprawie uznania
za uzytek
ekologiczny.
5. PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.314 |Mszar Sulecin  |Torfowisko 2010-09-08 1,57|Srédlesny mszar torfowiskowy,  |Uchwata nr
Wetniankowy potozony w niecce XLIV/268/10 Rady
Miejskiej w Sulecinie
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torfowiskowy, potozony w niecce
bezodptywowej, porosniety w
40% samosiewem brzozy
omszonej na obrzezach krzewy
wierzbowe.

L.p. Nr rejestracyjny CRFOP Nazwa Gmina | Rodzaj uzytku: Data Powierzchnia Opis warto$ci przyrodniczej Dane aktu prawnego
ustanowienia [ha] 0 utworzeniu,
ustanowieniu lub
wyznaczeniu
bezodptywowej, lekko z dnia 9 lipca 2010 r.
podtopiony. W sprawie uznania
za uzytek
ekologiczny.
6. PL.ZIPOP.1393.UE.0808022.213 |Torfowisko tagow Torfowisko 2002-05-04 3,62|Miejsce wystepowania zurawiny |Rozporzgdzenie nr 5
Barcikowo bfotnej, bobrka trojlistkowego, Wojewody
wetnianki pochwowatej, wetnianki [Lubuskiego z dnia
waskolistnej oraz miejsce godowe |25 marca 2002 r. W
ptazéw. sprawie uznania za
uzytek ekologiczny.
7. PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.316 |Zurawina Sulecin  |Torfowisko 2010-09-08 1,57|Srédlesny mszar wetniankowo-  |Uchwata nr
torfowiskowy, potozony w niecce [XLIV/268/10 Rady
bezodptywowej, porosniety Miejskiej w Sulecinie
w 20% samosiewem brzozy z dnia 9 lipca 2010 r.
omszone;. W sprawie uznania
za uzytek
ekologiczny.
8. PL.ZIPOP.1393.UE.0807043.317 |Zurawina | Sulecin  |Torfowisko 2010-09-08 2,51|Srodlesny mszar wetniankowo-  |Uchwata nr

XLIV/268/10 Rady
Miejskiej w Sulecinie
z dnia 9 lipca 2010 r.
W sprawie uznania
za uzytek
ekologiczny.
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4.5.Pomniki przyrody

Tabela 6 Pomniki przyrody £agowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Lp.

Nr rejestracyjny CRFOP

Gmina

Akt prawny ustanawiajgcy pomnik

Rodzaj
pomnika

Gatunek

Wys.

[m]

Piersnica
[cm]

Uwagi

tagowsko-Sulecinski P

ark Krajobrazowy

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.1534

tagow

UCHWALA NR XXXV/245/10 RADY
GMINY tAGOW z dnia 29 kwietnia
2010 r. w sprawie ustanowienia
pomnika przyrody

Drzewo

Lipa szerokolistna
Tilia platyphyllos

25

135

.Matka Lipa” oddz.
348j Nadl. Sulecin

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.404

tagow

Zarzadzenie Nr 139/87 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 12 listopada
1987 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody

Rozporzadzenie Nr 39 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Lipa drobnolistna
Tilia cordata

25

172

tagow ul. Chrobrego

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.405

tagow

Decyzja Nr 86/66 Prezydium
Wojewoddzkiej Rady Narodowej w
Zielonej Gorze z dnia 24 marca 1966
r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody twordw przyrody ozywionej i
nieozywionej.

Rozporzadzenie Nr 39 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Tulipanowiec amerykanski
Liriodendron tulipifera

28

137

13m Nadl. Swiebodzin

Osrodek
wypoczynkowy Lesnik

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.406

tagow

Zarzadzenie Nr 174/82 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 30 grudnia
1982 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 31 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow

Drzewo

przyrody.

Dab szyputkowy
Quercus robur

26

157

tagow - przy zamku
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Lp.

Nr rejestracyjny CRFOP

Gmina

Akt prawny ustanawiajgcy pomnik

Rodzaj
pomnika

Gatunek

Wys.

[m]

Piersnica
[cm]

Uwagi

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.408

tagow

Zarzadzenie Nr 174/82 Wojewody
Zielonogdrskiego z dnia 30 grudnia
1982 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 31 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Swierk pospolity
Picea abies

32

83

tagow - przy zamku

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.409

tagow

Zarzadzenie Nr 174/82 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 30 grudnia
1982 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 31 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Swierk pospolity
Picea abies

32

93

tagow - przy zamku

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.410

tagow

Zarzadzenie Nr 174/82 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 30 grudnia
1982 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 31 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Lipa drobnolistna
Tilia cordata

20

107

tagow - przy zamku

b.d.

Sulecin

Uchwata NR XV/105/07 Rady
Miejskiej w Sulecinie z dnia
28.12.2007 r.

Grupa drzew

Cis pospolity
Taxus baccata

,Cisy Lagowsko-
Sulecinskie"
brak w CRFOP

b.d.

Sulecin

Uchwata nr XVII/142/04 Rady
Miejskiej w Sulecinie z dnia 1.04.2004
r. /IDz.U.Woj.Lub. Nr 28 poz. 508 z
dn. 4.05.2004 r.

Grupa drzew

Daglezja zielona
Pseudotsuga menziesii

29

340-390
(obwad)

10 osobnikéw, 154g,
Nadl. Sulecin

10.

b.d.

Sulecin

Uchwata Nr XLIV/267/10 Rady
Miejskiej w Sulecinie z dnia
09.07.2010 r. /Dz.U.Woj.Lub. Nr 84
poz. 1152 z dn. 24.08.2010 r./

Drzewo

Sosna zwyczajna
Pinus sylvestris

23

327
(obwdd)

222c¢ Nadl. Sulecin —
brak w CRFOP
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Lp.

Nr rejestracyjny CRFOP

Gmina

Akt prawny ustanawiajgcy pomnik

Rodzaj
pomnika

Gatunek

Wys.
[m]

Piersnica
[cm]

Uwagi

11.

b.d.

tagow

Zarzadzenie Nr 174/82 Wojewody
Zielonogdrskiego z dnia 30 grudnia
1982 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 31 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Klon pospolity
Acer platanoides

b.d.

290
(obwéd)

tagow - przy zamku

brak w CRFOP

Otulina Parku

12.

b.d.

Dtugoszy-
nek

Uchwata nr XVI1/142/04
Rady Miejskiej w Sulecinie z dnia
1.04.2004 .

Dz.U.Woj.Lub. Nr 28 poz. 508 z dn.
4.05.2004 r./

Aleja

Daglezja zielona
Pseudotsuga menziesii

29

Obwad
340-390

Aleja 8 drzew

13.

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.415

tagow

Rozporzadzenie Nr 6 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 20 grudnia
1990 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 36 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Dab szyputkowy
Quercus robur

20

138

322k Nadl. Sulecin

14.

PL.ZIPOP.1393.PP.0808022.416

tagow

Rozporzadzenie Nr 6 Wojewody
Zielonogorskiego z dnia 20 grudnia
1990 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody.

Rozporzadzenie Nr 36 Wojewody
Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w
sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody.

Drzewo

Wierzba biata
Salix alba

22

144

322k Nadl. Sulecin

15.

b.d.

tagow

Rok utworzenia 1993

Drzewo

Lipa szerokolistna
Tilia platyphyllos

b.d.

412
(obwdd)

Jemiotéw

16.

b.d.

Sulecin

XLIV/267/10 Rady Miejskiej w
Sulecinie z dnia 09.07.2010 r.

Drzewo

Buk zwyczajny
Fagus sylvatica

26

500
(obwad)

225g Nadl. Sulecin —

brak w CRFOP
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Rodzaj

Wys.

Piersnica

Lp. Nr rejestracyjny CRFOP Gmina Akt prawny ustanawiajgcy pomnik pomnika Gatunek [m] [em] Uwagi
/Dz.U.Woj.Lub. Nr 84 poz. 1152 z dn.
24.08.20107r./
17. |PL.ZIPOP.1393.PP.0807043.140 |Sulecin |Uchwata Nr XVII/102/16 Rady Drzewo Lipa szerokolistna 25 460  |158h Nadl. Sulecin
0 Miejskiej w Sulecinie z dnia 24 Tilia platyphyllos (obwéd  Igrak w monografii
lutego 2016 r. w sprawie uznania za
pomnik przyrody
18. |PL.ZIPOP.1393.PP.0807043.140 |Sulecin |Uchwata NrXVII/102/16 Rady Drzewo Lipa szerokolistna 26 |387 158h Nadl. Sulecin
1 Miejskiej w Sulecinie z dnia 24 Tilia platyphyllos (obwod Brak w monografii
lutego 2016 r. w sprawie uznania za
pomnik przyrody
19. |b.d. Sulecin  |Uchwata Nr XLIV/267/10 Rady Glaz - 1,1 265 (418t Nadl. Sulecin,
Miejskiej w Sulecinie z dnia narzutowy brak w CRFOP
09.07.2010 r.
Dz.U.Woj.Lub. Nr 84 poz. 1152 z dn.
24.08.20107r./
20. |b.d. Torzym  |Data utworzenia 1984, aktualnie Drzewo Dab szyputkowy 26 490  |Drzewo obumarte,
obowigzuje Rozp. Nr 51 Woj. Quercus robur (obwod) |brak w CRFOP

Lubuskiego z dnia 19.05.2006 r.
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4.6.Projektowane formy ochrony przyrody

Na terenie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie prowadzi sie prac nad
ustanowieniem nowych form ochrony przyrody. Za projektowane formy ochrony przyrody
uznaje sie tylko obiekty, dla ktérych wymagana dokumentacja zostata skompletowana i

przekazana do wtasciwego organu powotujgcego dang forme ochrony przyrody.

W wyniku prac nad Planem Ochrony tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego
przygotowany zostanie szereg propozycji nowych form ochrony przyrody w granicach
parku. Omowienie tych proponowanych form ochrony przyrody znajdzie sie w czesci

dokumentu dotyczgcej koncepcji ochrony parku (rozdziat ,Uzupetnienie form ochrony

przyrody”).
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5. Hydrologia
5.1.Wody powierzchniowe

5.1.1. Sieé hydrograficzna tagowsko-Sulecinskiego Parku

Krajobrazowego

Wody powierzchniowe tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego (LSPK)
naleza do zlewiska Morza Battyckiego w dorzeczu Odry. Park obejmuje gtownie zlewnie
rzeki Pliszki z jej glownym doptywem rzekg tagowa, ktére nalezg do regionu wodnego
Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego oraz zlewnie rzeki Jeziornej, uchodzacej do Obry,
nalezacej do regionu wodnego Warty. W LSPK, przez szczyty wzniesien Pojezierza
tagowskiego: Trze$niowskg Goére (221 m n.p.m.), Gorajec (223 m n.p.m.) i Gére Bukowiec
(225 m n.p.m.) przebiega wyrazny, topograficzny dziat wodny Il rzedu oddzielajgcy zlewnie
Warty (Warta&-Obra<-Jeziorna) i zlewnie Odry (Odra<Pliszka<tagowa). Wody ogoétem,
wedtug Bazy Danych Obiektéw Topograficznych w skali 1:10 000 (BDOT 10k) zajmujg ok.
375,7 ha tj. 6,91 % ogolnej powierzchni LSPK. Potudniowg i srodkowg czesé Parku
odwadnia gtéwnie rzeka tagowa, ktéra ptynie rynng fagowska stanowigcg rdzen LSPK.
Niewielkie czesci Parku, przy potudniowo-zachodniej granicy odwadnia bezposrednio rzeka
Pliszka. tagowa uchodzi do Pliszki juz poza granicami Parku, miedzy m. Czyste a m.
Czartéw, wyznaczajgc tym samym granice jego otuliny. Pétnocng cze$¢ Parku odwadnia
natomiast rzeka Jeziorna uchodzgca do Obry ok. 12 km na pétnocny-wschod od granicy
Parku.

Zlewnia Pliszki z tagowg zajmuje 66,9% catkowitej powierzchni LSPK, tj. 3636,0 ha.
Zlewnia Jeziornej natomiast stanowi 29,2% powierzchni Parku, tj. 1585,5 ha. Pozostatg
czesc¢ zajmujg niewielkie fragmenty zlewni rzek, w obrebie ktérych w Parku nie przeptywaja
zadne cieki — zlewni Rakownika (2,5%) i zlewni Kanatu Staropole (0,6%) znajdujgcych sie
w ptn-wsch. czesci LSPK, zlewni Konotopu (0,7%) znajdujgcej sie w pd-wsch. czesci L SPK
i zlewni Postomi (0,1%) znajdujgcej sie w ptn-zach. czesci L SPK.

W Parku znajduje sie 8 jezior oraz kilkadziesigt mniejszych zbiornikbw wodnych.
Pod wzgledem genetycznym sg to jeziora rynnowe powstate w wyniku dziatalnosci
zlodowacenia battyckiego. Na terenie LSPK wystepuje duzo zagtebien bezodptywowych,
wytopiskowych, czesto o charakterze efemerycznym oraz rozlewisk tworzonych przez
bobry. W Parku znajdujg sie réwniez zbiorniki antropogeniczne uzytkowane jako stawy
hodowlane. Jeziornos¢ obszaru wyrazona jako stosunek powierzchni jezior do powierzchni
Parku wynosi 6,57 % (BDOT 10k, pobrano z geoportal.pl marzec 2022).

Cechg charakterystyczng Parku jest duza iloS¢ wyptywéw wdd podziemnych

w postaci zrodet i wyciekow. Najwieksze ich skupisko, o wysokiej wydajno$ci znajduje sie
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u podndza zachodniego zbocza Jeziora Trzesniowskiego (Szczucinska 2016). W dolinie
Pliszki i tagowej znajdujg sie obszary podmokie. Wedtug danych z Instytutu Melioraciji i
Uzytkow Zielonych (IMUZ) mokradta powyzej 10 ha, w tym torfowiska niskie i wyspy z
obszarami podmoktymi wynoszg niewiele, bo niecaty 1% catkowitej powierzchni Parku.
Gtownie sg to torfowiska niskie - zbiorowiska tgk wilgotnych i szuwary wodne i wodno-
lgdowe. Rycina 9 przedstawia mape z zarysem sieci hydrograficznej tagowsko-

Sulecinskiego Parku Krajobrazowego.
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©  miejsca wyptywéw wod podziemnych
m— cieki gtéwne
~——— cieki pozostate
e dziat wodny 11 rzedu
|| jeziora i inne zbiorniki wodne
= mokradta >10 ha
zlewnie w obrebie £SPK
[] ZLEWNIA STRUGI JEZIORNEJ
ZLEWNIA LAGOWE]
[0 ZLEWNIA PLISZKI
[1 zlewnia Postomii
[ ] zlewnia Rakownika
[ zlewnia Kanatu Staropole
[ ] zlewnia Konotopu

3 granica kSPK

Rycina 9 Sie¢ hydrograficzna tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego
zrodto: oprac. wiasne na podst. MPHP 10k oraz BDOT 10k
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Najwiekszg czes¢ LSPK zajmuje rozlegta zlewnia rzeki Lagowej wynoszgca w jego
granicach 30,65 km? czyli 56,4% powierzchni Parku. Przeptywa przez gteboko wcietg
subglacjalng rynne tagowska, o charakterze radialnym wypetniong dwoma jeziorami:
Trze$niewskim i Lagowskim. Prowadzi swe wody na dlugosci 15,13 km (wedlug MPHP
10k), a w Parku na dlugosci 12,47 km. Rynna fagowska ma krety ksztalt, jest szeroka
$rednio na ok. 300 m, a nachylenia zboczy wynoszg od 12° do 35° (Zynda 2016). tagowa
ptynie w centralnej czesci Parku, swoje zrodta ma na wysokosci ok. 129 m n.p.m. (NTM
2022) na potudnie od wododziatu Il rzedu, w dolinie miedzy szczytami wzniesien Bukowiec
(225 m) i Gorajec (223 m), ok. 1,25 km na zachod od miejscowosci Diugoszynek, w obrebie
Wielowies, w gminie Sulecin. Uchodzi do Pliszki na wysokosci ok. 98,0 m n.p.m. ok. 1 km
na potudniowy-zachdéd od miejscowosci Pozrzadto, w gminie tagow, ok. 1,7 km na
potudniowy-zachdd od granicy Parku. Ciek jest wiec Ill rzedowy. Na dtugosci dolina rzeki
tagowa opada o ok. 31 m, jej sredni spadek wynosi okoto 2,05%0 (NTM 2022). Tereny
zrodliskowe rzeki tagowej znajdujg sie na terenie lesnym, w obszarze Natura 2000
PLHO080008 Buczyny tagowsko-Sulecinskie. W poczatkowym biegu struga ptynie waskim
korytem. Opuszczajgc gmine Sulecin i wkraczajgc w gmine tagdéw, w miejscowosci
tagowek przeptywa przez kompleks stawdw rybnych i wpada do Jeziora Trzesniowskiego
(Ciecz). Wyplywajac z niego w Lagowie, ptynie krotkim, uregulowanym korytem stanowigc
niewielki przesmyk, by po ok. 80 m wpas¢ do Jeziora Lagowskiego. W goérnym odcinku
tagowej znajduje sie wiele stref wyptywu woéd podziemnych, szczegdlne na zachodnim
zboczu Jeziora Ciecz. Sg to zrodia, zrddliska, wysieki, gtéwnie o charakterze
descensyjnym, a ich odbiornikiem jest rzeka tagowa lub jezioro Ciecz. Do péthocnego
basenu jeziora uchodzi krotki ciek bez nazwy, lokalnie zwany Odptywem z Jeziora Cichego.
Z jeziora wyptywa w okolicy miejscowosci Czernichow i dalej, w kierunku potudniowo-
zachodnim prowadzi swe wody jeszcze ok. 2 km do granicy Parku.

Zlewniarzeki Pliszki zajmuje 5,70 km? w Parku tj. 10,5% jego powierzchni. Zgodnie
z MPHP10k wyptywa z jeziora Malcz ok. 830 m na pétnocny-zachdd od granic LSPK. Ptynie
wzdtuz potudniowo-zachodniej granicy Parku, na dtugosci ok. 3,4 km zabagniong doling,
w ktdrej znajdujg sie dwa jeziora: Linie oraz Bobrze. Zgodnie z informacjami z gminy
Cybinka obecnie rzeka ma swoje Zzrodta w jeziorze Linie, w granicach LSPK.
Prawdopodobng przyczyng zmiany jej zrodliska jest ogolny spadek poziomu wod
gruntowych, natomiast posrednig przyczyng mogg by¢ prace przy zmianie biegu jej koryta
oraz przegrodzenie, kilkadziesigt lat temu, doliny rzeki szczelng sciang stalowg Larsena.
Powstata ona w trakcie budowy toru przeszkod dla potrzeb szkoleniowych wojsk —
teren poligonu Wedrzyn (Wincek,
https://www.cybinka.pl/asp/pl_start.asp?typ=14&menu=134&sub=20&strona=1 dostep

03.2022 r.) Uchodzi do Odry, w miejscowosci Urad ok. 38 km na zachdd od granic Parku.
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Zlewnia rzeki Jeziornej (Struga Jeziorna/Pieski Potok) zajmuje w Parku 15,9 km?
ti. 29,2% jego powierzchni. Znajduje sie w poétnocnych strefach LSPK. Struga Jeziorna
bierze swoj poczatek w jeziorze Buszenko, na wysokosci ok. 129,3 m n.pm. (NTM 2022),
nastepnie przeptywa przez jezioro Buszno, ktére razem wypetniajg dno marginalnej rynny,
tgczacej sie z rynng fagowska. Prowadzi swoje wody przez 28,2 km (MPHP10k), a w Parku
przez 4,6 km. Uchodzi do Obry poza granicami Parku, jest wiec ciekiem IV rzedowym. We
wschodniej czeéci zlewni w Parku swoje Zzrodto na wysokosci ok. 147,4 m n.p.m. ma Doptyw
z Wielowsi. Jest to ciek staty o dtugosci ok. 10 km (w Parku 1,5 km), V rzedowy, uchodzi
bowiem do Strugi Jeziornej ok. 6 km na pétnocny-wschod od granic LSPK. W zlewni
znajduje sie wiele wyptywéw wdd podziemnych, gtéwnie uchodzgcych do Jeziornej i jeziora
Buszno, natomiast 3 zasilajg bezposrednio Doptyw z Wielowsi, a dwa jezioro Buszenko. Sg
to gtdwnie Zrodta, nisze zrodliskowe, wysieki o charakterze grawitacyjnym.

Sie¢ rzeczna zlewni Parku nie jest gesta. Poza ciekami gldownymi Pliszka, tagowa
oraz Strugg Jeziorng i Doptywem z Wielowsi pozostate cieki, wedtug MPHP 10k s3 to
krétkie, state lub okresowe cieki bez nazwy. Jeden z nich posiada nazwe lokalng — Odptyw
z Jeziora Cichego. Wartos¢ wskaznika gestosci sieci rzecznej w ujeciu Neumanna dla
obszaru £LSPK wynosi 0,31 km/km?2. To gtéwnie konsekwencja przepuszczalnego podtoza,
na ktory sktadajg sie w wiekszosci piaski i zwiry fluwioglacjalne, a takze duzych spadkéw
terenu. Wyjatkiem w tym wzgledzie sg tgkowe fragmenty doliny Pliszki, tagowe] oraz
Odptywu z Jeziora Cichego pociete szeregiem kroétkich, zarosnietych rowéw melioracyjnych
(Zieleniewski 2015). Podstawowe parametry morfometryczne ciekdéw przedstawia tabela 7
i 8.
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Tabela 7 Wybrane parametry morfometryczne ciekdw wg MPHP10k oraz monografii parku (Zieleniewski 2016)

Nazwa rzeki | Nazwa lokalna |Diugos¢ w granicach parku [km]| Diugos$é¢ catkowita [km] | Recypient |Rzad Sredni spadek Sredni spadek
podtuzny koryta [%o] podtuzny koryta
w parku [%o]
MPHP10k Zieleniewski | MPHP10k |Zieleniewski MPHP10k| Zieleniewski IMPHP10k| Zieleniewski
2016 2016 2016 2016
Pliszka - 3,37 3,42 70,12 67,90 Odra (p) Il 1,08 1,13 0,03 0,5
tagowa - 12,47 13,29 15,13 15,08| Pliszka (I) | I 2,05 2,01 1,82 2,17
Jeziorna Struga 4,62 1,98 28,21 27,91| Obra () v 3,12 3,16 7,19 0,05
Jeziorna/Pieski
Potok
Doptyw z - 1,47 - 8,98 -| Jeziorna | V 8,06 - 12,11 -
Wielowsi (p)
Ciek bez nazwy| Odptyw z 2,96 - 2,96| Jezioro v - 2,78 - 2,78
Jeziora tagowskie
Cichego / Lagowa
0]

zrodto: MPHP10k, Zieleniewski 2016
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Tabela 8 Wybrane parametry morfometryczne ciekéw w granicach LSPK

Nazwa rzeki Nazwa lokalna | Dtugo$¢ w misach jezior [m] iﬁ?;;kﬁ? Gtebokos¢ koryta cieku [m]
Pliszka - 0,77 0,8-1,4 0,3-0,6
tagowa - 8,5 0,4-4,0 0,1-0,7
Struga
Jeziorna Jeziorna/Pieski 1,06 8,0-11,0 0,4-1,2
Potok/
Doptyw z Wielowsi - - <1,5 b.d.
; Odptyw z
Ciek bez nazwy Jeziora Cichego 0,37 0,4-1,2 0,1-0,3

zrodto: Zieleniewski 2016

W tagowskim-Sulecifskim Parku Krajobrazowym wedtug BDOT 10k znajduje sie 8
jezior otgcznej powierzchni 375,7 ha. Dwa najwieksze jeziora Parku Trzesniowskie
i Ltagowskie znajdujg sie w srodkowej czesci LSPK, w rynnie tagowskiej, ktéra na swym
pothocnym krancu tgczy sie z dwoma zawieszonymi w stosunku do niej obnizeniami, z
rynng jezior Buszno i Buszenko; jeziora Ciche i Czarne znajdujg sie natomiast w jej
odgatezieniu — w rynnie Czarnej Wody. Jeziora w zachodniej czesci Parku - jezioro Linie i
Jezioro Bobrze znajdujg sie w potudniowej czesci krancowej rynny radialnej jeziora Malcz
i Ostrowicko. Rynny powstaty subglacjalnie podczas wycofywania sie Igdolodu battyckiego
na linie stadiatu poznanskiego (Zynda 2016). Pomimo tej samej genezy i podobnej
lokalizacji, jeziora ro6znig sie od siebie morfometrig. Przykladowo, Jeziora Trzesniowskie
(Ciecz) i Lagowskie sg duze, dtugie, gtebokie (jezioro Ciecz jest 10. najgtebszym jeziorem
w Polsce) a Jezioro Bobrze jest niewielkie, ptytkie, szybko nagrzewajace sie (Zieleniewski

2016). Tabela 9 przedstawia gtéwne parametry jezior.

Tabela 9 Podstawowe parametry jezior tagowskiego-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Powierzchnia [ha]
Zieleniewski s o
Nazwa jeziora (2015) obj. Gi,ebokgsc Glebokos¢
: BDOT 3 Srednia | maksymalna
(nazwa lokalna) | IRS KJP wedtug [tys. m3]
10k WZOru [m] [m]
Halfbasa
Trz?éri‘é‘é"z")sk'e 1857 | 171,0 | 172,45 185,7 | 35919,8 19,3 58,8
tagowskie 82,4 | 76,5| 80,83 82,4 | 43487 53 13,5
Buszno 51,4 | 575| 5350 51,4 | 62739 12,2 36,0
(Bechno Duze)
Buszenko
(Bechno Mate) 27,9 | 34,0 27,55 27,9 2 005,0 7,2 20,0
Czarne (Czarna
Woda, 8,1 7,5 7,61 7,88 293,1* 3,7 5,0
tagowek)
Bobrze 76| 125| 9,78 8,04 46,3* 0,6* 3,0
(Pozrzadto)
Linie (Mate) - 1,6 2,27 2,08 29,2* 1,4* 2,0*
Ciche
(Majatkowe, - - 3,32 3,60 75,9* 2,1* 3,7*
Pegeerowskie)
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zrédto: oprac. wiasne na podstawie komentarza do Mapy hydrograficznej w skali 1:10 000 arkusz N-33-127-D
tagoéw (Choinski 2006); N-33-139-A Torzym (Graf 2006); BDOT10k; *Zieleniewski (2016) za Rosler (1991)

IRS — Instytut Rybactwa Srodlgdowego w Olsztynie
KJP — Katalog jezior Polski A. Choinskiego. cz. Ill, 1992
BDOT 10k — Baza Danych Obiektéw Topograficznych w skali 1:10 000 — z planimetrii

Pozostate zbiorniki wodne, w tym stawy hodowlane zajmujg razem powierzchnie ok.
18,4 ha. Na terenie Parku znajdziemy ponadto blisko 60 oczek — drobnych akwendw
naturalnych o powierzchni nie przekraczajgcej zazwyczaj kilkuset metrow kwadratowych,
bardzo czesto o charakterze efemerycznym, czy tez przemarzajgcych do dna w czasie
surowszych zim (Zieleniewski 2015). W Parku znajdujg sie takze stawy hodowlane w zlewni
tagowej przy ujsciu do Jeziora Trzesniowskiego; staw retencyjny Bochenek; stawy rybne

w zlewni Pliszki miedzy jeziorami Linie a Bobrze; stawy w lesnictwie Dtugoszynek.
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Charakterystyka wybranych jezior!

Jezioro Trzes$niowskie (in. Ciecz)

Jezioro Trzesniowskie potozone jest w potnocnej czesci rynny radialnej N-S w obrebie
Parku, a wiec posiada wszelkie cechy typowego jeziora rynnowego. Jest dtugie na 4,7 km;
bardzo gtebokie - $srednio na 19,3 m, maksymalnie na 58,8 m; szerokie $srednio na 389 m
(maksymalnie 620 m); o stromych brzegach porosnietych lasem. Dtugos$¢ linii brzegowej
wynosi 12,4 km. Jest jeziorem przeptywowym, przez ktore przeptywa ciek tagowa. Jego
powierzchnia wedtug wzoru Halbfassa wynosi ok. 185,7 ha. Akwen zasobny jest w liczne

gatunki ryb. Jest jeziorem czystym, eutroficznym. Rozwija sie tam turystyka nurkowa.

Jezioro tagowskie

Jezioro Lagowskie jest drugie pod wzgledem wielko$ci jezioro rynnowe na terenie Parku,
o powierzchni wedtug wzoru Halbfassa réwnej 82,4 ha. Jest gtebokie srednio na 5,3 m a
maksymalnie na 13,5 m, a wiec jest duzo ptytsze od jeziora Ciecz. Dlugos¢ maksymalna
jeziora wynosi 2,84 km, dtugosé linii brzegowej 8,3 km, jest szerokie $rednio na 290 m
(maksymalnie na 600 m). Jego strome brzegi réwniez poro$niete sg lasem bukowym.
Podobnie jak przez Jezioro Trzesniowskie przeptywa tagowa. Jezioro jest rowniez
odbiornikiem Odptywu z Jeziora Cichego. Akwen jest intensywnie uzytkowany przez

wedkarzy i nurkow.

Jezioro Linie i Bobrze (in. Pozrzadto)

Sa to dwa jeziora rynnowe potozone w zachodniej czesci L SPK przez ktore przeptywa rzeka
Pliszka. Sg to duzo mniejsze i ptytsze jeziora. Powierzchnia jeziora Linie wynosi 2,08 ha
natomiast gteboko$¢ srednia i maksymalna odpowiednio 1,6 m i 2,0 m. Powierzchnia
Jeziora Bobrze wynosi 8,04 ha, gtebokos¢ srednia 0,6 m a maksymalna 3,0. Sg to jeziora
eutroficzne, Jezioro Bobrze poddane jest silnej sukcesji. Jezioro Bobrze ma dlugosé
maksymalng 750 m, dtugos¢ linii brzegowej 1,8 km, szeroko$¢ srednig 107 m (maksymalng
162 m). Jezioro Linie ma dtugo$¢ maksymalng 220 m, dtugosc¢ linii brzegowej 558 m,
szerokos¢ srednig 95 m (maksymalng 134 m). Brzegi zbiornikdw sg trudno dostepne i

zarosniete.

Jezioro Buszno (in. Bechno Duze) i Buszenko (Bechno Mate)

Sg to jeziora rynnowe znajdujgce sie w potnocnej czesci LSPK, na terenie poligonu

wojskowego w Wedrzynie, w zlewni Strugi Jeziornej. Jeziorna wyptywa z jeziora Buszenko,

1. Zieleniewski 2015 2. Zieleniewski 2016 za Gielo, Radziej (1958), Dreczkowski, Gajewski (1960a,b, c),
Rosler (1991)
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po 600 metrach przeptywa przez jezioro Buszno na dtugosci ok. 1 km. Jezioro Buszenko
jest mniejsze jego powierzchnia wynosi 27,9 ha i plytsze sr. 7,2 m (gtebokos¢ maksymalna
20 m) od jeziora Buszno o powierzchni 51,4 ha i gtebokosci sredniej 12,2 m a maksymalnej
36,0 m. Sg odpowiednio diugie na 1,3 kmi 1,5 km i szerokie $rednio na 219 m (maksymalnie
500 m) oraz 352 m (maksymalnie 670 m). Dtugos$¢ linii brzegowej mniejszego wynosi 3,2

km a wiekszego 4,4 km. Brzegi sg strome.

Jezioro Czarne (in. Czarna Woda, tagéwek)

Jezioro Czarne to 7,88 ha niewielki zbiornik o charakterze bezodptywowym. Jest dtugie na
820 m, szerokie srednio na 96 m (maksymalnie 132 m), gtebokie srednio na 3,7 m
(maksymalnie na 5,0 m). Dtugosc¢ linii brzegowej wynosi 1,7 km. Ma strome, trudno

dostepne, zalesione brzegi.

Jezioro Ciche (in. Majatkowe, Pegeerowskie)

Jest to jezioro w rynnie Czarnej Wody, o powierzchni ok. 3,6 ha. Jest gtebokie maksymalnie
na 3,7 m srednio na 2,1 m. Dlugos¢ maksymalna wynosi 374 m, dtugos$¢ linii brzegowej 880

m a szerokos¢ srednia i maksymalna odpowiednio 96 i 130 m. Jest uzytkowane wedkarsko.

Uzytkowanie zlewni

Wedtug Corine Land Cover (clc2018) zlewnie Pliszki i Strugi Jeziornej tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego sg typowo lesne. Tereny lesne w zajmujg tu 76%,
tereny rolne 14%, zbiorniki wodne 6%, natomiast zabudowa 3%. Tereny zlewni rzeki
tagowej i Strugi Jeziornej porastajg gtéwnie lasy lisciaste i mieszane, tereny zlewni Pliszki
gtéwnie lasy iglaste. Tereny zajete przez rolnictwo znajdujg sie w zlewni bezposredniej
Pliszki oraz na wschdd i zachdéd od potudniowego basenu Jeziora Ciecz i pétnocnego
basenu jeziora tagowskiego oraz w okolicy Wielowsi. Zabudowa wystepuje na terenie
tagowa, na potgczeniu zlewni bezposrednich dwoch gtéwnych jezior Parku. Rycina 10

prezentuje pokrycie terenu zlewni tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego.
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[ aranica Sulecifisko-tagowskiego PK

pokrycie terenu
zabudowa luina
B tereny komunikacyjne i zwigzane z komunikacjy drogowa i kolejowa
grunty orne poza zasiggiem urzadzen nawadniajacych
laki, pastwiska
tereny zajete gldwnie przez rolnictwo z duzym udziatlem roslinnoéci naturalnej
lasy lisciaste
B lasy iglaste
lasy mieszane
lasy i roélinnoéé krzewiasta w stanie zmian
zbiorniki wodne

Rycina 10 Uzytkowanie zlewni Pliszki i Strugi Jeziornej w granicach LtSPK

zrodto: Projekt Corine Land Cover 2018 w Polsce zostat zrealizowany przez Instytut Geodezji i Kartografii i
sfinansowany ze s$rodkow Unii Europejskiej. Wyniki projektu zostaly pozyskane ze strony internetowej
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska clc.gios.gov.pl

5.2.Warunki hydrologiczne

Obszar Parku pod wzgledem hydrologicznym znajduje sie zlewni bilansowej Obry
(Struga Jeziorna z doptywami) oraz w zlewni bilansowej llanki, Pliszki, Konotopu i Kanatu
Lubonskiego (Pliszka z doptywami). Zgodnie z komentarzami do mapy hydrograficznej
arkusze N-33-127-D tagoéw (Choinski 2006), N-33-139-B Lubrza (Graf 2006) i N-33-139-A
Torzym (Graf 2006) rzeki ptyngce w tagowskim-Sulecinskim Parku Krajobrazowym majag
rezim $niezno-deszczowy z jednym z maksimum przeptywow w okresie wiosennym —
roztopowym, natomiast minimum stanow wody i przeptywéw wystepuje zazwyczaj w
sezonie wczesnojesiennym. W okresie od jesieni do wiosny na rzekach omawianego
regionu obserwuje sie w miare wyréwnany przebieg stanéw wody i przeptywdw. Jednak w
przypadku Pliszki zmiennos$¢ przeptywow jest wieksza anizeli zmiany standw jej wod. Jest
to efektem krétkiego czasu trwania zjawisk lodowych na rozpatrywanym obszarze, ktory

wynosi 0-40 dni (Graf 2006 za Choinski, 1981). W zlewni Pliszki nizéwki letnio-jesienne
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wystepuja wyjatkowo czesto, lecz sg krotkie. Nizéwki na Pliszce pojawiajg sie juz w maju
i czerwcu (Wody Powierzchniowe wojewddztwa lubuskiego, dostep online 03.2022 r.)
Cechg charakterystyczng ciekéw analizowanego obszaru jest wyjatkowo duzy udziat
zasilania podziemnego, ktére przekracza 80%. Jest to w gtdwnej mierze efekt bardzo
chtonnego podtoza oraz duzego odsetka powierzchni lesnych. Na wyréwnanie stanu wody
w ciekach majg tez wptyw jeziora przeptywowe (Choinski 2006).

Wedtug Wrzesinskiego (2017) obszar Parku znajduje sie w strefie rezimu rzecznego
o charakterze niwalnym $rednio wyksztatconym. Sredni odptyw jednostkowy (Stachy,
Biernat 1994) obszaru £SPK znajduje sie w strefie Srednich odptywéw jednostkowych
rownych q=6- 7 dm®-s"*-km2, przy przecietnej dla Polski g = 5,5 dm*®s *-km, co oznacza,
ze jest nieco wyzszy.

W obrebie analizowanego obszaru nie znajdujg sie posterunki sieci pomiarowej
IMGW-PIB. Dla okre$lenia rzedu wielkosci przeptywow, podaje sie przeptywy chwilowe
zmierzone w zlewniach niekontrolowanych na potrzeby opracowania map hydrograficznych
w lipcu 2005 r.

e Rzeka tagowa przekroj Gronéw 0,033 m?/s
e Rzeka Pliszka przekréj Pozrzadto 0,030 m?/s (przed doptywem tagowej, ok.
1 km od granicy £SPK)
e Struga Jeziorna przekroj droga Pieski -Miedzyrzecz 0,320 m3/s (ok. 6 km od
granic LSPK)
Przeptywy ciekdw w Parku wahajg sie w granicach kilku-kiludziesieciu litrbw na sekunde.
Drastycznie malejg one w czasie dtuzej trwajgcych okresach posusznych, do catkowitego
zaniku wigcznie w Odptywie z Jeziora Cichego, czy tez nawet w Pliszce na odcinku ponizej
zablokowanego przepustu pomiedzy jeziorem Linie a Bobrze (Zieleniewski 2015).

Sredni roczny przeptyw w Pliszki w Sgdowie — na 13 km od uj$cia (ok. 30 km od granic
Parku) —wynosi 1,78 m?/s, zas maksymalna rozpieto$¢ wahan stanéw wody przekracza 70
cm (Lityrski 2003).

5.3. Struktura witadania wodami
5.3.1. Struktura witadania wodami ptyngcymi

Zgodnie z zapisami art. 212 pkt. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne:
.Prawa wtascicielskie w stosunku do wéd publicznych stanowigcych wtasnos¢ Skarbu
Panstwa wykonujg: 1) Wody Polskie - w stosunku do srédlgdowych wod ptyngcych oraz
wod podziemnych.” Zgodnie z Art. 240 ust. 3 pkt. 9 prawa wiadcicielskie Skarbu Panstwa
w stosunku do $rddlgdowych wod ptyngcych oraz gruntdw pokrytych tymi wodami petni

odpowiedni Regionalny Zarzad Gospodarki Wodne;.
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tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy znajduje sie na terenie zarzgdzanym przez
Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej we Wroctawiu i Regionalny Zarzgd Gospodarki
Wodnej w Poznaniu.

W zakresie RZGW we Wroctawiu w granicach £tSPK dziatania sprawuje Zarzad
Zlewni w Zielonej Goérze, do ktérego nalezy Nadzér Wodny w Stubicach, a w zakresie
RZGW w Poznaniu dziatania sprawuje Zarzad Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim, Nadzér
Wodny w Miedzyrzeczu i Nadzér Wodny w Sulecinie. Strukture terenowg w odniesieniu do
granic parku i gmin przedstawiono na rycinie 11.

0 750 1500 m
|

* 5% granica LSPK
RZGW Poznan
27 Gorzéw Wielh i
1 [ Miedzyrzecz

; | B sulecin

Rycina 11 Struktura wtadania wodami w odniesieniu terenowym,

zrédto: oprac. wiasne na podst. PRG [www. gugik.gov.pl] i przebiegu granic jednostek organizacyjnych
[www.kzgw.gov.pl]

Zadania jednostek terenowych zdefiniowane sg w Ustawie Prawo wodne w art. 240
ustep 3-5, odpowiednio dla Regionalnych Zarzgdéw Gospodarki Wodnej (RZGW),
Zarzadow Zlewni (ZZ) i Nadzoréw Wodnych (NW). Strukture organizacyjno-terenowg wraz
z danymi teleadresowymi zawarto w ponizszej tabeli.
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Tabela 10 Struktura terenowa RZGW w zasiegu Parku

RZGW ZZ NW
Regionalny Zarzad Zarzad Zlewni w Zielonej Gérze | Nadzér Wodny w Stubicach
Gospodarki Wodnej we ul. Ptasia 2b ul. 1 Maja 35
Wroctawiu 65-514 Zielona Goéra 69-100 Stubice
ul. Norwida 34 tel.: +48 68 452 76 00 tel.: 95 758 27 22
50-950 Wroctaw e-mail: zz-
tel.: +48 (71) 337 88 01 zielonagora@wody.gov.pl
e-mail: wroclaw@wody.gov.pl
Regionalny Zarzad Zarzad Zlewni w Gorzowie Nadzér Wodny w Miedzyrzeczu
Gospodarki Wodnej Wielkopolskim ul. Reymonta 5
w Poznaniu ul. Walczaka 25a 66-300 Miedzyrzecz
ul. Chlebowa 4/8 66-400 Gorzow Wielkopolski tel.: +48 (95) 741 25 60
61-003 Poznan tel.; +48 (95) 725 61 53 e-mail: nw-
tel.: +48 61 8567 700 e-mail: zz- miedzyrzecz@wody.gov.pl
fax: +48 61 8525 731 gorzowwielkopolski@wody.gov.pl | Nadzér Wodny w Sulecinie
e-mail: poznan@wody.gov.pl ul. M. Dudka 2
69-200 Sulecin
tel.: +48 (95) 755 30 42
e-mail: nw-sulecin@wody.gov.pl

WODY PLYNACE W ZARZADZIE REGIONALNEGO ZARZADU GOSPODARKI
WODNEJ WE WROCLAWIU

Wody w Zarzadzie Zlewni w Zielonej Gorze

Nadzér Wodny w Stubicach

Nadzér Wodny w Stubicach obejmuje swoim zasiegiem wiekszos¢ obszaru tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego. Pokrywa on swoim zasiegiem cieki znajdujgce sie
w potnocno zachodniej czesci gminy tagow oraz potudniowo wschodniej czesci gminy
Sulecin. Na terenie tej struktury znajdujg sie gtéwne rzeki parku: Pliszka wraz z jej
doptywem: rzekg tagowa. Ponadto w jurysdykcje wspomnianego nadzoru wchodzag

wszystkie cieki bez nazwy.

WODY PLYNACE W ZARZADZIE REGIONALNEGO ZARZADU GOSPODARKI
WODNEJ W POZNANIU

Wody w Zarzadzie Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim

Nadzér Wodny w Miedzyrzeczu

Nadzér Wodny w Miedzyrzeczu obejmuje swoim zasiegiem poétnocng czesé
tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego. Pokrywa on swoim zasiegiem cieki
znajdujgce sie w gminie Sulecin. Na terenie tej struktury znajdujg sie rzeki: Struga Jeziorna

i Doptyw z Wielowsi.
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Nadzoér Wodny w Sulecinie

Nadzor Wodny w Sulecinie obejmuje swoim zasiegiem niewielki fragment poinocno

zachodniej czesci Parku. Obszar ten jest pozbawiony wéd powierzchniowych.

ROWY W ZARZADZIE PANSTWOWEGO GOSPODARSTWA LESNEGO LASY
PANSTWOWE

Wyjatek od wspomnianych w pkt. 1 stanowig rowy znajdujgce sie we witadaniu
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe. Zgodnie z art. 16 ust. 47 Ustawy
Prawo Wodne, przez rowy rozumie sie: ,sztuczne koryta prowadzgce wode w sposéb ciggty
lub okresowy, o szerokosci dna mniejszej niz 1,5 m przy ujsciu”. Na terenie tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego znajdujg sie nastepujgce rowy bedace we wiadaniu

wspomnianej instytuciji:

Tabela 11 Rowy w zarzadzie PGL LP

Lp. Adres lesny Kod SILP-LAS Nadlesnictwo Les$nictwo
1. 10-33-1-07-221 -~b -00 Rowy Sulecin Dtugoszynek
2. 10-33-1-07-298 -~c -00 Rowy Sulecin Dtugoszynek
3. 10-33-1-07-448 -~b -00 Rowy Sulecin Dtugoszynek
4, 14-11-1-01-3 -~d -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
5. 14-11-1-01-6 -~h -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
6. 14-11-1-01-7 -~g -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
7. 14-11-1-01-7 -~h -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
8. 14-11-1-01-7 -~k -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
9. 14-11-1-01-8 -~j -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
10. |14-11-1-01-8 -~k -00 Rowy Swiebodzin Bukowiec
11. |14-11-1-02-239 -~I -00 Rowy Swiebodzin tagéw

12. |14-11-1-02-239 -~m -00 Rowy Swiebodzin tagéw

13. |14-11-1-03-160 -~g -00 Rowy Swiebodzin Dolina

14. |14-11-1-03-161 -~k -00 Rowy Swiebodzin Dolina

5.3.2. Struktura wtadania i uzytkowania zbiornikéw wodnych

ZBIORNIKI WODNE WE WELADANIU PGW WODY POLSKIE
Zbiorniki wodne o charakterze srédladowych wéd ptynacych

Zgodnie z zapisem art. 211 ust. 2. Ustawy Prawo Wodne wtasnos¢ Skarbu Panstwa
stanowig m.in. Srodladowe wody ptyngce, definiowane art. 22 pkt 2. tejze Ustawy

w brzmieniu: ,Srédlgdowymi wodami ptyngcymi sg wody w: [...] jeziorach oraz innych
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naturalnych zbiornikach wodnych o ciggtym albo okresowym naturalnym doptywie lub
odptywie wod powierzchniowych”. Zgodnie z art. 212 prawa wiascicielskie do tych waod
w imieniu Skarbu Panstwa petnig Wody Polskie, a konkretnie odpowiedni Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej. Zestawienie jezior z potozeniem w strukturze Wod Polskich

zawiera ponizsza tabela:

Tabela 12 Zestawienie jezior w zarzgdzie Wod Polskich

rRzew | Zarad Nadzor Zbiorniki wodne
Zlewni Wodny
Wroctaw Zielona Stubice Jeziora: Ciecz, tagowskie, Bobrze, Linie, Ciche
Gora
Poznan Gorzéw Miedzyrzecz | Jeziora: Buszno, Buszenko, zbiornik bez nazwy na
Wielkopolski rzece Doptyw z Wielowsi.

Zbiorniki wodne bezodptywowe

Na terenie Parku znajduje sie jedno bezodptywowe jezioro: Czarne.

ZBIORNIKI WODNE | INNE REZERWUARY WOD WE WLADANIU PGL LASY
PANSTWOWE

Zestawienie jezior i zbiornikdw wodnych we wtadaniu Panstwowego Gospodarstwa

Lesnego Lasy Panstwowe zamieszczono w ponizszej tabeli:

Tabela 13 Jeziora i stawy w zarzadzie PGL LP

Lp. Adres lesny Kod SILP-LAS Nazwa Nadlesnictwo | Le$nictwo

Nadlesnictwo Sulecin

1. |10-33-1-07-298 -i -00 Staw - Sulecin Dtugoszynek

Ponadto we wtadaniu Panstwowego Gospodarstwa Lesnego znajdujg sie bagna,
moczary i inne formy retencji wody, nie uwzglednione w Ustawie Prawo Wodne, petnigce

wazne funkcje ekologiczne. Zestawiono je w tabeli ponize;j:

Tabela 14 Bagna w zarzadzie PGL LP

Lp. Adres lesny Kod SILP-LAS Nadlesnictwo Lesnictwo
1 10-33-1-06-219 -g -00 Bagno Sulecin Grochoéw
2 10-33-1-06-219 -0 -00 Bagno Sulecin Grochoéw
3. 10-33-1-06-253 -k -00 Bagno Sulecin Grochoéw
4 10-33-1-06-254 -f -00 Bagno Sulecin Grochow
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Lp. Adres lesny Kod SILP-LAS Nadle$nictwo Lesnictwo
5. 10-33-1-06-254 -i -00 Bagno Sulecin Grochéw
6. 10-33-1-06-254 -k -00 Bagno Sulecin Grochéw
7. 10-33-1-06-290 -g -00 Bagno Sulecin Grochow
8. 10-33-1-06-290 -i -00 Bagno Sulecin Grochéw
9. 10-33-1-06-290 -k -00 Bagno Sulecin Grochéw
10. 10-33-1-06-293 -a -00 Bagno Sulecin Grochow
11. 10-33-1-06-293 -c -00 Bagno Sulecin Grochow
12. 10-33-1-06-294 -a -00 Bagno Sulecin Grochow
13. 10-33-1-07-154 -h -00 Bagno Sulecin Ditugoszynek
14. 10-33-1-07-183 -b -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
15. 10-33-1-07-220 -b -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
16. 10-33-1-07-220 -c -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
17. 10-33-1-07-220 -g -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
18. 10-33-1-07-221 -g -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
19. 10-33-1-07-221 -i -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
20. 10-33-1-07-222 -d -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
21. 10-33-1-07-222 -g -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
22. 10-33-1-07-222 - -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
23. 10-33-1-07-223 -f -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
24. 10-33-1-07-257 -f -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
25. 10-33-1-07-299 -b -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
26. 10-33-1-07-447 -k -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
27. 10-33-1-07-448 -b -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
28. 10-33-1-07-448 - -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
29. 10-33-1-07-448 -0 -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
30. 10-33-1-07-458 -b -00 Bagno Sulecin Dtugoszynek
31. 10-33-1-12-322 -f -00 Bagno Sulecin Trzemeszno
32. 10-33-1-12-348 -l -00 Bagno Sulecin Trzemeszno
33. 14-11-1-01-3 -d -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
34. 14-11-1-01-7 -d -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
35. 14-11-1-01-14 -i -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
36. 14-11-1-01-15 -¢ -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
37. 14-11-1-01-26 -j -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
38. 14-11-1-01-28 -a -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
39. 14-11-1-01-34 -g -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
40. 14-11-1-01-40 -i -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
41. 14-11-1-01-40A -c -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
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Lp. Adres lesny Kod SILP-LAS Nadle$nictwo Lesnictwo
42. 14-11-1-01-41 - -00 Bagno Swiebodzin Bukowiec
43. 14-11-1-02-85 -c -00 Bagno Swiebodzin tagow
44, 14-11-1-02-241 -d -00 Bagno Swiebodzin tagow
45. 14-11-1-02-280 -a -00 Bagno Swiebodzin tagow
46. 14-11-1-03-10 -f -00 Bagno Swiebodzin Dolina
47. 14-11-1-03-162 -f -00 Bagno Swiebodzin Dolina
48. 14-11-1-03-190 -l -00 Bagno Swiebodzin Dolina
49. 14-11-1-03-190 -m -00 Bagno Swiebodzin Dolina
50. 14-11-1-03-211 -k -00 Bagno Swiebodzin Dolina
51. 14-11-1-03-211 -l -00 Bagno Swiebodzin Dolina
52. 14-11-1-03-213 -n -00 Bagno Swiebodzin Dolina
53. 14-11-1-03-216 -g -00 Bagno Swiebodzin Dolina
54. 14-11-1-03-219 -a -00 Bagno Swiebodzin Dolina
55. 14-11-1-03-219 -k -00 Bagno Swiebodzin Dolina

ZBIORNIKI WODNE NIE BEDACE WE WLADANIU SKARBU PANSTWA

Zbiorniki wodne ze zorganizowanymi kapieliskami

Na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego znajduje sie jedno

zaewidencjonowane kagpielisko. Ponadto nad jeziorami w granicach Parku znajduje sie

szereg plaz wykorzystywanych przez mieszkahcow i turystow jako miejsca do kagpieli. Plaze

zlokalizowano nad jeziorami: Buszno, Ciecz, tagowskim i Czarnym

Tabela 15 Kagpieliska na terenie Parku

Lp. Jezioro Nazwa Adres Organizator
1. tagowskie | Kgpielisko Przystan Toporowska 4, | Wojewddzka Rada Koordynacyjna
Wodna ZSMP tagow Zwigzku Socjalistycznej Mtodziezy
w tagowie na jeziorze Polskiej
tagowskim Al. Niepodlegtosci 22, 65-048
Zielona Goéra
tel. 68 320 55 18

Obwody rybackie podlegte RZGW we Wroctawiu

Na terenie Lagowsko-Sulecihskiego Parku Krajobrazowego znajdujg sie nastepujgce

obwody rybackie podlegte RZGW we Wroctawiu:

Tabela 16 Obwody rybackie podlegte RZGW we Wroctawiu

Nr

Nazwa

Opis

4.2.

Obwad rybacki
Jeziora Linie (Mate
Jeziorko) na rzece
Pliszka — nr 2

Obwadd rybacki obejmuje wody:
1) Jeziora Linie (Mate Jeziorko),

2) rzeki Pliszka na odcinku od Jeziora Malcz Potudniowy do
Jeziora Linie (Mate Jeziorko).
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Nr Nazwa Opis

4.3. Obwod rybacki Obwad rybacki obejmuje wody:
Jeziora Bobrze 1) Jeziora Bobrze (Pozrzadto),
(Pozrzadto) na rzece 2) rzeki Pliszka na odcinku od Jeziora Linie (Mate Jeziorko)
Pliszka — nr 3 do Jeziora Bobrze (Pozrzadto).

4.4. Obwod rybacki rzeki Obwdd rybacki obejmuje wody rzeki Pliszka na odcinku od
Pliszka — nr 4 Jeziora Bobrze (Pozrzadto) do Jeziora Ratno (Gadkowskie

Mate, Czerwone) wraz z wodami jej doptywu.

4.7. Obwod rybacki Obwdd rybacki obejmuje wody:
Jeziora Trzesniowskie | 1) Jeziora Trzesniowskie (Ciecz), Jeziora Lagowskie,
(Ciecz) na rzece 2) rzeki tagowa od wyptywu z Jeziora Trze$niowskie (Ciecz)
tagowa — nr do jej ujscia do rzeki Pliszka.
1

4.8. Obwod rybacki Obwadd rybacki obejmuje wody Jeziora Ciche (Pegeerowskie,
Jeziora Ciche Majatkowe) wraz z wodami cieku tgczgcego to jezioro
(Pegeerowskie, z Jeziorem tagowskim.
Majagtkowe) na cieku
bez nazwy
uchodzacym do
Jeziora Lagowskie —
nril

Osoby fizyczne, instytucje lub przedsiebiorstwa posiadajgce umowe uzytkowania lub

dzierzawy ww. okregow rybackich przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 17 Uzytkownicy okregdw rybackich

Imie i nazwisko albo
Nr | nazwa uprawnionego do Dane teleadresowe Czas trwania umowy
rybactwa

4.2. | Dyrektor Regionalnego | 1. Norwida 34 -

Zarzadu Gospodarki
Wodnej we Wroctawiu 50-951 Wroctaw

Panstwowe tel. 713378888
Gospodarstwo Wodne e-mail: wroclaw@wody.gov.pl
Wody Polskie
4.3. | Stowarzyszenie - Polski |ul. Bartosza Glowackiego 9 16.01.1995 — 16.01.2025
4.4, |2Wiazek Wedkarski 65-301 Zielona Gora 11.05.2020 — 11.05.2030
Okreg w Zielonej Gorze tel.- 684537341
4.7. o 01.01.2021 — 01.01.2031
e-mail: pzw@pzw.zgora.pl
4.8. 12.09.2007 —12.09.2027

Obwody rybackie podlegte RZGW w Poznaniu

Na terenie Lagowsko-Sulecihskiego Parku Krajobrazowego znajdujg sie nastepujgce

obwody rybackie podlegte RZGW w Poznaniu:

Tabela 18 Obwody rybackie podlegte RZGW we Wroctawiu

Nr Nazwa Opis

253 Obwad rybacki jeziora | Obwaod rybacki obejmuje wody jezior Buszno i Buszenko wraz
Buszno na cieku z wodami cieku Struga Jeziorna na odcinku od jego Zrodet do
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Nr

Nazwa

Opis

Struga Jeziorna — Nr 1
(p0z.253)

osi podtuznej mostu na drodze powiatowej Trzemeszno
Lubuskie — Wielowie$ oraz wody doptywoéw tych jezior albo

tego odcinka cieku.

Osoby fizyczne, instytucje lub przedsiebiorstwa posiadajgce umowe uzytkowania lub

dzierzawy ww. okregow rybackich przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 19 Uzytkownicy okregdw rybackich

Imie i nazwisko albo
Nr | nazwa uprawnionego do Dane teleadresowe Czas trwania umowy
rybactwa
253 | Dyrektor Regionalnego | ul. Chlebowa 4/8 -
Zarzadu 61-003 Poznan
Gospodarki Wodnej tel.: +48 61 8567 700
W Poznaniu fax: +48 61 8525 731
Panstwowe
Gospodarstwo e-mail: poznan@wody.gov.pl
Wodne Wody Polskie

5.4.Wody podziemne

Zgodnie z Mapg Hydrogeologiczng Polski (arkusze nr 465 Trzemeszno Lubuskie, nr
500- Torzym, 501 Toporow) obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego
znajduje sie w granicach kilku jednostek hydrogeologicznych. Wedtug podziatu
hydrogeologicznego Polski obszar Parku znajduje sie w regionie wielkopolskim (XIII) i w
regionie szczecinskim (I). Gtéwne poziomy wodonosne uzytkowe wystepujg w utworach
czwartorzedowych, w piaskach oraz w piaskach ze zwirem. Lokalnie, w cze$ci potudniowej
L SPK, dochodzi do kontaktéw hydraulicznych uzytkowych pozioméw wodonos$nych
czwartorzedowych i trzeciorzedowych, lecz poziom trzeciorzedowy posiada niewielkie
znaczenie uzytkowe i zostat rozpoznany w nielicznych punktach. Gtebokos$¢ wystepowania
poziomu uzytkowego wynosi od kilku do ok. 70-100 m. Wodono$nos¢ przecietnie wynosi
30-50 m¥h, w potudniowo-wschodniej i zachodniej czesci zlewni Strugi Jeziornej wynosi
10-30 m?h, natomiast w zlewni Pliszki nawet 50-70 m®h. Zasoby dyspozycyjne szacuje
sie na ok. 200-300 m3/24h/km? na pétnocy i w centrum £LSPK oraz 100-200 m3/24h/km? na
potudniu Parku. W centrum oraz na potudniu Parku nie wystepuje izolacja warstw
wodonosnych, na potnocy wystepuije izolacja staba, miejscowo, a wiec poziom zagrozenia
jest sredni - niska odporno$¢ poziomu gtéwnego.

Gtebokos¢ zalegania pierwszego poziomu wodonosnego zalezy w gtéwnej mierze od
budowy geologicznej i reliefu. Bardzo ptytko <1 m p.p.t. wystepujg w rynnach jeziornych,
ptytko 1-2 m w dolinach rzecznych; na terenie od nich oddalonych jest to srednio od kilku

do 10 m p.p.t. Najgtebiej zalegajg w potudniowej czesci Parku, w miedzyrzeczu tagowe;j i
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Pliszki, >20 m p.p.t. Pierwszy poziom wodonosny wystepuje w piaskach drobnoziarnistych
oraz w piaskach i zwirach, miejscami w torfach i namutach w rynnie jeziora Ciecz.
Zwierciadto wod ma charakter swobodny w obszarze dolinnym, natomiast na wysoczyznie
morenowej ma charakter swobodny, lokalnie napiety. W strefie krawedziowej jeziora Ciecz

I w zlewni Jeziornej wystepuje wiele wyptywow wod podziemnych.
5.4.1. Charakterystyka krenologiczna

Wyplywy wéd podziemnych w tagowsko-Sulecinskim Parku stanowig atrakcyjny
element krajobrazowy. Ich skupisko znajduje sie gtéwnie w zlewni Strugi Jeziornej w jej
poczatkowym fragmencie, zlewni jeziora Buszno, zlewni tagowej do Jeziora
Trze$niowskiego (Ciecz) oraz zlewni bezposredniej Jeziora Trzesniowskiego (Ciecz).
Charakterystyke wyptywow wod podziemnych w £SPK podaje Szczucinska (2016), zgodnie
z kartowaniem krenologicznym wykonanym w 2011 roku:

»W granicach LSPK zarejestrowano tgcznie 25 stref wyptywu wody podziemnej, z czego 5
w otulinie Parku. W poszczegolnych strefach wyrézniono 19 zrodet i 27 wyciekow. Wyptywy
wod podziemnych zlokalizowane byly w 68% pod zboczami. Pozostate wystepowaty
w potozeniu zboczowym, dolinnym lub przykorytowym. Wyptywy wody na powierzchnie
terenu we wszystkich wyptywach miat charakter descensyjny, czyli woda wyptywata
swobodnie pod wptywem sit grawitacji. Srednia wydajno$¢ wyptywéw dla tego obszaru
wyniosta 0,4 dm3st. Najwyzszg wydajno$¢ zmierzono w zrédle nr 3, zasilajgcym jezioro
Trzesniowskie (Ciecz). Srednia temperatura wéd zrédlanych wyniosta 9,7°C. Przewodno$é
elektrolityczna wtasciwa zmieniata sie w zakresie od 233 do 715 uScm?, przy s$redniej
475 uScm*. Odczyn wody wyniost od 6,8 do 8,3. Charakterystyczng cechg jest wspdine
wystepowanie w jednej strefie roznych form wyptywu wody, zaréwno w postaci zrodta jak

i wycieku”. W tabeli przedstawiono charakterystyke zinwentaryzowanych wyptywow.
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Tabela 20 Wyplywy wéd podziemnych w granicy £ SPK

Wyplywy wad podziemnych w granicy 5EPK

. oo s llose
iy | v |0 | e | e | ke
= pScmr] [dm3s-1] | morfologiczny wody " w strefie
lez. Trzedniowskie
1 9,7 527 7.9 04 podzboczowe | descenzyjny 1
2 11,1 577 8.1 02 podzboczowe | descenzyjny 1
3 9,2 482 7.7 35 podzbocrowe | descenzyjmy 2 2
4 10,3 440 B3 0,05 podzboczowe | descenzyjny 2
5 10,2 504 ] 0,01 podzbocrowe | descenzyjmy 1
Buczyna tagowska
[ 8,9 507 7.6 15 podzbocrowe | descanzyjny 4 T
7 8,5 392 7.5 0,05 podzboczowe | descanzyjny 1
8 15,3 314 7.8 0,01 podzboczowe | desconzyjny 1
El 87 583 7.2 0.1 podzboczowe | descenzyjny 1
10 R 503 7.7 05 podzboczowe | descenzyjny 1
lez. Buszenko
I 9.4 715 7.6 0,02 zhoczowe descenzyjny 1 1
12 2 336 74 002 zboczowe descenzyjny 1 1
Jez. Buszno
IEERE 9,1 329 74 0.5 zboczowa descanzyjny 2 0
14 8,7 614 7.2 0,01 dolinne descenzyjny 7
15 ] 585 7.3 0,01 dolinne descenzyjny 1
16 9.1 447 7.2 0.4 podzboczowe | descenzyjny 1 2
17 9.3 233 6.8 0,9 podzboczowe | descenzyjny 2
18 96 636 74 0,01 podzboczowe | descenzyjny 1
19 94 653 7.5 0,01 podzboczowe | descenzyjny 1
20 34 483 74 0,01 zhoczowe descenzyjny 1
Wyplywy wad podziemnych w otulinie StPK
Struga Jezioma
Py 79 El| bd 0,2 podzboczowe | descenzyjny 3
22 B9 304 7.5 07 podzboczowe | descenzyjny 1
23 24 249 7.9 0,5 podzboczowe | descenzyjny 1
24 87 675 71 0,25 przykorytowe | descenzyjny 1
25 13,6 426 7.7 0,01 daolinne descenzyjny 1

zrodto: Szczucinska 2016 - przedruk
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5.4.2. Potozenie na tle Gidwnych Zbiornikow Wéd Podziemnych i

Jednolitych Czesci Wéd Podziemnych

Wedtug podziatu Kleczkowskiego (1990a) obszar poddany analizie znajduje sie
w granicach udokumentowanego Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP) nr 144
Dolina Kopalna Wielkopolska. GZWP Dolina Kopalna Wielkopolska zajmuje w Parku
powierzchnie 30,55 km? tj. 56% powierzchni catkowitej LSPK i znajduje sie w jego
srodkowych i potudniowych czesciach. Zgodnie z informacjami PIG-PIG (Informator PSH...
2017). GZWP nr 144 to czwartorzedowy zbiornik porowy o wodoprzewodnosci 240-720
m?/d. Szacunkowe zasoby dyspozycyjne wynoszg 394 298,4 m®d. Nalezy do pasma
zbiornikéw réwninnych (GZWP w pasmie nizin), do jednostki hydrogeologicznej wedtug
Paczynskiego i Sadurskiego (2007) prowincja Odry: SSOP} — region $rodkowej Odry —
subregion poinocny. Jest bardzo mato podatny na antropopresije.
tagowsko-Sulecinski PK, wedtug podziatu JCWPd na 172 obszary, znajduje sie na
obszarze dwéch Jednolitych Czesci Wod Podziemnych: PLGW600058 oraz PLGW600059.
Zgodnie z kartg charakterystyki JCWPd PLGW600058 ma 3 pietra wodonos$ne:
czwartorzedowe, neogenskie i paleogenskie. Pietro wodono$ne czwartorzedowe wystepuje
w piaskach, zwirach i otoczakach. Zwierciadlo pierwszego pietra wodonosnego ma
charakter swobodny, czesciowo napiety i gtebokos¢ zalegania 0,5-40 m. Migzszos$¢

warstwy wodonosnej od 2-40 m.

Schemat krgzenia wod na podstawie karty informacyjnej JCWPd nr 58

Strukture hydrogeologiczng JCWPd nr 58 tworzy zrdznicowany ukfad warstw
przepuszczalnych i stabo przepuszczalnych w utworach czwartorzedowych i paleogensko-
neogenskich. W obrebie czwartorzedu wydzieli¢ mozna poziomy wodonosne: gruntowy,
miedzyglinowy gérny, miedzyglinowy dolny (wielkopolskiej doliny kopalnej) i podglinowy.
Poziomy te tworzg piaski o réznych granulacjach, piaski ze zwirem i Zwiry o zréznicowanym
rozprzestrzenieniu i migzszosci. Zasilanie pozioméw zachodzi na drodze infiltracji opadéw
lub przesgczania sie wéd z nadlegtych pozioméw. Wielkos¢ tego zasilania jest zmienna i
wynosi 7,8 - 12,70 m3 /h-km? w przypadku poziomu gruntowego i miedzyglinowego gérnego
oraz 4,0 m3 /h w przypadku poziomu migdzyglinowego dolnego i podgtinowego. Poziomy
wod w utworach czwartorzedowych drenujg rzeki przedmiotowych zlewni oraz Odra. Wody
w utworach czwartorzedu tworzg lokalny system krgzenia wod. W obrebie utworéw
paleogensko-neogenhskich wody wystepujg w dwu poziomach miocenskim i oligocenskim.
Podstawowym poziomem uzytkowym jest poziom miocenhski. W poziomie oligocenskim

mogag wystepowacé wody zmineralizowane.
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Zgodnie z kartg charakterystyki JCWPd PLGW600059 ma 2 pietra wodonos$ne:
czwartorzedowe i neogenskie. Pietro wodonosne czwartorzedowe wystepuje w piaskach
oraz w piaskach i zwirach. Zwierciadlo pierwszego pietra wodonosnego ma charakter
swobodny, czesciowo napiety i glebokos¢ zalegania do 0,2-130 m. Migzszos¢ warstwy
wodonosnej od 0,1-105 m.

Schemat krazenia wod na podstawie karty informacyjnej JCWPd nr 59

Cechg charakterystyczng modelu hydrogeologicznego jest 2 poziomowy
czwartorzedowo - miocenski, ztozony system wodonosny, ktérego tworzg struktury
hydrogeologiczne réznej genezy, o zréznicowanej ciggtosci. Jest to system
wielowarstwowy wod podziemnych w utworach czwartorzedu i miocenu, Scisle
powigzanych z wodami Obry i jej doptywéw. Granicami systemu sg dziaty wodne zlewni
Obry. Na obszarze wysoczyzn pierwszy poziom stanowig warstwy miedzyglinowy. Dzialy
wod powierzchniowych, stanowigcych granice omawianego systemu sg w ogolnym zarysie
zgodne z dziatami wod podziemnych, w przypadku ptytszych poziomow. W przypadku
poziomow gtebszych, wododziaty powierzchniowe nie pokrywajg sie z dziatami wod
podziemnych. Analiza systemu pod katem obszardow alimentac;ji i drenazu poszczegdlnych
poziomow wodonosnych pokazuje, ze wody podziemne poziomu gruntowego i
miedzyglinowego na obszarze JCWPd zasilane sg praktycznie na obszarach
wysoczyznowych. Zasilanie poziomu miocenskiego moze odbywaé sie na obszarach
oddalonych od granic samej JCWPd. Poziomy najptytsze zasilane sg przez infiltracje z
powierzchni terenu, lokalnie poprzez doptyw boczny oraz przy odpowiedniej réznicy cisnien
mogacej pokonaé opdr warstw izolujgcych, przez infiltracie z nizej leglych struktur
hydrogeologicznych. Zmiana granic przedmiotowego systemu moze nastepowaé w
przypadku lokalizacji duzych uje¢ woéd podziemnych w granicznych strefach
wododziatowych. Z uwagi na istniejgce zagospodarowanie przestrzenne obszaru i
zwigzane z tym rozmieszczenie potrzeb na wode, taka sytuacja jest mato prawdopodobna.

Rycina 12 prezentuje potozenie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego na
tle Jednolitych Czesci Woéd Podziemnych wedtug podziatu na 172 obszary i Gtoéwnych
Zbiornikow Wéd Podziemnych.
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& = =1 granica LSPK
E= Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych f
[1 Jednolite Czesci Wéd Podziemnych

Rycina 12 Potozenie £ SPK na tle JCWPd wedtug podziatu na 172 obszary i GZWP.
zrédto: https://gis.pagi.gov.pl/
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5.5.0cena stanu wod wraz z identyfikacja presji
5.5.1. Wprowadzenie i charakterystyka jednolitych czesci wéd

Oceny stanu wéd na podstawie ustawy Prawo wodne z dnia 20 lipca 2017 r. (Dz.U.
2021 poz. 2233 ze zm.) oraz szeregu rozporzgdzen? z niej wynikajgcych, dokonuje sie
wedtug podziatu wdd na jednolite czesci wéd powierzchniowych (JCWP) i jednolite czesci
wod podziemnych (JCWPd). W granicach Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego,
zgodnie z aktualizacjg Planu Gospodarowania WWodami na obszarze dorzecza Odry (aPGW
2016) mieszczg sie 2 JCWP rzeczne - RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu
i RW60002518789529 Jeziorna oraz 3 JCWP jeziorne LW10380 jezioro Buszno, LW10066
Jezioro Trzesniowskie i LW10067 Jezioro Lagowskie.

Srodkowo-zachodnie oraz pétnocno-wschodnie, niewielkie czesci Parku znajdujg
sie w zlewniach RW600025187889 Paklica oraz RW600017189649 Postomia lecz w
granicach Parku, w ich obrebie nie przeptywajg zadne cieki. Powierzchnie zlewni stanowig
odpowiednio - zaledwie 3,8% i 0,1% powierzchni LSPK. Potozenie £LSPK na tle zlewni
JCWP przedstawia rycina 13.

Zlewnia JCWP RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu

o RW60002317649 rzeczna Pliszka od zrédet do Konotopu to silnie zmieniona

czes$é wod (SZCW) o typie abiotycznym - potok lub strumien na obszarze bedgcym pod
wptywem procesow torfotwadrczych (23). Powierzchnia zlewni JCWP wynosi 165,6 km?,
a granicach Parku 36,2 km?, stanowigc 66,6% jego powierzchni. Diugosé cieku
istotnego wraz z doptywami wynosi 26,3 km. Nalezy do dorzecza Odry, regionu
wodnego Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego, zlewni rzek llanka, Pliszka, Konotop
i Kanat Lubonski. Uzytkowanie zlewni jest lesne. JCWP Pliszka od zrodet do Konotopu
jest objeta siecig Panstwowego Monitoringu Srodowiska, w zakresie monitoringu
operacyjnego idiagnostycznego a jej punkt pomiarowo-kontrolny znajduje sie w
miejscowosci Zamet.

e LW10066 jeziorna Trzesniowskie to naturalna czes¢ wdd (NAT) o typie

abiotycznym - jezioro o wysokiej zawartosci wapnia, o matym wyplywie zlewni,

2 Rozporzadzenia te dotycza sposobu prowadzenia monitoringu, klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego,
stanu chemicznego, norm jakosci dla substancji priorytetowych. Najbardziej aktualne to

Rozporzagdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czgéci wod powierzchniowych i jednolitych czesci wod podziemnych (Dz.U. 2021
poz. 1576)

oraz

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego,
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych, a takze Srodowiskowych norm jakos$ci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2021 poz.
1475)
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stratyfikowane (2a). Powierzchnia zlewni JCWP wynosi 17,9 km?, catkowicie miesci sie
w granicach Parku. Nalezy do dorzecza Odry, regionu wodnego Dolnej Odry i
Przymorza Zachodniego, zlewni rzek llanka, Pliszka, Konotop i Kanat Lubonski.
Uzytkowanie zlewni jest lesne. JCWP Trzesniowskie jest objeta siecig Panstwowego
Monitoringu Srodowiska, w zakresie monitoringu operacyjnego i diagnostycznego a jej
punkt pomiarowo-kontrolny znajduje sie na stanowisku 01.

e LW10067 jeziorna Lagowskie to silnie zmieniona czes¢ wod (SZCW) o typie
abiotycznym - jezioro o wysokiej zawarto$ci wapnia, o duzym wyptywie zlewni,
stratyfikowane (3a). Powierzchnia zlewni JCWP wynosi 47,0 km?, catkowicie miesci sie
w granicach Parku. Nalezy do dorzecza Odry, regionu wodnego Dolnej Odry i
Przymorza Zachodniego, zlewni rzek llanka, Pliszka, Konotop i Kanat Lubohski.
Uzytkowanie zlewni jest rolno-lesne. JCWP Lagowskie jest objeta siecig Panstwowego
Monitoringu Srodowiska, w zakresie monitoringu operacyjnego i diagnostycznego a jej

punkt pomiarowo-kontrolny znajduje sie na stanowisku 05.

Zlewnia JWCP RW60002518789529 Jeziorna

o RW60002518789529 rzeczna Jeziorna to naturalna czes¢ wod (NAT) o typie
abiotycznym - ciek tgczacy jeziora (25). Powierzchnia zlewni JCWP wynosi 119,8 km?, a
granicach Parku 16,1 km?, stanowigc 29,6% jego powierzchni. Diugo$¢ cieku istotnego
wraz z doptywami wynosi 38,25 km. Nalezy do dorzecza Odry, regionu wodnego Warty,
zlewni Obry. Uzytkowanie zlewni jest rolno-lesne. JCWP Jeziorna jest objeta siecig
Panstwowego Monitoringu  Srodowiska, w zakresie monitoringu  operacyjnego
i diagnostycznego a jej punkt pomiarowo-kontrolny znajduje sie przy doptywie do jeziora

Kursko.

o LW10380 jeziorna Buszno to naturalna cze$¢ wod (NAT) o typie abiotycznym
- jezioro o wysokiej zawartosci wapnia, o matym wyplywie zlewni, stratyfikowane (2a).
Powierzchnia zlewni JCWP wynosi 7,6 km?, catkowicie miesci sie w granicach Parku.
Nalezy do dorzecza Odry, regionu wodnego Warty, zlewni Obry. JCWP Buszno jest objeta
siecig Panstwowego Monitoringu Srodowiska, w zakresie monitoringu operacyjnego

i diagnostycznego a jej punkt pomiarowo-kontrolny znajduje sie na stanowisku 01.
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Rycina 13 Lokalizacja LSPK na tle zlewni JCWP.
zrodto: aPGW na obszarze dorzecza Odry 2016

W ramach trwajgcych prac trzeciego cyklu gospodarowania wodami dla potrzeb
opracowania Il aktualizacji planu gospodarowania wodami nastgpity zmiany charakterystyk
JCWP:

JCWP RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu zmieni sie na aJCWP
RW60000917639 Pliszka od Zrodet do Konotopa wraz z Konotopem, status zmieni sie z
silnie zmienionej czesci wod (SZCW) na naturalng czesé wod (NAT), natomiast nowy typ
na lata 2022-2027 okre$lony bedzie jako PN - potok lub strumien nizinny.

JCWP RW60002518789529 Jeziorna zmieni sie na aJCWP RW600019187895299
Jeziorna; status pozostanie niezmienny — naturalna czes¢ wod (NAT); natomiast nowy typ
na lata 2022-2027 okreslony bedzie jako PI_poj - potok w systemie rzeczno-jeziorowym
Pojezierzy - fososiowy.

JCWP LW10066 Trzesniowskie (Ciecz) zmieni sie¢ na aJCWP LW10066 Ciecz;
status pozostanie niezmienny — naturalna czes¢ wod (NAT), natomiast nowy typ na lata
2022-2027 okreslony bedzie jako WSm_a - jezioro na podtozu wapiennym, o matej warto$ci

wspotczynnika Schindlera, stratyfikowane.
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JCWP LW10067 tagowskie zmieni sie na aJCWP LW10067 tagowskie; status
zmieni sie z silnie zmienionej czesci wod (SZCW) na naturalng czes¢ wod (NAT), natomiast
nowy typ na lata 2022-2027 okreslony bedzie jako WSd_a - jezioro na podtozu wapiennym,
o duzej wartosci wspotczynnika Schindlera, stratyfikowane.

JCWP LW10380 Buszno zmieni sie na aJCWP LW10380 Buszno; status pozostanie
niezmienny — naturalna czes¢ wod (NAT), natomiast nowy typ na lata 2022-2027 okreslony
bedzie jako WSm_a - jezioro na podtozu wapiennym, o matej wartosci wspotczynnika
Schindlera, stratyfikowane.

Informacje te pochodzg z projektu Il aPGW. Okres obowigzywania planéw
gospodarowania wodami z 2016 r. (aPGW) zostat przedtuzony do 22.12.2022 r., po
opracowaniu rozporzgdzen wprowadzajgcych drugg aktualizacje plandéw gospodarowania

wodami na obszarach dorzeczy (Il aPGW) zastgpig obowigzujgce plany.

5.5.2. Stan/potencjat ekologiczny i stan chemiczny JCWP

Potencjat ekologiczny RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu w aPGW na
obszarze dorzecza Odry w 2016 roku zostat oceniony jako dobry i powyZzej dobrego, a stan
chemiczny jako ponizej dobrego, a wiec jej stan ogdélny byt zty. JCWP byta zagrozona
nieosiggnieciem celu srodowiskowego. Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly
dobry potencjat ekologiczny; mozliwos¢ migracji organizméw wodnych na odcinku cieku
istothego - Pliszka od Konotopu do ujscia tagowej i dobry stan chemiczny. Zgodnie z
najnowszymi badaniami jakosci wody Regionalnego Wydziatu Monitoringu Srodowiska w
Zielonej Gérze Gtoéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, tj. analizami parametréw
stanu wod wykonanymi w latach 2014-2019 - potencjat ekologiczny JCWP oceniony w roku
2017 jest dobry, a stan chemiczny oceniony w 2017 r. jest ponizej dobrego, z powodu
przekroczenia norm dla klasy 1 wskaznikow: heptachlor, rtec i jej zwigzki, difenyloetery
bromowane (rycina 14). Stan ogdlny jakosci wéd jest zty (rycina 15).

Stan ekologiczny RW60002518789529 Jeziorna w aPGW na obszarze dorzecza
Odry w 2016 roku zostat oceniony jako co najmniej dobry, a stan chemiczny jako dobry, a
wiec jej stan ogolny byt dobry. JCWP nie byta zagrozona nieosiggnieciem celu
Srodowiskowego. Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry stan ekologiczny;
mozliwo$¢ migracji organizmdéw wodnych na odcinku cieku istotnego - Jeziorna od ujscia
do jez. Chycina i dobry stan chemiczny. Zgodnie z najnowszymi badaniami jakosci wody
Regionalnego Wydziatu Monitoringu Srodowiska w Zielonej Gérze Gtéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska, tj. analizami parametréw stanu wod wykonanymi w latach 2014-2019

- stan ekologiczny JCWP oceniony w roku 2016, 2019 jest umiarkowany, z uwagi na
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determinujgce go parametry fizykochemiczne: substancje rozpuszczone >2, zasadowos¢
ogdélna >2, wapn >2, a stan chemiczny oceniony w 2014-2019 r. jest ponizej dobrego, z
powodu przekroczenia norm dla klasy 1 wskaznikow: heptachlor, Kwas
perfluorooktanosulfonowy (PFOS), rte¢ i jej zwigzki, difenyloetery bromowane (rycina 14).
Stan ogdlny jakosci wod jest zty (rycina 15).

Stan ekologiczny LW10066 Jezioro Trzesniowskie w aPGW na obszarze dorzecza
Odry w 2016 roku zostat oceniony jako dobry, a stan chemiczny jako ponizej dobrego, a
wiec jej stan ogdlny byt zty. JCWP byta zagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego.
Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byty dobry stan ekologiczny i dobry stan
chemiczny. Zgodnie z najnowszymi badaniami jakosci wody Regionalnego Wydziatu
Monitoringu Srodowiska w Zielonej Gérze Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, t;.
analizami parametréw stanu wod wykonanymi w latach 2014-2019 - stan ekologiczny
JCWP oceniony w roku 2017 jest dobry, a stan chemiczny oceniony w 2017-2019 r. jest
ponizej dobrego, z powodu przekroczenia norm dla klasy 1 wskaznikow: heptachlor,
benzo(a)piren, difenyloetery bromowane (rycina 14). Stan ogdlny jakosci wod jest zty
(rycina 15).

Potencjat ekologiczny LW10067 Jezioro Lagowskie w aPGW na obszarze dorzecza
Odry w 2016 roku zostat oceniony jako dobry, a stan chemiczny jako ponizej dobrego, a
wiec jej stan ogolny byt zty. JCWP byta zagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego.
Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry potencjat ekologiczny i dobry stan
chemiczny. Zgodnie z najnowszymi badaniami jakosci wody Regionalnego Wydziatu
Monitoringu Srodowiska w Zielonej Gérze Giéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, t;.
analizami parametrow stanu wod wykonanymi w latach 2014-2019 - potencjat ekologiczny
JCWP oceniony w roku 2017 jest dobry i stan chemiczny oceniony w 2017-2019 r. jest
dobry (rycina 14). Stan ogdlny jakosci wéd jest dobry (rycina 15).

Stan ekologiczny LW10380 Jezioro Buszno w aPGW na obszarze dorzecza Odry
w 2016 roku zostat oceniony jako dobry, a stan chemiczny jako ponizej dobrego, a wiec jej
stan ogdlny byt zty. JCWP byta zagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego. Celami
Srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny.
Zgodnie z najnowszymi badaniami jakosci wody Regionalnego Wydziatu Monitoringu
Srodowiska w Zielonej Gérze Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, tj. analizami
parametrow stanu wod wykonanymi w latach 2014-2019 - stan ekologiczny JCWP oceniony
w roku 2019 jest umiarkowany, z uwagi na determinujgce go parametry biologiczne
(ichtiofauna) a stan chemiczny oceniony w 2019 r. jest ponizej dobrego, z powodu
przekroczenia norm dla klasy 1 wskaznikéw: heptachlor, difenyloetery bromowane, rtec i jej
zwigzki, kwas perfluorooktanosulfonowy (PFOS) (rycina 14). Stan ogdlny jakosci wod jest

zty (rycina 15).
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Rycina 14 Stan/potencjat ekologiczny i stan chemiczny JCWP w granicach £LSPK

zrodto: oprac. wtasne na podst. oceny stanu jednolitych czesci wod rzek i jezior w latach 2014-2019,
www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitorng-wod [dostgp 03.2022 r.]
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Rycina 15 Stan ogdlny JCWP w granicach £SPK
zrodto: oprac. wlasne na podst. oceny stanu jednolitych czesci wod rzek i jezior w latach 2014-2019,

www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitorng-wod [dostep 03.2022 r.]
21 zaprezentowano klasy elementéw sktadowych stanu ekologicznego:

W tabeli
biologicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych oraz wskazniki warunkujgce

ocene stanu JCW zbadanych w ramach PMS.

Tabela 21 Wskazniki identyfikujgce stan ekologiczny i stan chemiczny JCWP w £SPK
STAN/POTENCJAL EKOLOGICZNY
Klasa klasa elementow klasa elementow Parametr Rok
elementéw f . . STAN/POTENCJAL | determinujacy .
biologicznvch izykochemicznych | hydromorfologicznych Klasa badania
giczny: ( )
RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu
Elementy
2 (2017) 2 (2017) 1 (2019) _ biologiczne 2017
RW60002518789529 Jeziorna
>2 (2019) Substancje
Substancje STAN rozpuszczone,
2 (2019) rozpuszczone, 1(2019) UMIARKOWANY wapn, 2019
wapn, zasadowosc¢ zasadowos$é
ogolna ogolna
LW10066 Jezioro Trzesniowskie
2 (2017) 2 (2017) - Elementy 2017
biologiczne
LW10067 Jezioro tagowskie
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STAN/POTENCJAL EKOLOGICZNY
Elementy
1(2017) 2 (2017) fizykochemiczne 2017
LW10380 Jezioro Buszno

3(2019) STAN .

ichtiofauna 2 (2019) 1 (2019) UMIARKOWANY Ichtiofauna 2019
STAN CHEMICZNY
STAN Parametr determinujgcy (klasa) barfjglriia
RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu

heptachlor, rte¢ i jej zwigzki, difenyloetery bromowane (>1) | 2017
RW60002518789529 Jeziorna
heptachlor, Kwas perfluorooktanosulfonowy (PFOS), rtec i jej
zwigzki, difenyloetery bromowane
LW10066 Jezioro Trzesniowskie
heptachlor, benzo(a)piren, difenyloetery bromowane (>1) | 2019
LW10380 Jezioro Buszno
heptachlor, difenyloetery bromowane, rte¢ i jej zwigzki, kwas
perfluorooktanosulfonowy (PFOS) (>1)
LW10067 Jezioro tagowskie
Parametry w klasie 1 | 2019
zrédto: oprac. wlasne na podst. oceny stanu jednolitych czesci wod rzek i jezior w latach 2014-
2019, www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitorng-wod [dostep 03.2022 r.]

2019

2019

Oceniajgc postep w osigganiu celéw srodowiskowych na przestrzeni dwoéch cykli

gospodarowania wodami dla:
o RW60002317649 Pliszka od zrodet do Konotopu

Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byty dobry potencjat ekologiczny; mozliwos$é
migracji organizméw wodnych na odcinku cieku istotnego - Pliszka od Konotopu do ujscia

tagowej i dobry stan chemiczny. Byta zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych.

JCWP utrzymata stan ekologiczny dobry, stan chemiczny pogorszyt sie do ztego. Stan
JCWP zly.

Cel srodowiskowy na lata 2022-2027 w projekcie aPGW 2021 zostat wyznaczony jako:
dobry stan ekologiczny, zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D; zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan
gatunkdéw chronionych; stan chemiczny, dla zlagodzonego wskaznika zwigzki
tributylocyny(w) - ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Jest
zagrozona nieosiggnieciem celdéw srodowiskowych do 2027 r.

e RW60002518789529 Jeziorna

Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byty dobry stan ekologiczny; mozliwo$¢ migracji
organizmow wodnych na odcinku cieku istotnego - Jeziorna od ujscia do jez. Chycina i

dobry stan chemiczny. Nie byta zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych.

JCWP nie utrzymata dobrego stanu, cele zostaly nieosiggniete: stan ekologiczny i stan

chemiczny pogorszone do ztego. Stan JCWP zly.
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Cel srodowiskowy na lata 2022-2027 w projekcie aPGW 2021 zostat wyznaczony jako:

dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku -
Jeziorna od ujscia do jez. Chycina; stan chemiczny, dla ztagodzonego wskaznika zwigzki
tributylocyny(w) - ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Jest

zagrozona nieosiggnieciem celéw Srodowiskowych do 2027 r.
e LW10066 Jezioro Trzesniowskie

Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry stan ekologiczny i dobry stan

chemiczny. Byta zagrozona nieosiggnieciem celow srodowiskowych.

JCWP utrzymata dobry potencjat ekologiczny, nie odnotowano postepu w osigganiu celu

srodowiskowego dla stanu chemicznego — wcigz ponizej dobrego. Stan JCWP zly.

Cel srodowiskowy na lata 2022-2027 w projekcie aPGW 2021 zostat wyznaczony jako:
dobry stan ekologiczny, stan chemiczny, dla ztagodzonych wskaznikéw: Benzo(a)piren (w)
- ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Jest zagrozona
nieosiggnieciem celow srodowiskowych do 2027 r.

e LW10067 Jezioro tagowskie

Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry potencjat ekologiczny i dobry stan

chemiczny. Byta zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych.

JCWP osiggneta cele srodowiskowe — utrzymata dobry potencjat ekologiczny i poprawita

stan chemiczny do dobrego. Stan JCWP dobry.

Cel srodowiskowy na lata 2022-2027 w projekcie aPGW 2021 zostat wyznaczony jako:
dobry stan ekologiczny, dobry stan chemiczny. Nie jest zagrozona nieosiggnieciem celow

Ssrodowiskowych do 2027 r.
e LW10380 Jezioro Buszno

Celami srodowiskowymi na lata 2016-2021 byly dobry stan ekologiczny i dobry stan

chemiczny. Byta zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych.

Cele s$rodowiskowe nie zostaly osiggniete — pogorszenie do stanu ekologicznego

umiarkowanego, brak postepu w osigganiu celu chemicznego — stan ponizej dobrego.

Cel srodowiskowy na lata 2022-2027 w projekcie aPGW 2021 zostat wyznaczony jako:
dobry stan ekologiczny, dobry stan chemiczny. Jest zagrozona nieosiggnieciem celéw

srodowiskowych do 2027 r.
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Tabela 22 Poréwnanie stanu woéd wedtug aPGW 2016 i projektu aPGW 11 2021.

& - STAN/POTENCJAL x
AKTUALNOSC EKOLOGICZNY STAN CHEMICZNY | STAN OGOLNY

RW60002317649 Pliszka od zrodet do Konotopu

aPGW 2016
(dane z lat 2010-2013)
IlaPGW 2021
(dane z lat 2014-2019)

RW60002518789529 Jeziorna

aPGW 2016 (
dane z lat 2010-2013)

IlaPGW 2021
(dane z lat 2014-2019)

UMIARKOWANY

LW10066 Jezioro Trzesniowskie

aPGW 2016
(dane z lat 2010-2013)
IlaPGW 2021
(dane z lat 2014-2019)

LW10067 Jezioro tagowskie

aPGW 2016
(dane z lat 2010-2013)
Il aPGW 2021
(dane z lat 2014-2019)

LW10380 Jezioro Buszno

aPGW 2016
(dane z lat 2010-2013)
IlaPGW 2021
(dane z lat 2014-2019)

UMIARKOWANY

Wymagania w odniesieniu do jcwp, wynikajgce z wymagan dla obszaréw przyrodniczych:

Ponadkorytowy charakter przeptywu Q50 i niezredukowana antropogenicznie czestotliwos¢
jego wystepowania (wylewy potrzebne dla: 91E0 w Buczyny tagowsko-Sulecinskie
PLHO080008)

Drozno$¢ wg wymagan matych ryb chronionych - przedmiotéw ochrony w obsz. Natura
2000: Buczyny tagowsko-Sulecinskie PLHO80008

Spetnienie celu wskazanego w rejestrze wykazu obszaréw chronionych do ochrony siedlisk

i gatunkéw dla obszaréw przypisanych jewp

Cel dla_obszaru chronionego: Ochrona przyrody i krajobrazu w warunkach

zrownowazonego rozwoju. Eliminacja lub ograniczanie zagrozen dla przyrody i krajobrazu.
W szczegolnosci: rzeki, jeziora rynnowe, oczka wytopiskowe, tegi olszowe, torfowiska
wysokie, torfowiska niskie, torfowiska przejSciowe, torfowiska alkaliczne, wilgotne tgki,
jeziora ramienicowe, flora i fauna ekosysteméw wodno-btotnych. Utrzymanie dynamiki
naturalnych  proceséw geomorfologicznych. Zachowanie naturalnego systemu

hydrogeologicznego. Poprawa stanu czystosci i przeciwdziatanie wzrostowi trofii wod
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powierzchniowych. Zachowanie Ilub przywracanie elementoéw naturalnej struktury
hydrograficznej. Utrzymanie trwatego funkcjonowania ekosystemoéw wodnych. Zachowanie
cennych lub zagrozonych elementéw rodzimej réznorodnosci biologicznej srodowisk
wodnych. Utrzymanie przeptywowego charakteru zlewni. Poprawa stanu fgk, torfowisk oraz
tegdbw nadrzecznych. Utrzymanie lub wzmacnianie réznorodnosci rodzimych gatunkéw
wystepujacych na ich naturalnych stanowiskach szczegdlnie w fitocenozach wodnych,
torfowiskowych i bagiennych. Utrzymanie lub odtwarzanie korytarzy ekologicznych
umozliwiajgcych migracje zwierzgt [wymagajgce utrzymania i odtworzenia ciggtosci
ekologicznej ciekow]. [Wymaga wg proj. planu ochr.: Utrzymanie dynamiki naturalnych
procesow geomorfologicznych. Poprawa stanu czystosci i przeciwdziatanie wzrostowi trofii
wod powierzchniowych. Zachowanie lub przywracanie elementéw naturalnej struktury
hydrograficznej. Utrzymanie trwatego funkcjonowania ekosysteméw wodnych. Zachowanie
cennych lub zagrozonych elementéw rodzimej réznorodnosci biologicznej Srodowisk
wodnych. Utrzymanie przeptywowego charakteru zlewni. Poprawa stanu naturalnych i
poétnaturalnych siedlisk przyrodniczych i zbiorowisk roslinnych, w tym torfowisk oraz tegéw
nadrzecznych i boréw bagiennych. Odstgpienie od podejmowania nastepujgcych dziatan
réwniez wtedy, gdy miatyby one stuzy¢ ochronie przyrody, zwiekszeniu retencji wodnej
obszaru, ochronie przeciwpowodziowej, zréwnowazonemu wykorzystaniu uzytkéw rolnych
i leSnych lub gospodarce rybackiej: likwidowania matych naturalnych zbiornikéw wodnych,
jezior oraz mokradet, zamiany zbiornikdw wodnych i lokalnych obnizen terenu w odstojniki
Sciekéw lub wysypiska odpaddw statych, poboru wody ze zbiornikow wodnych w objetosci
wiekszej niz zasilanie oraz wszelkich prac powodujgcych ubytek wody z tych obiektow, w
tym melioracji odwadniajgcych, osuszania mokradet, w tym torfowisk oraz olsow i zrodlisk,
kopania zbiornikow wodnych z torfowiskach. Odstgpienie od wylewania gnojowicy i
stosowania srodkdéw ochrony roslin w odlegtosci do 20 m od strefy ochronnej zrédet wody,
uje¢ wody, brzegu zbiornikéw lub ciekdéw oraz ograniczenia nawozenia w pasie do 100 m.
Podtgczenie do oczyszczalni Sciekédw wszelkich nowych obiektéw turystycznych i
mieszkalnych. Uporzagdkowanie gospodarki sciekowej na terenach nie objetych dotychczas
systemem kanalizacji sanitarnej poprzez egzekwowanie odprowadzania Sciekéw do
szczelnych zbiornikéow lub przy udokumentowanych, odpowiednich warunkach gruntowo-
wodnych i terenowych — do indywidualnych oczyszczalni przydomowych. Budowa systemu
doczyszczajgcego wody opadowe odprowadzane kanalizacjg deszczowa z terenu Lagowa.
Budowa systemdw doczyszczajgcych scieki, zwtaszcza redukujgcych zawartosé zawiesiny
oraz pierwiastkow biogennych: azotu i fosforu, odprowadzane do rzeki tagowa z
oczyszczalni w Gronowie. Pozostawienie ksztattu i przebiegu koryt wszystkich ciekéw w
obecnym stanie, z wyjatkiem sytuacji wynikajgcych z odrebnych przepiséw. Budowa

systeméw doczyszczajgcych wode, w tym zwtaszcza redukujgcych zawarto$¢ zawiesiny
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oraz pierwiastkow troficznych: azotu i fosforu, odprowadzang ze stawoéw hodowlanych do
jezior. Odstgpienie od poboru wody z ciekow w ilosciach wiekszych od przeptywow
dyspozycyjnych na inne cele niz ochrona przyrody, ochrona przeciwpozarowa i
bezpieczenstwo publiczne. Odstgpienie od dziatan powodujgcych obnizenie zwierciadta
wod podskornych, w szczegolnosci budowy urzadzen drenarskich i rowéw odwadniajgcych
na gruntach ornych, tgkach i pastwiskach w dolinach rzecznych oraz na krawedzi taraséw
zalewowych i wysoczyzn, a takze w obszarach zrédliskowych ciekéw. Odstgpienie od
zmian uzytkowania terenu w obszarach Zzrédliskowych, a w szczegolnosci trwatego
wylesiania lub zamiany uzytkdw zielonych na grunty orne. Zaniechanie w lasach
konserwacji rowow i ciekdbw naturalnych celem spowolnienia odptywu rzecznego i
zwiekszenia zasilania wod podziemnych. Zaniechanie konserwacji rowéw melioracyjnych
takze poza lasami w rejonach, gdzie odwadnianie gruntow nie jest bezwzglednie konieczne.
Poprawa retencji wod poprzez spowalnianie ich odptywu za pomocg progéw
ograniczajgcych odptyw wody, blokowanie odptywu wdd urzgdzeniami drenarskimi na
srédpolnych nieuzytkach (oczkach wodnych i mokradtach) oraz zachowanie srédlesnych i
srédpolnych oczek wodnych i mokradet. Zwiekszenie retencji wodnej obszaru poprzez
podniesienie poziomu pietrzenia na Strudze Jeziornej wyplywajacej z Jeziora Buszno do
rzednej 130,5-131,0 m. 1. Zachowanie szczegodlnej ostroznosci przy wprowadzaniu do
stawow hodowlanych introdukowanych gatunkéw ryb, szczegdlnie amura biatego
Ctenopharyngodon idella i totpygi pstrej Aristichthys nobilis, aby nie dopusci¢ do ich
przedostania sie do innych woéd powierzchniowych. Sukcesywne eliminowanie obcych
geograficznie gatunkéw ryb. W celu ochrony roslinnosci brzegowej i przeciwdziatania erozji
brzegéw wod, wyznaczenie ograniczonych miejsc cumowania i spuszczania na wode todzi.
Wspomaganie ochrony gatunkéw organizmow wodnych objetych ochrong prawna,
gingcych i zagrozonych, a takze objetych lokalnymi i krajowymi programami ochrony
aktywnej. Utrzymywanie lub przywracanie utraconej réznorodnosci siedliskowej wod
powierzchniowych oraz uzyskanie struktury gatunkowej ryb, zwtaszcza proporcji gatunkéw
drapieznych do gatunkéw tzw. ,spokojnego zeru” oraz struktury wiekowej ryb wtasciwych
dla typu siedliska. Utrzymywanie, przez niezbedne zarybienia, wiasciwego poziomu
liczebnosci populacji szczegélnie eksploatowanych przez wedkarzy, a takze wykazujgcych
regres stanu z innych powodow, w celu utrzymywania zageszczenia w ekosystemach na
poziomie umozliwiajgcym im regulacje struktury troficznej i wiekowej ichtiofauny.
Wykorzystywanie do zarybien materiatu pochodzenia miejscowego. Promowanie
naturalnego rozrodu ryb, w tym przez tworzenie obrebdéw ochronnych obejmujgcych
najbardziej wydajne tarliska i miejsca wychowu narybku. Prowadzenie odtowow rybackich
narzedziami ciggnionymi w taki sposob, aby nie spowodowaC nagtego pogorszenia

warunkow tlenowych w wyniku zmagcenia osadéw dennych, zwtaszcza w jeziorach ptytkich
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z osadami o wysokiej zawartosci materii organicznej oraz uszkodzenia cennych ptatéw
roslinnosci wodnej zwlaszcza ptatow roslinnosci ramienicowej. Przywrécenie w wodach
stanowigcych Obwod Rybacki nr 253 Jezioro Buszno na cieku Struga Jeziorna — Nr 1
gospodarki rybackiej, zgodnie 2z obowigzujgcymi przepisami, po zakonczeniu
funkcjonowania Osrodka Szkolenia Poligonowego Wojsk Ladowych w Wedrzynie.

Odstgpienie od rybackiego i wedkarskiego uzytkowania jeziora Buszenko.].

5.5.3. Identyfikacja presji oddzialujacych na JCWP weditug aPGW

Celem wyeliminowania zagrozen jednolitych czesci wéd wyznaczono dziatania
podzielone w dwdéch kategoriach na podstawowe i uzupetniajgce. Podstawowe — majgce
w gtéwnej mierze ograniczy¢ zanieczyszczenia dostajgce sie do wdd poprzez
nieuporzgdkowang gospodarkg sciekowa, tj. parametry takie jak zwigzki fosforu — zwigzane
z gospodarkg komunalng, zwigzki azotu pochodzgce z rolnictwa czy tez obnizenie lub
zwalczenie dostawania sie do wod substancji Scisle zwigzanych z przemystem - kontrole
uzytkownikédw wodd. Uzupetniajgce dziatania stosowane sg w szczegolnosci celem
rozpoznania zagrozenia w JCW, ktére miaty presje nierozpoznang — dodatkowy monitoring
badawczy, operacyjny lub przeglad pozwolen wodnoprawnych, z ktérych zapisy sa
konfrontowane z wynikami kontrolnymi lub dziatania majgce na celu przywrdcenie

droznosci ciekow.
Dla zlewni znajdujgcych sie w £LSPK wyznaczono dziatania:

RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu

Podstawowe: budowa nowych zbiornikéw bezodptywowych oraz remont

istniejgcych, regularny wywéz nieczystosci ptynnych

Uzupetniajgce: przywrocenie droznosci ciekow istotnych dla zachowania ciggtosci
morfologicznej - opracowanie wariantowej analizy sposobu udroznienia budowli pietrzgcych
na odcinku cieku istotnego Pliszka wraz ze wskazaniem wariantu do realizacji oraz
opracowaniem dokumentacji projektowej; realizacja wybranego wariantu udroznienia

odcinka cieku istotnego Pliszka - dziatanie inwestycyjne

RW60002518789529 Jeziorna

Podstawowe: modernizacja oczyszczalni Sciekow Keszyca Les$na (poza Parkiem,
dalszy bieg rzeki); budowa nowych zbiornikéw bezodptywowych oraz remont istniejgcych;
budowa indywidualnych systemdéw oczyszczania sciekdw; regularny wywdéz nieczystosci

ptynnych.
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5.5.4. Identyfikacja presji oddziatujacych na aJCWP wedtug projektu
aPGW I

Jednolitej Czesci Wéd jeziornej LW10067 Jezioro Lagowskie udato sie osiggng¢ dobry

stan woéd. Pozostatym JWCP rzecznym i jeziornym znajdujgcym sie na terenie Parku nie

udato sie utrzymacé lub uzyskaé dobrego stanu wéd. W nowym cyklu gospodarowania

wodami dla Il aPGW na lata 2022-2027 opracowanym w latach 2016-2021 wyznaczono

odstepstwo i po raz kolejny oceniono ryzyko nieosiggniecia celow srodowiskowych. Tabela

23 przedstawia presje oddziatujgce na nowo wyznaczong aJCWP oraz ocene zagrozenia

i wyznaczone derogacije.

Tabela 23 Identyfikacja presji w aJCPW na lata 2022-2027

Ocena ryzyka
. Cel srodowiskowy na | nieosiggniecia Presje znaczace
Nazwa i kod aJCWP lata 2022-2027 celow oddziatujgca na stan wod odstgpstwo
Srodowiskowych
dobry stan ekologiczny,
zapewnienie droznosci
cieku dla migraciji
ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik presja znaczgca na: tak
diadromiczny D; BIO_HM elementy (4.4-3)
warunki
zapewnienie droznosci biologiczne zalezne od naturalne
cieku wedtug wymagan hydromorfologii, oraz (4.4-1)
RW60002317649 ] ) i brak mozliwosci
Pliszka od zrédet do | 9atunkéw chronionych; | zagrozona |CHEM cechy chemiczne, |technicznych do
Konotopu stan chemiczny, dla CHEM_B cechy chemiczne 2027 ./
) ) dla NSP do
ztagodzonego (biota), cechy chemiczne 2039r. /
wskaznika zwigzki (substancje zakazane), (4.5-1) brak
. ) mozliwosci
tributylocyny(w) - OCH obszary chronione | technicznych
ponizej stanu dobrego,
dla pozostatych
wskaznikow - stan
dobry.
dobry stan ekologiczny; FIZ presja na elementy (4‘2“3)
zapewnienie droznosci fizykochemiczne, Wa.runki
cieku dla migracji Presja znaczgca na: naturalne
o ] ) oraz (4.4-1) dla
ichtiofauny na odcinku - CHEM cechy chemiczne, NSP brak
RW600019187895299| jeziorna od ujscia do zagrozona PHEM_B cechy chemiczne mozliwosci
Jeziorna ) ) ) technicznych do
jez. Chycina; stan (biota), CHEM_SZ cechy 20277,/
chemiczny, dla chemiczne (substancje dia NSP do
2039 r./
ztagodzonego zakazane), (4.5-1) brak
wskaznika zwigzki mozliwosci

OCH obszary chronione

technicznych
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Ocena ryzyka
. Cel Srodowiskowy na | nieosiggniecia Presje znaczace
Nazwa i kod aJCWP lata 2022-2027 celéw oddziatujgca na stan wod odstepstwo
Srodowiskowych
tributylocyny(w) -
ponizej stanu dobrego,
dla pozostatych
wskaznikow - stan
dobry.
tak
) (4.4-3)
FIZ presja na elementy warunki
dobry stan ekologiczny fizykochemiczne, n;(iAtqurfalr)leborsz
! ' .4-1) bral
stan chemiczny, dla Presja znaczaca na: mozliwosci
ztagodzonych ) .
wskaznikow: CHEM cechy chemiczne, | technicznych
. : ) do/po 2027 r. /
LW10066 Benzo(a)piren (w) - zagrozona HEM_B cechy chemiczne | dia NSP do
Trzesniowskie ponizej stanu dobrego, )
dla pozostatych (biota), CHEM_SZ cechy (4250?-)9 tI;./ )
o .5-1) bra
WSkaZgg‘SW - stan chemiczne (substancije mozliwosci
ry zakazane), technicznych
) (4.5-3)
OCH obszary chronione warunki
naturalne
dobry stan ekologiczny, Presja znaczaca na OCH
LW10067 tagowskie | dobry stan chemiczny. | niezagrozona obszary chronione nie
FIZ presja na elementy tak
fizykochemiczne, (4.4-3)
. . warunki
. presja znaczaca na: naturalne
dobry stan ekologiczny, CHEM cechy chemiczne, | oraz (4.4-1)
LW10380 Buszno | dobry stan chemiczny. | zagrozona | : brak mozliwosci
CHEM_B cechy chemiczne :
technicznych
(biota), CHEM_SZ cechy dla NSP
chemiczne (substancje do/po 2027 1./
dla NSP do
zakazane) 2039r.

zrédto: zat. 1 do projektu Il aPGW 2021: Zestawienie gtéwne

Wyjasnienia do tabeli:

odstepstwo w trybie art. 4.4 RDW przedtuzenie terminu osiggniecia celu $rodowiskowego
odstepstwo w trybie art. 4.5 RDW ztagodzony cel sSrodowiskowy

*NSP - substancje priorytetowe wprowadzone dyrektywg 2013/39/UE

Warunki naturalne uniemozliwiajgce osiggniecie celow Srodowiskowych:

RW60002317649 Pliszka od zrédet do Konotopu: zanieczyszczenie z przeszitosci, procesy
biochemiczne, procesy fizykochemiczne

RW600019187895299 Jeziorna: zanieczyszczenie z przesztosci, procesy biochemiczne,
procesy fizykochemiczne

LW10066 Trzesniowskie: zanieczyszczenia z przesztosci

LW10380 Buszno: zanieczyszczenia z przeszitosci
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W tabeli 24 przedstawiono pochodzenie presji oddziatujgcych na aJCWP

znajdujgcych sie w tagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym.

Tabela 24 Presje oddziatujgce na aJCWP w LSPK

Gtéwne zrodto Presja Gtéwne zrodto presiji
presji troficznych | hydromorfologiczna chemicznych
rozproszone - rozwoj obszaréw

zurbanizowanych: transport,

- - turystyka, odptyw miejski;
rolnictwo, le$nictwo, nieznane
(substancje zakazane)
rozproszone - rozwoj obszaréw

aJCWP

RW60002317649 Pliszka od
zrédet do Konotopu

RW600019187895299 prostowanie koryta, zurbanizowanych: transport,
Jeziorna budowle pietrzgce turystyka, odptyw miejski;
obiekty mostowe rolnictwo, lesnictwo, nieznane

(substancje zakazane)
rozproszone - rozwoj obszaréw
. . zurbanizowanych: transport,
LW10066 Trzesniowskie Eo'”'c“"".’ : ; turystyka, odptyw miejski;
epozycja . o .
rolnictwo, lesnictwo, nieznane
(substancje zakazane)
rozproszone - rozwoj obszaréw
LW10380 Buszno ) i zurbamzowgqych: transport,
turystyka, lesnictwo, nieznane
(substancje zakazane)

zrédto: Zat. 8 do projektu Il aPGW 2021: Wykaz odstepstw

Eutrofizacja

Eutrofizacja jest to wzrost zyznosci zbiornikdw wodnych w wyniku nadmiernej produkcji
materii organicznej, zwigzany z wtornym ich zanieczyszczeniem. Przyczyng jest
wzbogacanie wéd w substancje odzywcze (gtéwnie azot i fosfor), co prowadzi do
masowego rozwoju fitoplanktonu, roslinnosci wynurzonej i zanurzonej

(https://www.lasy.qov.pl/pl/ edukacja/slownik, dostep 02.2022)

Jest to zagrozenie dla wdéd tagowsko-Sulecinskiego PK. Eutrofizacja zachodzi gtownie
w jeziorach parku; w zlewniach rolniczych jezior Bobrze, Linie w przyspieszonym tempie.
Fosfor i azot dostajg sie do wéd gtéwnie z erozji gleb, sptywami powierzchniowymi z pdl,
przesigkami wod gruntowych ze zlewni lesnych i nieszczelnych zbiornikdw sanitarnych. W
odpowiednim tempie zarastania jezior, ten stan troficzny jest pozgdany, natomiast w matych
zbiornikach nalezy zabezpiecza¢ wody przed hypertrofizacja i nadmierng produkcjg
rodlinng. Eutrofizacja nastepuje réwniez w matych ciekach i rowach melioracyjnych, w
ktorych poprzez wzrost roslinnosci w korycie nastepuje ograniczenie odptywu rzecznego.
Zbyt intensywne nawozenie, sptywy biogenow i zawiesin pochodzgce z rolnictwa,
powodujgce przyspieszong eutrofizacje wod, zanieczyszczenia pestycydami z rolnictwa to

problem w zlewniach jeziora Ciecz i Buszno.
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W projekcie aPGW Il 2021 wyodrebniono zmiany klimatyczne oddziatujgce na wody
powierzchniowe znajdujgce sie Parku. W JCWP wodd znajdujgce sie na obszarze
tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego do 2100 r. Dla wszystkich zlewni w Parku
prognozuje sie wzrost ekstremalnych temperatur dodatnich, wzrost opadéw nawalnych. Dla
zlewni JCWP Jeziorna prognozuje sie spadek czestotliwosci suszy.

Celem ograniczenia negatywnych oddziatywan na ekosystemy wodne opracowano
katalog dziatan na lata 2022-2027 dla kazdej aJCWP. Sg one doktadnie sprecyzowane i
nalezg do kategorii: poprawa warunkow dla obszaréw chronionych, zapewnienie ciggtosci
biologicznej rzek i potokow, poprawa warunkow hydromorfologicznych rzek i potokow,
weryfikacja programu ochrony srodowiska, adaptacja do zmian klimatu, gospodarka

Sciekowa.

5.5.5. ldentyfikacja presji wynikajacych z zabiegéw hydrotechnicznych

i melioracyjnych

Zlewnia tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego to zlewnia typowo lesna.
Tereny leSne pokrywajg 76 % powierzchni Parku.

Przeksztatcenia sieci rzecznej Parku zwigzane sg gtdwnie z pracami regulacyjnymi
rzek: pogtebienie, prostowanie koryt i wigczanie ich do systemu melioracyjnego oraz
budowie urzadzen hydrotechnicznych na ciekach na cele pietrzenia wody, jak i kanatéw,
rowow, grobli iinnych urzadzen hydrotechnicznych zwigzanych z gospodarkg wodno-
stawows.

Rycina 16 przedstawia elementy bazy przeksztatcen hydromorfologicznych w £SPK i
jego otulinie, majgce wptyw na zagrozenia dotyczgce zmian hydromorfologicznych ciekdw

i zlewni i modyfikacji rezimu rzecznego.
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@® budowle pietrzace
D elektrownia wodna
m— groble
[ obszary gdrnicze
tereny gornicze
% md granica £SPK
granica otulicy £SPK

Rycina 16 Przeksztatcenia hydromorfologiczne w £SPK wraz z otuling wedtug bazy HYMO.

Na podstawie bazy danych przeksztatcen hydromorfologicznych HYMO w granicy
¥ SPK wraz z otuling zinwentaryzowano 9 budowli pietrzgcych, w tym 4 zastawki betonowe,
4 przepusty z zastawkami i 1 jaz. W tagdéwku miesci sie mata elektrownia wodna na rzece
tagowej w poblizu ktérej znajdujg sie dwa przepusty z zastawkag. Zastawka znajduje sie
réwniez na wyptywie Lagowej z jeziora Ciecz i na jej wptywie do Pliszki, oraz w okolicach
miejscowosci Czyste. Jaz znajduje sie na ujsciu Doptywu z Kilodnicy do tagowej. Trzy
budowle pietrzace znajdujg sie na Pliszce w granicach Parku (dwa przepusty z zastawka,
jedna zastawka). Na obszarze wedlug bazy HYMO znajduje sie 7 budowli
hydrotechnicznych — 4 mosty: 2 nad autostradg A2, 2 nad drogg krajowg nr 92 oraz 3
przepusty z pietrzeniem — dwa na Pliszce, 1 na tagowej. Jaz ma za zadanie regulowac
przeptywem, pietrzy¢ wode, utrzymaé zwierciadto wody na poziomie zapewniajgcym
funkcjonowanie urzadzehn wodnych. Zastawki stuzg pietrzeniu, okresowemu odwodnieniu
lub nawodnieniu gruntow, zwigkszeniu retencji gruntowej, przeciwdziatajg trwatemu
obnizaniu sie wody w terenie. Budowle te stanowig przeszkode dla naturalnego transportu

rumowiska, zaburzajg ciggtos¢ ekologiczng cieku, dlatego wymagajg budowy przeptawek

80



badz specjalnych konstrukcji umozliwiajgcych przemieszczanie sie organizméw wodnych.
W dziataniach inwestycyjnych PGW Wody Polskie na lata 2022-2027 zaproponowano
analize mozliwosci przebudowy budowli pietrzacych w zakresie zapewniajgcym ciggtosé
biologiczng i spetnienie celéw srodowiskowych dla JCWP Pliszka (ciek wg MPHP Pliszka,
tagowa, Konotop) oraz z realizacje wybranego wariantu udroznienia odcinka cieku dla
trzech budowli pietrzgcych — jedna z nich - zastawka znajduje sie w otulinie Parku — na
ujSciu Lagowej do Pliszki. Doktadna inwentaryzacja wszystkich budowli pietrzacych, analiza
mozliwosci ich modernizacji, wyposazenia w przeptawki moze przyczyni¢ sie do poprawy
droznosci ciekow. Moze réwniez przystuzyc¢ sie do zwiekszenia retencji korytowej w matych
ciekach. Jezeli budowle te sg niesprawne i niezdatne do ponownego wykorzystania lub ich
modernizacja jest optymalnie nieopfacalna, lub niezgodna z nurtem catkowitego,
konsekwentnego zaniechania ingerencji w konkretny ciek zaleca sie rozbidrke
niepotrzebnych jazéw i zastawek.

Obwatowania w postaci grobel wystepujg wokot stawdw w Lagoéwku i Dlugoszynku
oraz na gruntach ornych w Gronowie i przy m. Czyste, ochraniajgc uzytki rolne. Nalezy je
pozostawi¢. Zadaniem mostow jest utrzymanie ciggdow komunikacyjnych, przepustow -
przeprowadzenie ciekow przez korpus drogi. Aby nie doprowadzi¢ do zatorow
w urzgdzeniach zaleca sie prace porzadkujgce, zgodne z dobrymi praktykami utrzymania
rzek, dla zachowania droznosci odptywu i przywrdcenia ciggtosci ekologicznej, z
zachowaniem dziatan minimalizujgcych. Zaleca sie rowniez prace utrzymaniowe
dodatkowe w postacie usuwania rozproszonych odpadow z catej dziatki wtasciciela wody,
przez ich zbieranie i wywo6z na sktadowiska odpaddéw. Ogranicza to ryzyko powstawania na
ciekach zatorow ze Smieci i potrzebe interwencyjnego ich usuwania.

Dotychczas dna iskarpy rzeki Pliszki od granic Parku do jeziora Bobrze byly
regularnie wykaszane, dokonywano w korycie rzek takze hakowania ro$linnosci. Odmulano
dno rzeki, usuwano zatory, przeszkody w postaci powalonych drzew. Utrzymanie ciekéw w
postaci wykaszania skarp, wykaszania dna, hakowania czy odmulania pozwala na
utrzymanie droznosci cieku, ale istotnie ingeruje w siedliska. Zalecane jest wiec, by w Parku
prace wykonywaé tylko w miejscach koniecznych dla zachowania ciggtosci biologiczne;j
i hydromorfologicznej, gdzie postepujgca nadmierna eutrofizacja spowalnia lub hamuje
przeptyw, z zachowaniem dziatan minimalizujgcych dla bytujgcych w nich siedlisk zwierzat
i roslin. Ogranicza¢ je, przeprowadza¢ odcinkowo, odchodzi¢ od najbardziej inwazyjnych
takich jak odmulanie dna lub catkowicie zaniechaé, jesli pozwoli to na osiggniecie dobrego
celu srodowiskowego. Wykaszanie, jesli to konieczne ogranicza¢ do skarp, prowadzic¢
jednostronnie. Sposobem kompensacji przy koniecznos$ci wykaszaniu roslinnosci z
brzegoéw jest wyznaczenie i pozostawienie tworzacych jak najszersze strefy buforowe z

roslinnosci bagiennej na innych odcinkach cieku. Przy usuwaniu roslinnosci korzenigcej sie
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w dnie sposobem kompensacji jest obnizanie brzegoéw, formowanie ptytkich miejsc
przybrzeznych i zalewowych, w ktérych moze swobodnie rozwijac sie roslinnos¢ wodna i
wodno-bfotna. Nalezy wprowadzaé elementy hydromorfologiczne (naturalne np. rumosz
drzewny, zwiry) w sposob tworzgcy oazy potencjalnego rozwoju roslinnosci wodnej
poprawiajgce zrdoznicowanie koryta, zwiekszajgce opory przeptywu w miejscach, gdzie
ewentualne rozlewanie sie wody nie stanowi zagrozenia. W przypadku zasypywania wyrw
w brzegach zaleca sie wprowadzanie elementéw hydromorfologicznych (elementow
naturalnych np. rumosz drzewny, zwiry) inicjujgcych erozje boczng w innych miejscach,
w ktdrych nie stanowi ona zagrozenia oraz sztucznych elementéw zastepujgcych siedliska
wyrw (np. miejsca legowe dla ptakéw). (Katalog Dobrych Praktyk w zakresie robot
hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania, 2018).
JCWP Pliszka od Zrodet do Konotopu wraz z Konotopem oraz JCWP Jeziorna sg
obszarami wymagajgcymi renaturyzacji. Renaturyzacja jest dziataniem wspomagajgcym
odtworzenie stanu ekosystemu lub procesow przyrodniczych zachodzgcych w
ekosystemie, ktéry zostat zdegradowany, uszkodzony lub zniszczony (Gann i in. 2019).
Odtwarzanie naturalnych proceséw hydromorfologicznych w korycie nastgpi¢ moze
poprzez zaniechanie prac utrzymaniowych badz tez ograniczenie ich do minimum, poprawe
warunkéw siedliskowych w korycie i odtwarzanie siedlisk w korycie i strefie brzegowej. W
tabeli 25 przedstawiono zadania, ktére mozna zaplanowac dla ciekow/jezior w obrebie
zlewni Jednolitych Czesci Wéd opierajac sie na Krajowym Programie Renaturyzaciji Wéd
Powierzchniowych (KPRWP) oraz opis i zastosowanie zgodne z podrecznikiem dobrych

praktyk renaturyzacji wéd powierzchniowych.

Tabela 25 Proponowane zadania renaturyzacyjne dostosowane do JCWP wedtug katalogu
KPRWP

Kod Dziatanie Opis Zastosowanie

Cieki w obszarach chronionych, w
miejscach przeznaczonych do

Catkowite, konsekwentne i planowe ksztattowania przez naturalne
Pozostawienie zaniechanie ingerencji w ciek; procesy. Cieki wsrdd nieuzytkow,
uo procesom pozostawienie cieku do samoistnych| terendw lesnych lub gruntéw o
naturalnym przeksztatcen w wyniku naturalnych |zarzuconym uzytkowaniu. W wyniku
procesow hydromorfologicznych zaprzestania ingerencji nastgpi
("utrzymanie bierne"). spontaniczna renaturyzacja cieku,
ale jej zakres i szybko$¢ moga by¢
rozmaite.
Polega na koszeniu roslinnosci na
Zaniechanie, brzegach cieku, a dobre praktyki
ograniczenie lub |zalecaja, by wykonywac to w sposob . o
modyfikacja ograniczony, mozaikowy i niezbyt Tworzenie | optymalizacja .
wyk [ 5lin |czest Kosze,nie w strefie brzegowej funkcjonowania strefy buforowe;
ul | WY aszama’ros in | CZESTy. ¥ . gowel cieku, dla ograniczenia sptywu
z brzegéw moze stac sie elementem

biogendw i substancji zamulajgcych

srodladowych wod | renaturyzaci, gdy jest czescia | 0 1 5n0rodnosc biologiczne;.

powierzchniowych szerszego programu dziatan
stymulujgcych rozwdj roslinnoci
jako tzw. strefy buforowej cieku.

82




Kod

Dziatanie

Opis

Zastosowanie

m
u2
srodl
powi

Zaniechanie,
ograniczenie lub

wykaszania roslin

by
odyfikacja

zdna
gdowych waod
erzchniowych

Czesto stosowane dziatanie

utrzymaniowe polega na wykaszaniu
w okresie letnim roslinnosci wodne;j
w cieku, a dobre praktyki zalecaja,

ograniczony, mozaikowy i niezbyt
czesty; pozostawiajgc nie
wykaszang roslinnosc¢ reofilng
(pradolubng). Takie wykaszanie
moze stac sie elementem
renaturyzacji, gdy stuzy takiemu
uksztattowaniu nurtu, by zainicjowaé
réznicowanie sie sztucznie
uproszczonego koryta cieku

wykonywacé to w sposéb

erozji i sedymentaciji roznicujgcych

zachowaniem skupien roslinnosci

Delikatne inicjowanie procesow
koryto, z rbwnoczesnym

jako schronien dla organizmoéw
wodnych.

U3

Zaniechanie,
modyfikacja lub
ograniczenie
usuwania roslin
ptywajacych i
korzenigcych sie w
dnie $rodlgdowych

powierzchniowych

wod

Stosowane niekiedy dziatanie
utrzymaniowe polega na usuwaniu
(wyrywaniu w catosci) roslin
wodnych; a czesto na wykonywaniu
tzw.
wraz z osadami dennymi. Zwykle
oddziatuje to negatywnie na
ekosystem, dobrg praktykg jest wiec
maksymalna minimalizacja
stosowania tego dziatania (lepiej

hakowania i usuwaniu roslin

niczy¢ sie tylko do wykaszania)

Wyjatkowo, w celu zainicjowania
zréznicowania koryta cieku i
dalszych proceséw erozji i
sedymentacji pogtebiajacych to
zréznicowanie; zawsze z
réwnoczesnym zachowaniem
przynajmniej niektorych skupien
roslinnosci wodnej. Zawsze nalezy
rozwazyc, czy nie wystarczajgce
bytoby tylko odpowiednie
wykaszanie (U2).

u4

p

ograniczenie lub

$rodlgdowych waod

ogra

Zaniechanie,

modyfikacja

usuwania drzew i

krzewow

porastajgcych dno

oraz brzegi

owierzchniowych

porastajgcych dno oraz brzegi

powierzchniowych jest realizowane
w ramach dziatah utrzymaniowych.

elementem ekosystemu, korzystnie
oddziatujgcym na wode (stabilizujg

organizmow wodnych, zacieniajg

nagrzewanie sie oraz nadmierny
rozwdj rodlin wodnych, dostarczajg
rumoszu drzewnego, stanowig strefe
buforowg przechwytujgca sptyw
biogendw itp.). Dobra praktyka prac
utrzymaniowych polega wiec zwykle
na minimalizacji usuwania drzew

Usuwanie drzew i krzewow

srodlgdowych waod
Drzewa sg zwykle cennym

brzeg, tworzg ukrycia dla

wode hamujac jej nadmierne

Optymalizacja funkcjonowania
strefy buforowej rozwinietej w
oparciu o ro$linnos¢ drzewiasta.
Stabilizacja brzegéw przez
roslinno$¢ drzewiastg. Zacienienie
cieku i zapobieganie jego
nagrzewaniu sie oraz nadmiernemu
rozwojowi rodlinnosci w cieku.
Utrzymanie zadrzewien jako ostoi
réznorodnosci biologicznej.

us

Zaniechanie,
ograniczenie lub
modyfikacja
usuwania ze
$rodlgdowych waod
powierzchniowych
przeszkod
naturalnych

Usuwanie z wod ,przeszkod

naturalnych” jest czesto realizowane
w ramach dziatan utrzymaniowych,
ale jest to dziatanie silnie negatywnie
oddziatujgce na ekosystem wodny.
~Przeszkody”, ktére sg usuwane —

jak np. gtazy, wychodnie skalne,

martwe drzewa, rumosz drzewny —
to wtasnie elementy cenne z punktu
widzenia hydromoroflogii i ekologii

cieku. Dobra praktyka prac
utrzymaniowych polega na
maksymalnym ograniczeniu
usuwania takich elementow.

Wzbogacanie struktury koryta w
wyniku stopniowego odtwarzania
sie obecnosci martwych drzew i
rumoszu drzewnedo; inicjowanie
spontanicznych procesow.
Umozliwianie pozostawiania w
korycie elementéw, ktore inaczej
zostatyby usuniete.

Zaniechanie lub ograniczenie

Zaniechanie lub

U9

ograniczenie

Zasypywanie wyrw w brzegach to

dziatanie utrzymaniowe polegajace

likwidacji wyrw to $rodek
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Kod Dziatanie Opis Zastosowanie
zasypywania wyrw | na wypetnianiu erozyjnych podcie¢ pozwalajgcy na przynajmniej
w brzegach brzegu materiatem mineralnym, czesciowe przywrécenie procesow

srdédlgdowych waod
powierzchniowych

najczesciej w formie zwiru lub
kamienia, w celu wypetnienia miejsc
wyerodowanych przez nurt cieku i
zapobiezeniu dalszej eroz;ji.

erozji bocznej i migracji koryta, a w
konsekwenciji dostawy rumowiska
do rzeki i zréznicowania
morfologicznego koryta. Umozliwia
takze zachowanie dynamicznie
ksztattujgcego sie zasobu siedlisk
dla gatunkéw korzystajgcych z wyrw

ui1o

Zaniechanie lub
ograniczenie
usuwania namutéw
i osadow
piaszczystych

Popularne dziatanie utrzymaniowe
polega na tzw. odmulaniu ciekéw, {j.
usuwaniu z koryta namutéw, a w
praktyce takze osadoéw
piaszczystych. Jest to dziatanie silnie
oddziatujgce na ekosystem wodny,
dobra praktyka robét
utrzymaniowych polega wiec na jego
minimalizacji

Pozostawienie namutoéw w cato$ci

lub czesci umozliwia odtworzenie

sie zblizonej do naturalnej morfologii
cieku. Zaniechanie usuwania
namutdéw powinno dotyczyc¢

wszystkich ciekdw sgsiadujgcych z

mokradtami, nieuzytkami, lasami, a

takze ekstensywnie uzytkowanymi

takami.

ui3

Zaniechanie
usuwania tam
bobrowych

Rozlewiska bobrowe sg znaczacym
elementem naturalnej retencji,
przyczyniajac sie w ten sposob do
ograniczania ryzyka powodziowego i
ryzyka skutkow suszy.

Wszystkie sytuacje, w ktérych
konflikty z innymi celami
Srodowiskowymi lub z
uzytkowaniem terenu nie
przybierajg ostrego charakteru.
Jezeli zaakceptowanie rozlewisk
bobrowych jest zupetnie
niemozliwe, nalezy w pierwsze;j
kolejnosci rozwazac zastosowanie
urzgdzen technicznych tagodzacych
konflikt

D4

Wprowadzanie
elementow
kluczowych dla
zréznicowania
siedliskowego w
korycie

Wprowadzanie rumoszu drzewnego
(powalone drzewa swobodnie
lezace, zakotwione fragmenty

martwych drzew). Wprowadzanie
elementdw skalnych, gtazow.

Elementy wprowadzane powinny byé

odpowiednie do charakteru rzeki.

Tu takze: wprowadzanie elementéw

stanowigcych siedliska dla
chronionych organizmow.

Zréznicowanie morfologii koryta.

Siedliska dla cennych gatunkéw.

Zwiekszenie szorstkosci koryta
(op6znianie odptywu).

T16

Likwidacja lub
udraznianie
przegrod
poprzecznych

Zaleznie od mozliwosci, w kolejnosci
preferencji: Rozbiorka przegréd
poprzecznych. Przebudowa
przegrdd poprzecznych na bystrza o
zwiekszonej szorstkosci lub
niwelacja niskich przegrod za
pomocg pryzm zwirowo-kamiennych.
Budowa obej$¢ nasladujgcych koryto
naturalne. Budowa przeptawek lub
innych podobnych urzadzen.

W miare mozliwosci jak
najpetniejsze odtworzenie ciggtosci
biologicznej i hydromorfologicznej,

umozliwienie swobodnej migracji
organizmoéw wodnych i transportu
osadow. Optymalna jest likwidacja
przegrod, co powinno byé
stosowane zawsze, gdy nie petnig
obecnie waznych funkgcji
Srodowiskowych lub korzystania z
wad. Ew. czesciowa likwidacja, np.
usuniecie klap jazéw, zablokowanie
zabytkowych jazéw w potozeniu
otwartym z zachowaniem samej
budowli. Gdy jest to konieczne,
udraznianie przegrod jako
kompromis z zachowaniem lub
czesciowym zachowaniem funkgji
pietrzenia - mozliwie najlepiej

dobrane obejscia lub przeptawki.
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5.5.6. Jakos¢ wod podziemnych

Obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego potozony jest w obrebie
JCWPd nr 58 z europejskim kodem PLGW600058, o powierzchni 1131,2 km? i JCWPd nr 59
z europejskim kodem PLGW600059, o powierzchni 2758,2 km? Zgodnie z informacjami z
aPGW na obszarze dorzecza Odry z 2016 r.

JCWPd PLGW600058 oraz PLGW600059 miaty stan ilosciowy i stan chemiczny
dobry, nie byly zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celdow $rodowiskowych. Aktualnie,
zgodnie Monitoringiem Jakosci Wéd Podziemnych z 2019 r. zaréwno ich stan chemiczny,
jak i ilosciowy jest dobry, co oznacza, ze utrzymaty swoje cele srodowiskowe. Na podstawie
informacji przedstawionych przez Panstwowy Monitoring Srodowiska, stwierdza sig, ze
w 2019 przebadano préby z 8 punktéw pomiarowych rozmieszczonych na obszarze JCWPd
nr 58. Najblizej terenu inwestycji zlokalizowano punkt pomiaru sieci krajowej w ramach
monitoringu diagnostycznego w miejscowosci Czartow gm. tagéw (okoto 2 km w kierunku
potudniowo-zachodnim) o numerze MONBADA 1630. Na obszarze JCWPd nr 59
przebadano préby z 5 punktéw pomiarowych. Najblizej terenu inwestycji zlokalizowano punkt
pomiaru sieci krajowej w ramach monitoringu diagnostycznego w miejscowosci Szumigca
gm. Miedzyrzecz (okoto 16 km w kierunku wschodnim) o numerze MONBADA 1266. We
wspomnianych punktach pomiarowo — kontrolnych wody uzyskaty |l klase jakosci w 2019 r.
(http://mjwp.gios.gov.pl).

Zgodnie z wynikami badan z lat 2012, 2016, 2019 stwierdza sig, ze stan wod JCWPd
PLGW600058 i PLGW600059 jest niezmiennie - dobry. Nie sg zagrozone ryzykiem

nieosiggniecia celéw srodowiskowych.

Tabela 26 Stan jakosci JCWPd w £SPK

Numer o ) Rok wykonania Ogdlna ocena
Stan ilosciowy Stan chemiczny )
JCWPd badania stanu
58 2019
59 2019

zrédto: Mapa stanu jednolitych czesci wod podziemnych (JCWPd) wg podziatu na 172 obszary,
mjwp.gios.gov.pl [dostep 03.2022 r.)
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5.6.0chrona przed powodzig i zagrozenie susza

5.6.1. Ochrona przeciwpowodziowa

W ramach ochrony przeciwpowodziowej w dorzeczu Odry, réwniez w granicach
tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego, wykonano analize obszaréw narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi. Wyznaczono je we wstepnej ocenie ryzyka powodziowego
(WOPR). Zlewnia Pliszki w gérnym biegu w graniach Parku jest obszarem narazonym na
wystgpienie powodzi rzecznych. Na postawie powodzi historycznych i matematycznego
modelowania hydraulicznego wyznaczono powodzie prawdopodobne i obszary zalewowe.
Po WORP wykonano mapy zagrozenia powodziowego (MZP) i mapy ryzyka powodziowego
(MRP). Dla obszaru Parku nie zostaty wykonane mapy zagrozenia i ryzyka powodziowego.
Zasieg obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig 1% ze studiéw ochrony w obrebie
L SPK przedstawia rycina 17. Obejmuje caty fragment cieku wraz z jeziorami Linie i Bobrze

wzdtuz zachodniej granicy Parku.

Rycina 17 Obszar szczegdlnego zagrozenia powodzig w obrebie £ SPK
zrédto: https://wody.isok.gov.pl/imap kzgw/?gpmap=gpWORP
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5.6.2. Zagrozenie suszg

W Planie przeciwdziatania skutkom suszy na obszarze dorzecza Odry (PPSS)
przyjetym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie
przyjecia Planu przeciwdziatania skutkom suszy (Dz. U. 2021 poz. 1615) uwzgledniono
nowe, zaktualizowane jednolite czesci wod (aJCWP). Zgodnie z mapg zagrozenia suszg
hydrologiczng nr 6 (1987-2017) zlewnie aJCWP RW60002317649 Pliszka od Zrodet do
Konotopu oraz RW600019187895299 Jeziorna sg umiarkowanie zagrozone suszg
hydrologiczng (klasa Il). Wedtug mapy klas zagrozenia suszg hydrogeologiczng nr 7 (1987-
2018) JCWPd PLGW600058 oraz JCWPd PLGWG600059 sg stabo zagrozone suszg
hydrogeologiczng (klasa I).

W PPSS dla 10 dziatan opracowano kryteria doboru do aJCWP, sg to dziatania:

o Zwiekszenie ilosci i czasu retencji wod na gruntach rolnych (dziatanie 1)

e Retencja i zagospodarowanie wdéd opadowych i roztopowych na terenach
zurbanizowanych (dziatanie 3),

e Realizacja przedsiewzie¢ zmierzajgcych do zwiekszania lub odtwarzania naturalnej
retencji (dziatanie 4),

o Podpietrzanie wéd jezior dla przeciwdziatania skutkom suszy (dziatanie 5),

e Analiza mozliwosci zwigkszania retencji w zlewniach z zastosowaniem naturalnej
i sztucznej retenciji (dziatanie 6)

e Przebudowa urzadzen melioracyjnych wodnych dla zwiekszania retencji glebowej
(dziatanie 8),

o Wykorzystanie wod z systemdéw drenarskich do nawozenia i nawadniania upraw
polowych (dziatanie 9),

e Budowa lub przebudowa uje¢ wdéd podziemnych do poboru na cele nawodnien
rolniczych (dziatanie 10),

e Przeprowadzenie weryfikacji zasad gospodarowania wodg w zbiornikach
retencyjnych (dziatanie 24),

o Przeglad pozwolen wodnoprawnych i pozwolen zintegrowanych na obszarach
0 zasobach dyspozycyjnych o intensywnym i bardzo intensywnym stopniu
wykorzystania (dziatanie 25)

Wsréd aJCWP znajdujgcych sie w LSPK rekomenduje sie wprowadzenie dziatan
zaprezentowanych w tabeli 27.

Tabela 27 Dziatania zapobiegajgce skutkom suszy w aJCWP znajdujgcych sie terenie £LSPK
wedtug PPSS 2021

Nazwa i kod aJCWP Numer dziatania
RW60002317649 Pliszka od zrodet do Konotopu 1,4, 24
RW600019187895299 Jeziorna 1,3,4,8,9, 10, 24
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Proponowane dziatania zwiekszajace stopien retencji w £SPK:

Zabiegi poprawiajgce retencje w zlewniach Parku i opdzniajgce odptyw powinny
skupia¢ sie na gidwnie na dziataniach nietechnicznych przywracajgcych naturalne
zdolnosci retencyjne zlewni rzecznych, takie jak renaturyzacja matych ciekow i dolin
zalewowych irenaturyzacjia mokradet poprzez blokowanie odptywu. Do dziatan
nietechnicznych zalicza sie miedzy innymi: zalesienia, tworzenie roslinnych paséw
ochronnych, usuwanie drzew ikrzewow w otwartych ekosystemach mokradiowych,
zarastanie rowoOw, pozostawianie martwych drzew do naturalnego rozktadu w
ekosystemach lesnych, tolerancje dla dziatalnosci bobrow (Przybyta i in. 2017).

Dziatania nietechniczne powinny by¢ realizowane jednoczesnie z odpowiednio
zaplanowanymi dziataniami technicznymi. Zaleca sie:

e Zabudowe linii sptywu i rozsgczaniu wody w postaci drobnych oczek
przechwytujgcych sptyw

e Retencje korytowg na matych ciekach poprzez adaptacje istniejgcych systemow
melioracyjnych do petnienia funkcji retencyjnych. W pierwszej kolejnosci powinno
wykorzystac sie istniejgce obiekty pietrzace, gtdbwnie jazy i oceni¢ mozliwosc¢ ich
modernizacji i wykorzystania. Kolejno na dziataniach majgcych spowolni¢ odptyw
wody za pomocg progow, bystrzy przy wykorzystaniu do budowy naturalnych
materiatéw takich jak drewno, kamienie. Na etapie projektowania konkretnych
rozwigzan technicznych konieczne jest uwzglednienie rozwigzan utrzymujgcych lub
przywracajgcych ciggtos¢ morfologiczng cieku.

Rozwdj matej retencji w Parku powinien skutkowacé: podniesieniem poziomu waod
powierzchniowych igruntowych, odtworzeniem Iub poprawg stanu zbiorowisk
mokradtowych, utrzymaniem i odtworzeniem réznorodnosci biologicznej w lokalnych

ekosystemach lesnych.
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5.7.Potencjalne zagrozenia dla woéd w regionie wodnym Warty i regionie

wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego

Na podstawie przegladu istotnych probleméw gospodarki wodnej dla obszaréw dorzeczy
(https://www.gov.pl/web/infrastruktura/przyjeto-przeglad-istotnych-problemow-gospodarki-
wodnej-dla-obszarow-dorzeczy , dostep 03.2022 r.) wykonano analize oraz przedstawiono
wycigg probleméw gospodarki wodnej dla dorzecza Odry, dotyczacy regionéw wodnych, w
ktorych znajdujg sie zlewnie rzek przeptywajgcych przez tagowsko-Sulecinski Park

Krajobrazowy.

5.7.1. Ochrona jakosciowa wéd powierzchniowych i podziemnych

1. Depozycja atmosferyczna — problem bardzo istotny

RW Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego i rw Warty: Przekroczenie wartosci
granicznych srodowiskowych norm jakosci (przede wszystkim WWA, rte¢) w znacznej
liczbie JCWP badanych w obecnym cyklu planistycznym, moze by¢ spowodowane m. in.
spalaniem paliw kopalnych, niskg emisjg, transportem, emisjg przemystowg. Depozycja
atmosferyczna moze by¢ takze dodatkowym zrédtem biogendw (gtéwnie azotu), ktérych
wartosci graniczne dobrego stanu woéd zostaly przekroczone w duzej czesci JCWP.
Odnotowuje sie zty stan lub obnizanie stanu elementéw biologicznych oceny stanu waod

wrazliwych na eutrofizacje.

2. Scieki bytowe oraz komunalne — problem bardzo istotny
Region wodny Warty i region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego: Duza liczba
punktéw zrzutu $ciekow. Liczne przekroczenia stezen granicznych wskaznikéw
fizycznochemicznych wskazujgcych m.in. na komunalne Zrédta zanieczyszczen (ChZT,
OWO). Scieki mogg by¢ takze waznym zrédtem biogenéw, ktérych wartoéci graniczne
zostaty przekroczone w duzej czesci JCWP. Niski stan elementéw biologicznych wrazliwych

na eutrofizacje (w szczegodlnosci w jeziorach).
3. Scieki przemystowe — problem istotny

Region wodny Warty i region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego: Duza liczba
punktéw zrzutu Sciekow. Przekroczenie stezen granicznych substancji szczegdlnie
szkodliwych w wiekszosci monitorowanych w obecnym cyklu planistycznym JCWP
rzecznych. Dotyczy to gtéwnie difenyloeteréw bromowanych, ktére moga sie przedostawac

do srodowiska z przemystu oraz z odciekéw ze sktadowisk odpadow.

4. Rolnictwo — problem istotny
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Region wodny Warty i region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego: Obszar o
duzym udziale gruntéw ornych i intensywnym rolnictwie. Emisja z rolnictwa moze by¢ takze
waznym zrodtem biogenow, ktoérych wartosci graniczne zostaty przekroczone w duzej

czesci JCWP. Niski stan elementow biologicznych wrazliwych na eutrofizacje.

5. Zrzuty z chowu hodowli ryb — problem umiarkowany
Region wodny Warty i region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego: Duza liczba
punktéw  zrzutu, liczne przekroczenia stezen granicznych  wskaznikéw

fizycznochemicznych mogacych wskazywac na pochodzenie m.in. z chowu i hodowli ryb.

5.7.2. Zmiany morfologiczne wéd powierzchniowych

1. Ocena aktualnego wskaznika droznosci rzek pod katem mozliwosci migracji ryb
dwusrodowiskowych — problem bardzo istotny

Problem przywracania droznosci rzek bardzo istotny na obszarze rw Warty i Dolnej Odry i
Przymorza Zachodniego.

2. Niewystarczajgcy potencjat naturalnej retencji — problem istotny
Jako rozwigzanie korzystne srodowiskowo, stuzgce poprawie naturalnej retencji w dolinach
rzek, nalezy wskaza¢ odpowiednie utrzymanie lub modernizacje urzadzen melioraciji
wodnych (rowéw) w celu umozliwienia sterowania odptywem woéd i jego spowalniania w
okresach suchych (przeciwdziatanie suszy) oraz retencjonowanie wody w okresach

intensywnych opaddéw (ograniczenie zagrozenia powodziowego).

5.7.3. Ochrona stanu iloSciowego  wod powierzchniowych

i podziemnych

1. Nieopomiarowany pobér wéd podziemnych na potrzeby nawodnierr upraw rolnych

— problem istotny
W zwigzku z przedtuzajgcy sie suszg oraz prognozowanymi zmianami klimatu - wzrostem
czestotliwosci susz na terenie catego kraju, znaczgco rosnie ryzyko zwigzane z
nierejestrowanym poborem wod z wtasnych studni na cele nawodnien. Problem dotyczy
szczegolnie zlewni o niskich sumach opaddw i wysokim zagrozeniu suszg rolnicza.
Wskazuje sie, ze pobor do nawadniania upraw rolnych moze w okresach suszy stanowi¢

znaczny udziat w catkowitym poborze wod podziemnych z obszaru bilansowanego.

2. Wplyw nadmiernego poboru wod powierzchniowych do nawodnien w okresie

nizowek na przeptywy nienaruszalne — problem istotny
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Region wodny Warty - problem istotny, z uwagi na duzg wrazliwos$¢ przeptywow rzecznych
na przedtuzajgca sie susze, duzg powierzchnie regionu zagrozong czterema typami suszy.
W konsekwencji na odcinkach ciekdéw obserwujemy znaczgce obnizenie przeptywdw.
Region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego - problem istotny z uwagi na duzg

wrazliwos¢ przeptywow rzecznych na przedtuzajgcy sie susze.

3. Powstanie lejéw depresji w gtbwnych uzytkowych poziomach wod podziemnych o
zasiegu regionalnym — problem istotny

W regionie wodnym Warty i w regionie wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego

problem oceniono jako istotny, sg tu udokumentowane leje depresji w gtdwnych

uzytkowych poziomach wodonosnych oraz wieloletni trend spadkowy w potozeniu

zwierciadta wéd podziemnych.

4. Zagrozenie 4 typami suszy (atmosferycznej, rolniczej, hydrologicznej i
hydrogeologicznej) — problem istotny

W regionie wodnym Warty problem oceniono jako istotny. Bardzo wysoki i wysoki

procentowy udziat obszaréw zagrozonych wystepowaniem wszystkich czterech typdéw

suszy w regionach. Wysoki procentowy udziat lat z suszg w wieloleciu.

5. Narazenie na susze wynikajgce ze zmian klimatu - problem istotny
Ze wzgledu na prognozowany wzrost $redniej temperatury powietrza oraz wzrost
czestotliwosci fal upatdw w okresie wiosenno-jesiennym, a takze zmiany charakteru
opaddéw (>opaddéw nawalnych), na obszarze Polski znaczgco wzrosnie czestotliwosé

wystepowania suszy oraz diugos¢ ich trwania.

6. Narazenie na skutki suszy sektora rolnictwo — problem istotny
Wysoki udziat gleb podatnych na susze uzytkowanych rolniczo. Wysoki procentowy udziat
lat z suszg w wieloleciu. W lipcu 2019 r. susze rolniczg notowano na terenie wszystkich

wojewddztw dorzecza.

7. Narazenie na skutki suszy sektora Srodowisko przyrodnicze i bior6znorodnos¢ —
problem istotny
Wysoka wrazliwos¢ Srodowiska przyrodniczego na przedtuzajgcg sie susze. Wysoki,
procentowy udziat lat z suszg w wieloleciu. W przypadku przedtuzajgcej sie suszy jej
negatywny wptyw na stan JCWP i siedliska od wéd zalezne jest znaczgcy. Stanowi to
zagrozenie dla celéw srodowiskowych JCWP, a wynika ze spadku przeptywow w ciekach

oraz z zagrozenia dla przeptywu nienaruszalnego.

W regionie wodnym Warty problem oceniony jako istotny. Zlewnia bilansowa, gdzie udziat

JCWP zagrozonych suszg hydrologiczng wynosi 100% i dotyczy takze zlewni bilansowe;j
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Obry. W wyniku presji skumulowanych, zwigzanych z poborem bezzwrotnym wdd oraz
lejami depresiji, rosnie wrazliwos¢ JCWP oraz terendw chronionych na skutki suszy, ktére
pogtebiajg negatywne oddzialywania. Sytuacja stanowi powazne zagrozenie dla obszaréw

chronionych.

8. Wplyw nadmiernego poboru wod podziemnych na $redni przeptyw rzeczny SQ —
problem istotny

W regionie wodnym Warty problem oceniono jako istotny. W niektérych obszarach pobér
maksymalny dopuszczalny z uje¢ wdéd podziemnych, bez zwrotu wod do systemu, moze
mie¢ wpltyw na zmniejszenie przeptywu sredniego rocznego SQ. W regionie wodnym Dolne;j
Odry i Przymorza Zachodniego problem oceniono jako umiarkowany. Zmiany w potozeniu
zwierciadta wéd podziemnych spowodowane zbyt duzg wielkoscig poboru w stosunku do
dostepnych zasobow wod podziemnych, udokumentowanymi lejami depresji w gtéwnych
uzytkowych poziomach wodonos$nych, a takze przekroczeniem zasobéw odnawialnych w
skali roku z powodu poboru z ujeé¢ na zaopatrzenie ludnosci w wode przeznaczong do

spozycia przez ludzi.

9. Wplyw poboru maksymalnego z zasobow gwarantowanych na przeptywy
nienaruszalne — problem umiarkowany
Region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego — problem umiarkowany.
Zagrozenie nieosiggniecia przeptywu nienaruszalnego moze wystgpi¢ podczas nizowek.
Region wodny Warty - problem istotny. Sie¢ wdd powierzchniowych, ktére w duzej mierze
majg zasilanie przez wody podziemne w rejonie lejow depresji ulegta zmianie, w wyniku

poboréw wod, odwodnien, prowadzonej eksploatacji kopalh wegla brunatnego.
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6. Raport z badan terenowych jezior

6.1. Metodyka prowadzonych prac

Zgodnie z zatozeniami wstepnymi do oceny uwarunkowan hydromorfologicznych
wykorzystana zostata metodyka obowigzujgca w Panstwowym Monitoringu Srodowiska
realizowanym przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska na potrzeby oceny stanu
ekologicznego wod jeziornych (Obserwacje Hydromorfologiczne Jezior, 2015, (praca
zbiorowa) Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa). Metodyka ta dedykowana jest
jeziorom wyznaczonym jako jednolite czesci wod powierzchniowych. Zaktada wyznaczenie
na jeziorze w sposob proporcjonalny do dlugosci linii brzegowej — 10 transektéw
badawczych, w ktorych analizie poddawane sg m.in. typy roslinnosci w litoralu (wymiary
transektu 10 m dlugosci x 15 m szeroko$ci), roslinnos¢ w strefie brzegowej tj. w pasie
pobrzeza i na skarpie brzegowej (transekt o wymiarach zmiennych, uzaleznionych od
specyfiki brzegu i jeziora, roslinnos¢ i uzytkowanie w strefie przybrzeznej (15 m x 15 m),
ocena ogolna — uzytkowanie w strefie do 100 m od linii brzegowej jeziora. Ponadto w
poszczegolnych sekcjach analizie poddawane sg substraty (litologia) podioza stopnie
nachylenia podtoza, obecnos¢ gatunkéw obcych w litoralu, zakwity sinicowe, presje lokalne.
Nastepnie, w przypadku jezior stanowigcych JCWP, na podstawie analiz kameralnych i
obserwacji terenowych obliczany jest, dostosowany do warunkéw polskich indeks
przeksztatcen siedlisk jeziornych (LHSM_PL), oparty na wskazniku angielskim Lake Habitat
Modification Score (LHMS - stopien modyfikacji siedlisk jeziornych). W tagowsko-
Sulecinskim Parku Krajobrazowym petng metodyke zastosowano dla trzech najwiekszych
jezior tj. tagowskiego, Trzesniowskiego (Ciecz) i Buszno. Zeby jednak zachowaé
jednorodnos$¢ wynikéw i poréwnywalnosé uzyskanych ocen, prace prowadzone na
pozostatych zbiornikach oparto réwniez na ocenach prowadzonych wg ww. metodyki, ale

w odniesieniu do poszczegodlnych profili pomiarowych.

W przypadku jezior, na ktérych ocene prowadzono w ograniczonej liczbie profili (5),
ostateczng wartos¢ wskaznika ustalono na podstawie proporciji, tj. przyjeto, ze 2 profile LHS
w przypadku mniejszych jezior (5 profili) odpowiadajg 2 profilom jezior duzych (10 profili
LHS).

Podstawg do przeprowadzenia prac terenowych w zakresie LHS jest doktadne
wytyczenie profili pomiarowych, ktére z uwagi na cel inwentaryzacji postuzyty dodatkowo
do zdjecia terenowego makrofitéw strefy brzegowej jezior. Zbiorowiska makrofitowe zostaty
ocenione w punktach pomiarowych LHS w petnym transekcie strefy litoralnej i cze$ciowo
pobrzeza, tj. na powierzchni odpowiadajgcej 15 x 15 m plus strefa pobrzeza. Analiza objeto

nastepujgce typy roslinnosci:
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watrobowce/mchy/porosty,

rosliny wynurzone: trzcina/turzyce/sitowie/patka (analize poszerzono o wybrane
gatunki charakterystyczne strefy brzegowej),

roslinnosc o lisciach ptywajacych,

roslinnos¢ wolnoptywajaca,

roslinnos¢ zanurzona,

stonorosla,

glony nitkowate,

Ponadto ocenie poddano stopien pokrycia litoralu roslinnoscig i ekspansywno$é

Sszuwaru trzcinowego.

Podstawowe, wykonane na profilach prace:

analiza struktury makrofitow,

kontrola obecnosci gatunkéw obcych w strefie litoralne;,

analiza typow roslinnosci w poszczegolnych strefach transektu,

analiza uwarunkowan morfologicznych (+ pomiary rzeczywiste z wykorzystaniem
taty mierniczej, dalmierza),

ocena zgodnosci uzytkowania terenu w strefie do 100 m z BDOT10K,

ocena potencjalnych presji zewnetrznych,

ocena ekspansywnosci makrofitow.

Szczegdblng uwage przywigzywano do gatunkéw chronionych i charakterystycznych dla

siedlisk Natura 2000. Analize siedlisk 3140, 3150 i 3160 przeprowadzono czesciowo w

oparciu o zatozenia metodyczne wskazane w podrecznikach do prowadzenia

Panstwowego Monitoringu Srodowiska (GIOS) i korzystajgc ze wskazanych wskaznikéw

kardynalnych, odpowiednio:

Czesc |l. Siedliska wodne i nadwodne — 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion (opr.: E. Wilk-Wozniak,
M Gabka, W. Peczutiin.).

Czes¢ |l. Siedliska wodne i nadwodne — 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki
wodne (opr.: E. Wilk-Wozniak, M Gabka, J. Dunalska i in.),

Czes¢ lll. Siedliska wodne i nadwodne — 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne
zbiorniki

z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea) (opr.: M. Ggbka, K. Bociagg, R. Chmara i
in.),

wraz z modyfikacjami.

Kazdorazowo, w pierwszej kolejnosci weryfikowano poprawno$é wytypowania typu

siedliska, wskazujgc na ewentualng koniecznos¢ weryfikaciji.

Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, prace wykonywano w sposob bezinwazyjny w

odniesieniu do gatunkéw chronionych lub stanowigcych podstawe do wyznaczenia

obszaréw Natura 2000 (w tym w szczegdlnosci ramienic Charetea, i gatunkéw objetych
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ochrong scistg) z wykorzystaniem narzedzi obserwacyjnych pozwalajgcych na unikniecie

uszkodzenia lub zniszczenia gatunkow chronionych (lornetka, batyskop).

Zasoby techniczne

Prace wykonywano metodg brodzenia lub z wykorzystaniem fodzi pneumatycznej
(pontonu). Do obserwacji podwodnych wykorzystywano batyskop morski. Ponadto przy
pomiarach korzystano z tat mierniczych i miar elastycznych. Dla wytypowanych jezior
wykonano pomiary odczynu pH, widzialnosci krgzka Secchi’ego, przewodnosci oraz TDS

(sumarycznej zawarto$ci substancji rozpuszczonych).

Termin wykonania prac

Zgodnie z ww. metodykami monitoringu siedlisk zasadnicze prace terenowe

wykonywano w okresie od 15 czerwca do 31 sierpnia 2022 r.

Zasieg prac terenowych

Wizje terenowa, w réznym zakresie badawczym przeprowadzono tgcznie na 10

zbiornikach.
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® Profile pomiarowe

LAGOWSKO-SULECINSKI PARK KRAJOBRAZOWY

ROZMIESZCZENIE PROFILI POMIAROWYCH
(LHS- MAKROFITY)

Uktad wspdtrzednych PUWG 1992; podklad - ortofotomapa GUGIK

[ Jeziora monitorowane
- [ tagowsko-Sulecifiski Park Krajobrazowy
1777 tagowsko-Sulecifiski Park Krajobrazowy - otulina

Rycina 18. Rozmieszczenie profili pomiarowych LHS
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6.2.Jeziora objete petnym zdjeciem hydromorfologicznym — protokoty

terenowe z 10 transektow
6.2.1. Jezioro Ltagowskie

1/ Metryka jeziora

Jednolita Cze$¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: TAK

Kod JCWP: PLLW10067

Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroclaw)
Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 501767.52 Y: 247124.74

Powierzchnia: 82,4 ha (po weryfikacji 82,9 ha)

Gtebokos¢ maksymalna: 13,5 m

Gtebokos¢ srednia: 5,2 m

Dtugosc¢: 2840 m (po weryfikacji 3180 m)

Szeroko$c¢: 600 m (po weryfikacji 620 m)

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): Il kategoria

Zrédio danych morfometrycznych: Atlas Jezior Polski Tom | (Janczak i in.
1996)

Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >2/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomdéw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoOznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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JEZ. LAGOWSKIE

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii

e Azesniowskiel s brzegowej
LEGENDA
//, Rezerwaty
DGranica LSPK
=Granica bufora 100 m

lezi8Eagowskie

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi

= powiatowe

———gminne

- = = pozostale

Pokrycie terenu

[ zabudowa mieszkaniowa

[ zabudowa przemystowo
-ustugowa

| pozostala zabudowa

place

drogi i grunty pod drogami
[ koleje, torowiska
| nieuzytki piaszczysto-zwirowe

grunty orne

roslinnos¢ trawiasta (taki)
[0 lasy i zadrzewienia (lisciaste)
~ lasy i zadrzewienia (iglaste)
[ lasy i zadrzewienia (mieszane)

~ wody powierzchniowe

Uktad wspdlrzedriych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
Zrédio Gtéwny Urzad Geodezji | Kartografii
(www .geoportal.gov.pl)

Rycina 19. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Lagowskiego — czes¢
pétnocna (opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

3/ Rozmieszczenie transektow pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w
postaci warstwy przestrzennej SHP.
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Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 tagowskie LHS A 502236.57 247509.75
2 tagowskie LHS B 501259.94 246952.83
3 tagowskie LHS C 501164.75 246503.93
4 tagowskie LHS D 500855.56 246196.11
5 tagowskie LHS E 500562.12 246066.34
6 tagowskie LHS F 501408.89 246370.39
7 tagowskie LHS G 501824.57 246980.56
8 tagowskie LHS H 502456.99 247206.55
9 tagowskie LHS | 502838.78 247277.43
10 tagowskie LHS J 502841.52 247548.61

4/ Protokot z badan terenowych
Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy w transektach pomiarowych - czeéci E-F protokotu
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Uwaga ! Nalezy wpisac liczbe poszczegdlnych typéw wysp w
obrebie jeziora

Czes¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 3
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 3
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 3
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 3
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI Cc3c 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 1
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 3
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 5
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 29
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bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Jezioro pomimo relatywnie dobrego stanu, poddane jest bardzo silnym presjom
antropogenicznym, wynikajgcym gtéwnie z jego funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej. O
niskiej ocenie elementéw hydromorfologicznych jeziora (protokét LHS — wartos¢ wskaznika
29) decydujg w duzej mierze presje zwigzane z tzw. aktywnoscig w obrebie misy jeziornej
(uzytkowanie jeziora), a takze obecno$c¢ silnie zmodyfikowanych, czesto catkowicie
uszczelnionych, zabudowanych i pozbawionych litoralu odcinkoéw brzegu. Z pozostatych
istotnych presji wymieni¢ nalezy bezposrednie sasiedztwo terendw antropogenicznych,
takich jak zabudowa mieszkaniowa i letniskowa, a co za tym presje zwigzane z gospodarka
wodno-$ciekowg, co jest widoczne gotym okiem w poétnocnej czesci jeziora. Dalsza
zabudowa stref bezposrednio sgsiadujgcych z jeziorem, moze znaczgco podniesc ryzyko
spadku parametrow fizyczno-chemicznych wody, tym samym stanowi¢ zagrozenie dla
istniejgcych w jeziorze makrofitbw, w szczegdlnosci makroglonéw - ramienic.
Zaobserwowane podczas badan terenowych (szczegdlnie podczas weekendow)
obcigzenie ruchem turystycznym znacznie przekracza pojemnos¢ turystyczng, wyrazong
stalg bazg noclegowg, co przektada sie na powstawanie niekontrolowanych koczowisk
turystow (brak zabezpieczenia sanitarnego, powstawanie duzej liczby odpadow).
Potencjalny problem stanowi tez zageszczenie, w analogicznych czasookresach, jednostek
ptywajgcych i korzystajgcych z kapieli. Wydaje sie, ze podstawowym, obok ograniczenia
nowej zabudowy wytgcznie do juz przeznaczonych do tego celu obszarow, dziataniem
ochronnym dla jeziora jest okreSlenie bezpiecznej pojemnosci turystycznej i kontrolowane

ograniczenie ruchu turystycznego.

6.2.2. Jezioro Trzesniowskie (Ciecz)

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: TAK

Kod JCWP: PLLW10066

Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspétrzedne (PUWG-92): X: 504914.84 Y: 247938.34

Powierzchnia: 185,7 ha (po weryfikacji 177,4 ha)
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Gtebokos¢ maksymalna: 58,8 m

Gtebokos¢ srednia: 19,3 m

Dtugosé¢: 4770 m (po weryfikacji 4740 m)

Szerokosé: 620 m (po weryfikacji 607 m)

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): | kategoria

Zrédto danych morfometrycznych: Atlas Jezior Polski Tom | (Janczak i in.
1996)

Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >1/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
op6znienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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Jez, TraSniowslde

JEZ.
TRZESNIOWSKIE
(CIECZ)

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA
//, Rezerwaty

D Granica LSPK

=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi

== powiatowe

====gminne

= = = pozostate

Pokrycie terenu

[ zabudowa mieszkaniowa

zabudowa przemystowo
[ |
-uslugowa

pozostata zabudowa

place

drogi i grunty pod drogami
[ tereny pod urz. technicznymi

roslinnos¢ trawiasta (taki)
[0 lasy i zadrzewienia (liéciaste)

 lasy i zadrzewienia (iglaste)

|| lasy i zadrzewienia (mieszane)

~ wody powierzchniowe

Uktad wspdirzedriych - PUWG 1992
QOpracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
2rédto Ghowny Urzad Geodezji i Kartografii
(www.gecportal.gov.pl)

Rycina 20. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Trzesniowskiego
(opracowanie wtasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)
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3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektdw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Trzes$niowskie LHS A 503728.09 247817.74
2 Trzesniowskie LHS B 504691.88 248058.11
3 Trzesniowskie LHS C 505706.34 247983.98
4 Trze$niowskie LHS D 506634.21 248054.33
5 Trzes$niowskie LHS E 507352.81 248180.87
6 Trzes$niowskie LHS F 506476.93 247692.6
7 Trzesniowskie LHS G 505391.5 247824.76
8 Trzesniowskie LHS H 504525.59 247238.55
9 Trze$niowskie LHS | 503590.1 247256.71
10 Trze$niowskie LHS J 502959.73 247636.44

4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czeéci B-D protokotu.
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Analizy w transektach pomiarowych - czesci E-F protokotu.
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Uwaga ! Nalezy wpisac liczbe poszczegdlnych typéw wysp w
obrebie jeziora

Czes¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 3
BRZEGOWEJ

LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM

LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA

LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 3
PRZEKROJU

LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI c3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 1
UMOCNIEN NATURALNYCH)

% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
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% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 5

ROLNICZYM W PASIE 100M

AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 5

HYDROLOGIA F3 0

BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_PL > 21

bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Podobnie jak w przypadku jeziora Lagowskiego, o niskiej ocenie jeziora decydujg w
duzej mierze presje zwigzane z tzw. aktywnoscig w obrebie misy jeziornej. W nieco
mniejszym stopniu zabudowa i przeksztatcenie brzegéw (protokoét badan terenowych LHS
— wartos¢ wskaznika 21). Niemniej nieco lepsze parametry fizyczno-chemiczne zbiornik
zawdziecza czesciowemu ograniczeniu korzystania z jego walorow w wyniku dziatalnoci
wojskowej. Relatywnie mata powierzchnia litoralu i zréznicowanie gatunkowe makrofitow
nalezy uzna¢ natomiast za zjawisko naturalne, wynikajgce z uwarunkowan morfologicznych
jeziora. Analogicznie jak w przypadku Jeziora tagowskiego dziatania ochronne powinny
by¢ ukierunkowane na ograniczenie nowej zabudowy do obszaréw juz do tego celu
przeznaczonych i zachowanie lub odbudowe stref buforowych w postaci roslinnosci

mieszanej, zwtaszcza na potudniowo-wschodnich brzegach jeziora.

6.2.3. Jezioro Buszno

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wdod Powierzchniowych Jeziornych: TAK
Kod JCWP: PLLW10380
Region wodny: Warty (RZGW Poznan)
Zarzad zlewni: Gorzow Wikp.
Nadzér wodny: Miedzyrzecz
Wspdtrzedne (PUWG-92): X: X: 510636.46 Y: 248996.67
Powierzchnia: 51,4 ha (po weryfikacji 58,9 ha)
Gtebokos¢ maksymalna: 36,0 m
Gtebokos¢ srednia: 12,2 m
Dtugosc: 1460 m (po weryfikacji 1528 m)
Szerokos$é: 670 m (po weryfikacji 720 m)
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Podatnos¢ na degradacje (SOJJ): Il kategoria

Zrédto danych morfometrycznych: Atlas Jezior Polski Tom I (Jariczak i in. 1996)
Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >1/1

Obszary chronione: tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLHO80008 — Buczyny

tagowsko-Sulecinskie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
op6znienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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Jez. Buszne

JEZ. BUSZNO

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA
D Granica LSPK

=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi
== powiatowe
= = =pozostate
Pokrycie terenu
drogi i grunty pod drogami
roslinnos¢ trawiasta (taki)
[0 lasy i zadrzewienia (lisciaste)
' lasy i zadrzewienia (iglaste)
[ lasy i zadrzewienia (mieszane)

wody powierzchniowe

Uktad wspdirzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
Zrédio Gidwry Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal.gov.pl)

Rycina 21. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Buszno (opracowanie
wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

3/ Rozmieszczenie transektow pomiarowych

Dokfadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz na w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Buszno LHS A 510511.33 248567.87
2 Buszno LHS J 510892.09 248665.11
3 Buszno LHS | 511016.72 249063.68
4 Buszno LHS H 511335.85 249028.07
5 Buszno LHS G 511100.56 249393.31
6 Buszno LHS F 510782.52 249473.19
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Lp Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
7 Buszno LHS E 510604.47 249156.81
8 Buszno LHS D 510296.3 248870.56
9 Buszno LHS C 509852.54 248621.29
10 Buszno LHS B 510144.27 248508.98
4/ Protokét z badan terenowych
Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu.
4| 4|4 4a]|0|3]|4a]|a|3]|4
2|3 |3|2]0|3|3]|3[2]2
2|3 |4|2]4|2|3]1]2]|1
3|13 |3]|3
2,8
olo|lo|o|o|lo|o]|o|O|oO
1jolof|l2]o|2|0]2]1]2
oloflo|1|1|l0]lo0o]|O0|O]|oO
BL |BL|BL |BL [BL|BL|BL |BL|BL|BL
8
T|(T|T|T|IN|T|T|T|T|T
0,6 0,8 0,5
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Analizy w transektach pomiarowych - czesci E-F protokotu.

Uwaga ! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych typow wysp w
obrebie jeziora
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Czes¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA c1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 3
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI Cc3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 3
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 0
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAL ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 3
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_PL > 12

Stan hydromorfologiczny bardzo dobry
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ponizej %0
re

Jezioro poddawane jest znikomej presji hydromorfologicznej, co jest wynikiem
ograniczenia penetracji z uwagi na obecnos¢ poligonu wojskowego. Powszechny dostep
do jeziora jest mozliwy wytgcznie w obrebie plazy, zlokalizowanej w czeéci pétnocno-
wschodniej jeziora. W przypadku tego zbiornika nalezy utrzymac dotychczasowy stan
ochrony. Odrebng kwestie stanowi wplyw dziatalno$ci wojskowej na parametry fizyczno-
chemiczne wody i osadéw dennych. Z uwagi na relatywnie bogatg flore zbiornika, wskazane
jest regularne monitorowanie parametrow fizyczno-chemiczny oraz metali ciezkich
w osadach dennych i wodzie jeziora. Monitoring taki powinien by¢ prowadzony z

czestotliwoscig min. raz na 3 lata.

6.3. Analizy presji morfologicznych dla pozostatych zbiornikéw
6.3.1. Jezioro Buszenko

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE

Kod JCWP: N/D

Region wodny: Warty (RZGW Poznan)

Zarzad zlewni: Gorzéw WIkp.

Nadzor wodny: Miedzyrzecz

Wspétrzedne (PUWG-92): X: 509776.56 Y: 247733.29

Powierzchnia: 27, 9 ha (po weryfikacji 33,4 ha)

Gtebokos¢é maksymalna: 20,0 m

Gtebokos¢ srednia: 7,2 m

Dtugosé: 1275 m (po weryfikacji 1447 m)

Szerokos$é: 500 m (po weryfikacji 468 m)

Podatnos¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédio danych morfometrycznych: Atlas Jezior Polski Tom | (Janczak i in.
1996)

Liczba doptywow/odptywow wg MPHP: >1/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie
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2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Dokfadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Buszenko LHS A 510419.57 247980.3

2 Buszenko LHS B 509995.02 247679.46
3 Buszenko LHS C 509514.93 247549.55
4 Buszenko LHS D 509250.93 247753.97
5 Buszenko LHS E 510301.26 248121.99

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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JEZ.BUSZENKO

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

Jez, Buszanie

LEGENDA
D Granica LSPK

=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)

Drogi
= = =pozostale

Pokrycie terenu
roslinnos¢ trawiasta (taki)
" lasy i zadrzewienia (iglaste)

" wody powierzchniowe

Uktad wspdirzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
Zrédio Grdwrty Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal.gov.pl)

Rycina 22. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Buszenko (opracowanie
wilasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy w transektach pomiarowych - czesci E-F protokotu.
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Uwaga ! Nalezy wpisac liczbe poszczegdlnych typédw wysp w
obrebie jeziora

Czes¢ wynikowa protokotu.

zastawka

ELEMENT OCENY

SYMBOL

PUNKTY

SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI

B1A

0
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LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY

BRZEGOWEJ B1B 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 0
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 0
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 0
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB Eop 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 1
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 1,5
Punktacja LHMS PL > 2,5

bardzo dobry

Stan hydromorfologiczny
ponizej Zo
re

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania
terenu. Jezioro jest dobrze izolowane od wptywoéw zewnetrznych, gtdéwnie z uwagi na
ograniczenie ruchu w zwigzku z funkcjonowaniem poligonu wojskowego. Obecny poziom
zawdziecza wysokiemu pietrzeniu na jazie majgcym planowo petni¢ funkcje militarne.
Pietrzenie to jednak z uwagi na blisko 100-letnig historie musi zosta¢ zachowane.
Penetracja jest ograniczona a strefy buforowe dobrze wyksztatcone. Nalezy zachowac

dotychczasowy stan ochrony. Z uwagi na obecnos$¢ poligonu wskazany jest biezgcy

monitoring stanu chemicznego wadd jeziora.

6.3.2. Jezioro Czarne

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE
Kod JCWP: n/d

Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
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Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 501767.52 Y: 247124.74
Powierzchnia: 7,88 ha (po weryfikacji 8,03 ha)
Gtebokos¢ maksymalna: 7,7 m

Gtebokos¢ srednia: 3,7 m

Dtugosc¢: 820 m (po weryfikacji 810 m)

Szerokosc¢: 132 m (po weryfikacji 128 m)

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédio danych morfometrycznych: Wody Powierzchniowe w Monografia 30 lat
LSPK (Zieleniewski 2015)

Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >3/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Dokfadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz na

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Czarne LHS A 503375.23 249243.06
2 Czarne LHS B 503625.59 249724.57
3 Czarne LHS C 503823.05 249857.29

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatlu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
op6znienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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LEGENDA

JEZ. CZARNE
D Granica LSPK Pokrycie terenu
Uzytkowanie terenu =Granica bufora 100 m [ zabudowa mieszkaniowa
w pasie 100 m ‘fd linii roslinnos¢ trawiasta (faki)
brzegowej Uzytkowanie (BDOT 10K) ) o
i [0 lasy i zadrzewienia (liciaste)
Uklad wspdirzednych - UG 1092 o) lasy i zadrzewienia (iglaste)
ds i <
o semintio i —— powiatove P
zrédto Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii - - -pozo wody powierzchniowe

(www.geoportal .gov.pl)

249500.0 250000.0

—

Rycina 23. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Czarnego (opracowanie
wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu

3 2 3

3 1 2

4 3 2
3,0

0 0 0
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CW |CW|BL
HO | GE |HO
NO | NO |NO
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Analizy w transektach pomiarowych - czesci E-F protokotu.
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Uwaga ! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych typéw wysp w
obrebie jeziora

Czes¢ wynikowa protokotu.

zastawka

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0

BRZEGOWEJ
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LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI C3cC 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 0
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 2
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_ PL > 10

bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Jezioro w sftabym stanie hydromorfologicznym, wyraznie widoczng i decydujgca
o funkcjonowaniu jeziora ingerencjg zewnetrzng jest presja wedkarska. W czesci
potudniowo-zachodniej jezioro posiada bogatg i urozmaicong flore. Czes¢ poétnocno-
wschodnia, poddana gtéwnej presji wedkarskiej (miejsce zawodow, parking wedkarski) to
gtébwnie monokultury szuwaru wysokiego, silnie zdefragmentowane stanowiskami
wedkarskimi. Nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ ograniczenia stosowania zanet wedkarskich oraz

wprowadzenie zakazu niszczenia roslinnosci brzegowej. Nalezy rowniez ograniczy¢ ruch

kotowy wokot jeziora.

W strefie brzegowej wida¢ s$lady okresowych deficytow wodnych i tendencji do

obnizania poziomu wod jeziora. Rozpatrywana jest mozliwos¢ stabilizacji poziomu wody.

6.3.3. Jezioro Ciche

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE
Kod JCWP: n/d
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Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 501729.25 Y: 247846.44

Powierzchnia: 3,6 ha (po weryfikacji 4,2 ha)

Gtebokos¢ maksymalna: 3,7 m

Gtebokos¢ srednia: b.d.

Dtugosé: 374,0 m (po weryfikacji 372,5 m)

Szerokosc¢: 130 m (po weryfikacji 152 m)

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédio danych morfometrycznych: Wody Powierzchniowe w Monografia 30 lat
LSPK (Zieleniewski 2015)

Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >1/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéow LHS

Dokfadng lokalizacje transektu zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Ciche LHS A 501786.53 247896.9

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoOznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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JEZ. CICHE

Uzytkowanie terenu w pasie 100 m od linii
brzegowej

Uklad wspéhzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
zrédlo Glowny Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal gov.pl)

2475000

LEGENDA
[Jcranica kspk

=Granica bufora 100 m

Pokrycie terenu
| pozostata zabudowa

[ koleje, torowiska

Uzytkowanie (BDOT 10K)
grunty orne
Dmi . 3 . .
e roslinnos¢ trawiasta (taki)

| lasy i zadrzewienia (iglaste)
wody powierzchniowe

= = = pozostale

248000.0

Rycina 24. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Cichego (opracowanie
wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro w $rednim stanie hydromorfologicznym, jedyng widoczng

ingerencjg

zewnetrzng sg pozostawione przez wedkarzy odpady (dokumentacja fotograficzna).
Stosunkowo liczne pomosty wedkarskie sg w stanie wskazujgcym na epizodyczne

wykorzystanie. Wigkszos$¢ zostata w sposob naturalny wkomponowana w strukture litoralu,

nie zaburzajac jego ciggtosci. Stan jeziora jest w gtdwnej mierze determinowany jakoscig

wod doptywu. Strefa buforowa wokot jeziora spetnia swojg funkcje. Z uwagi na niewielkg

wymiane wod nalezy ograniczy¢ zanecanie.
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6.3.4. Jezioro Bobrze

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE

Kod JCWP: n/d

Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
Zarzad zlewni: Zielona Goéra

Nadzor wodny: Stubice

Wspdtrzedne (PUWG-92): X: 500843.50 Y: 244082.28

Powierzchnia: 8,04 ha (po weryfikacji 12,5 ha)

Gtebokos¢ maksymalna: 1,2 m (po weryfikacji 1,4 m)

Gtebokos¢ srednia: 0,6 m

Dtugosé: 750 m (po weryfikacji 756 m)

Szerokos¢: 162 m (po weryfikacji 204,5 m)

Podatnos¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédto danych morfometrycznych: Wody Powierzchniowe w Monografia 30 lat
LSPK (Zieleniewski 2015)

Liczba doptywéw/odptywow wg MPHP: >2/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —
Buczyny Ltagowsko-Sulecinskie, Uzytek ekologiczny Jezioro Bobrze

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Bobrze LHS A 500562.65 244231.78
2 Bobrze LHS B 501070.08 244188.29
3 Bobrze LHS C 500717.65 244015.15

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
op6znienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac
terenowych.
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JEZ. BOBRZE

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA
D Granica LSPK

=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi

== krajowe (autostrady)
———gminne

= = =pozostale

Pokrycie terenu

| tereny pod urz. technicznymi
roslinnos¢ trawiasta (taki)

[0 lasy i zadrzewienia (lisciaste)
lasy i zadrzewienia (iglaste)

wody powierzchniowe

Uktad wspbirzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
Zrédio Grdwrty Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal.gov.pl)

Rycina 25. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Bobrze (opracowanie
wilasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy w transektach pomiarowych - czesci E-F protokotu.
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Uwaga ! Nalezy wpisac liczbe poszczegdlnych typédw wysp w
obrebie jeziora

Czes¢ wynikowa protokotu.

zastawka

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0

BRZEGOWEJ

136




LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALWM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 2
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 0
% UDZIAL ZABUDOWANEGO BRZEGU ( Z WYLACZENIEM E1A 0
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 2
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0

Punktacja LHMS_ PL > 4

bardzo dobry
Stan hydromorfologiczny
po zo
re

Podczas wizji terenowej nie stwierdzono zmian w zagospodarowaniu terenu wokét
jeziora. Zbiornik znajduje sie w dobrym stanie hydromorfologicznym, jedyng widoczng
ingerencjg zewnetrzng sg pozostawione przez wedkarzy odpady. Stosunkowo liczne
pomosty wedkarskie sg w stanie wskazujgcym na epizodyczne wykorzystanie. Wyjgtek
stanowig stanowiska wedkarskie w potudniowej czesci jeziora. Wiekszos¢ zostata w sposob
naturalny wkomponowana w strukture litoralu, nie zaburzajgc jego ciggtosci. Z uwagi na
doskonaty stan zbiorowisk nympheidéw, a takze odbudowujacg sie populacje ramienic,

wskazane jest catkowite wytgczenie jeziora z uzytkowania.

6.3.5. Jezioro Linie

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE
Kod JCWP: n/d
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice
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Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 502907.32 Y: 243534.27

Powierzchnia: 2,08 ha (po weryfikacji 3,35 ha)

Gtebokos¢ maksymalna: 2,3 m

Gtebokos¢ srednia: 1,4 m

Dtugosé: 220 m (po weryfikacji 289 m)

Szerokos¢: 134 m (po weryfikaciji 180,3 m)

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédio danych morfometrycznych: Wody Powierzchniowe w Monografia 30 lat
LSPK (Zieleniewski 2015)

Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >2/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéow LHS

Dokfadng lokalizacje transektu zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Linie LHS A 502920.23 243618.44

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoOznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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JEZ.LINIE

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA
[ Granica kspk

=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi
- = = pozostate
Pokrycie terenu
roslinnos¢ trawiasta (1aki)
[0 lasy i zadrzewienia (liéciaste)
lasy i zadrzewienia (iglaste)

wody powierzchniowe

Ukfad wspotrzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
2rodto Glowny Urzad Geodezji i Kartografii
{www .geoportal.gov.pl)

Rycina 26. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Linie (opracowanie wiasne
na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Nie odnotowano zmian w zagospodarowaniu terenu. Znaczgca czesc strefy brzegowej

jeziora jest obecnie niedostepna (poligon wojskowy) co skutecznie ogranicza penetracje.
Nalezy zachowac¢ dotychczasowy stan ochrony.

6.3.6. 3160 — Zbiornik w rezerwacie Pawski tug

1/ Metryka zbiornika

Jednolita Cze$¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE
Kod JCWP: n/d

Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
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Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 502571.68 Y: 246279.97
Powierzchnia: 0,38 ha

Gtebokos¢ maksymalna: b.d.

Gtebokos¢ srednia: b.d.

Dlugos¢: 113 m

Szerokosc¢: 46,6 m

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédto danych morfometrycznych: dane wiasne
Liczba doptywow/odptywéw wg MPHP: >0/1

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie, Rezerwat Pawski tug

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéow LHS

Dokfadng lokalizacje transektu zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Zbiornik Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Bez nazwy LHS A 502555 246268.58

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoOznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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3160 - PAWSKI LUG
(bez nazwy)

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA

/ / Rezerwat
=Granica bufora 100 m

0°00S20S

Uzytkowanie (BDOT 10K)

Drogi
= powiatowe

- = = pozostale
Pokrycie terenu

lasy i zadrzewienia (iglaste)
[ lasy i zadrzewienia (mieszane)

wody powierzchniowe

Uktad wspétrzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
rédio Gtdwrty Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal.gov.pl)

Rycina 27. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét zbiornika w Rezerwacie Pawski
tug (opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Brak widocznych zmian o charakterze antropogenicznym. Istotnym zagrozeniem dla
zbiornika moze by¢ okresowy lub trwaty deficyt zasobéw wodnych. Widoczne sg $lady

przesuszenia mszaru wokot jeziora.

6.3.7. 3160 — zbiornik bez nazwy — potocznie Lesne Jeziorko

1/ Metryka zbiornika

Jednolita Cze$¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: NIE
Kod JCWP: n/d
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Wroctaw)
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Zarzad zlewni: Zielona Géra

Nadzor wodny: Stubice

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 503005.60 Y: 246769.45
Powierzchnia: 0,15 ha

Gtebokos¢ maksymalna: b.d.

Gtebokos¢ srednia: b.d.

Dtugosé: 67,0 m

Szerokosc¢: 33,3 m

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): b.d.

Zrédto danych morfometrycznych: dane wiasne
Liczba doptywéw/odptywow wg MPHP: >0/0

Obszary chronione: Lagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy, PLH080008 —

Buczyny Lagowsko-Sulecinskie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéow LHS

Dokfadng lokalizacje transektu zamieszczono w zatgczniku kartograficznym oraz w

postaci warstwy przestrzennej SHP.

Lp. Zbiornik Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
1 Bez nazwy LHS A 502555.00 246268.58

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form
uzytkowania terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na
opoOznienie w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac

terenowych.
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JEZ. LESNE
(nazwa potoczna)

Uzytkowanie terenu
w pasie 100 m od linii
brzegowej

LEGENDA
=Granica bufora 100 m

Uzytkowanie (BDOT 10K)
Drogi

== powiatowe

= gminne

- = = pozostale

Pokrycie terenu

[ lasy i zadrzewienia (lidciaste)

wody powierzchniowe

Uktad wspétrzednych - PUWG 1992
Opracowano na podstawie BDOT 10K
oraz ortofotomapy standardowej;
rédio Gtdwrty Urzad Geodezji i Kartografii
(www.geoportal.gov.pl)

Rycina 28. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét zbiornika w Rezerwacie Pawski
tug (opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Brak widocznych zmian o charakterze antropogenicznym. Istotnym zagrozeniem dla
zbiornika moze by¢ okresowy lub trwaty deficyt zasobéw wodnych. Nalezy rozszerzyé

badania w kierunku siedliska 3160.
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7. Formy rzezby terenu oraz powierzchniowe utwory
geologiczne

Obszar parku lezy w strefie zlodowacenia battyckiego w strefie kontaktu form
czotowomorenowych z poziomami sandrowymi stadiatu poznanskiego. Wyrdzniono tu:
wzgorza i pagorki moreny czotowej spietrzonej, erozyjne réwniny wod roztopowych,
réwniny sandrowe, rynny glacjalne, doliny wod roztopowych, zagtebienia wytopiskowe oraz

doliny, dolinki, mtode rozciecia erozyjne, stozki naptywowe.

Obszar parku przecinajg rynny subglacjalne: rynna tagowska przecinajgca park
potudnikowo, rynna Czarnej Wody dochodzgca do rynny tagowskiej od strony podinocno

wschodniej oraz fragment rynny jezior: Malcz i Ostrowicko.

Wzgdrza i pagorki moreny czotowej skupiajg sie w pétnocnej czeéci parku. Kulminacje
wzgdrz tego obszaru lezg po obu stronach poétnocnego krahca rynny tagowskiej. Sg to
wzgorza Bukowiec (227 m n.p.m.) i Trze$niowskie (226 m n.p.m.). Teren opada w kierunku
potudniowym od 227m n.p.m. do 163-156 m n.p.m. w rejonie kontaktu z erozyjnymi
rowninami wod roztopowych. Deniwelacje miedzy kulminacjami moren czotowych
potozonych na zachdd od rynny fagowskiej, a dnem doliny wod roztopowych wynoszg od 8
do 50 i wiecej metréw. Na wschdéd od rynny tagowskiej roznice wysokosci miedzy
kulminacjami moren, a dnem doliny wynoszg od 15 do 63 m. Nachylenie stokéw waha sie
w granicach 4-60°, najczesciej wystepujg wartosci od 6 do 24°. Bardziej strome stoki

wystepujg przewaznie w swiezych rozcieciach erozyjnych.

Réznica wysokosci od najwyzszego wzgorza parku — Bukowiec o wysokosci 227m

n.p.m.— do dna rynny fagowskiej potozonego na wysokosci 53 m n.p.m. wynosi 174 m.

Wzgédrza i pagorki moreny czotowej zbudowane sg z czwartorzedowych glin, zwirkow,

piaskéw i mutkéw fluwioglacjalnych o migzszosci od 5 do 20 m.

Na potudnie od strefy wzgorz i pagérkdéw czotowomorenowych potozone sg erozyjne
rowniny wéd roztopowych. Po zachodniej stronie rynny tagowskiej rownina jest rozdzielona
na dwie czesci zboczem pocietym siecig dolinek erozyjnych. Pierwszy ptat zlokalizowany
jest na poétnoc od wsi Jemiotdw. Teren opada tu tagodnie w kierunku potudniowym od 167
m n.p.m. do 164 m n.p.m. Drugi ptat lezy dalej na potudnie, zlokalizowana jest na nim wie$
Jemiotéw. Teren jest tu wyniesiony od 158 do 163 m n.p.m. Réwnina potozona na wschod
od rynny fagowskiej rozcieta jest na dwie czesci rynng Czarnej Wody. Zlokalizowane sg tu
miejscowosci Lagowek i czesciowo tagdéw. Teren jest wyniesiony od 138 do 140 m n.p.m.

Powierzchnia terenu opisywanych réwnin jest ptaska lub lekko falista. Zbudowane sg one
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z glin, piaskéw i zwirdéw, rzadziej z materiatébw trzeciorzedowych. Fragmentarycznie

wystepujg pozostatosci rozmytej gliny morenowej battyckiej.

W czesci potudniowej i zachodniej parku znajdujg sie obszary sandrowe. W granicach
parku stwierdzono wystepowanie trzech z osmiu poziomoéw sandrowych wyréznionych na
Wysoczyznie Lubskiej, sg to poziomy: pierwszy, drugi i szosty. Zachodnie obrzeze rynny
tagowskiej na odcinku Jeziora tagowskiego zajmuje pierwszy poziom sandrowy. Teren
obniza sie tu w kierunku potudniowym od 142 do 130 m n.p.m. Powierzchnia jest przecieta
dwiema dolinami wod roztopowych. W potnocnej czesci znajdujg sie liczne zagtebienia
bezodptywowe. Fragmenty pierwszego poziomu sandrowego znajdujg sie takze po
wschodniej czesci rynny tagowskiej. Sandr jest tam rozdzielony rozcieciem dolinnym
zajetym przez drugi poziom sandrowy. Teren jest ptaski, miejscami lekko falisty, wyniesiony
na wysokos¢ 130-140 m n.p.m. Sandr zbudowany jest z fluwioglacjalnych mutkow, piaskéw
i zZwirébw o migzszosci od 1 do 5 m. Pod utworami fluwioglacjalnymi zalega warstwa gliny

morenowej 0 migzszoéci od 1 do 3 m.

W potudniowej czesci parku zlokalizowany jest drugi poziom sandrowy. Powierzchnia
terenu jest tam ptaska lub lekko falista wyniesiona na 116-127 m n.p.m. Sandr jest
zbudowany z materiatéw fluwioglacjalnych, piaskéw i zwirbw podscielonych gling

morenowa.

Szo6sty poziom sandrowy znajduje sie w potudniowo zachodniej czesci parku u wylotu
rynny fagowskiej. Jest to tzw. sandr Pliszki. Powierzchnia terenu jest tu ptaska, wyniesiona

na wysokos¢ 100-103 m n.p.m. Sandr zbudowany jest z piaskéw i zwiréw fluwioglacjalnych.

Obszar parku przecina potudnikowo rynna ftagowska. Dno rynny zajmujg dwa duze
jeziora: Ciecz i tagowskie, poziom lustra wody tych jezior wynosi 106 m n.p.m.
W poétnocnym krancu rynna tgczy sie z obnizeniami jezior Buszno i Buszenko. Lustra wody
tych jezior potozone sg na wysokosci 132,5 i 131,0 m n.p.m. Jeziora te sg odwadniane
przez niewielki ciek ptyngcy w kierunku pétnocno wschodnim. Jeziora Ciecz i Lagowskie
odwadniane sg w kierunku potudniowym przez rzeke tagowe, ktora jest doptywem rzeki
Pliszki. W potudniowym krancu rynna tgczy sie z sandrem Pliszki. Rynna jest dosc¢ kreta,
krawedzie sg bardzo wyrazne, a ich wysokos$¢ wynosi od 10 m w czesci potudniowej do 80
m w czeéci potnocnej. Srednia szeroko$é rynny wynosi okoto 300 m, maksymalna

szerokos¢ osigga 750 m.

Z rynng tagowska fgczy sie rynna Czarnej Wody biegngca z pétnocnego wschodu na
potudniowy zachdd. Krawedzie rynny siegajg 30 m wysokosci, jej dtugos¢ wynosi ok. 5 km,

a szerokos¢ ok. 350 m.

Wzdtuz potudniowej granicy parku biegnie skrawek rynny jezior Malcz i Ostrowicko.
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Powierzchnia terenu w granicach parku jest porozcinana dolinami wod roztopowych,
siecig dolinek erozyjnych oraz licznymi zagtebieniami bezodptywowymi. Zagtebienia
wytopiskowe wystepujg gtdéwnie w rowninach sandrowych, ale tez w erozyjnych
powierzchniach wod roztopowych, w dnach dolin oraz w obrebie wzgérz i pagorkéw
morenowych. Doliny, dolinki, rozciecia erozyjne i stozki naptywowe wystepujg w granicach
parku w duzej liczbie. Rozcinajg one krawedzie i zbocza wszystkich wystepujgcych tu form

rzezby terenu. Sg to formy suche, prowadzg wode jedynie w czasie roztopow i silnych ulew.

Miedzy subglacjalng rynng fagowska na zachodzie, wsig tagdéwek, terenem
kolejowym na potudniu i terenami wsi Sieniawa na wschodzie znajduje sie obszar gérniczy
z zapadliskami po wydobyciu wegla brunatnego o powierzchni ok. 250 ha. Zapadliska
utozone sg réwnolegle, w kierunku NW-SE.
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[ Granica parku krajobrazowego
|:'| Granica otuliny parku

Rzezba terenu [wys. n.p.m.]

225,099
98,8421

Rycina 29 RzeZba terenu tagowsko-Sulecihskiego Parku Krajobrazowego
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8. Drzewostany

Lesistos¢ tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego wynosi ok. 75,20%.
Wedtug danych BDOT powierzchnia gruntéw pokrytych roslinnoscig lesng wynosi
4090,17 ha. Zwarty kompleks lesny obejmuje catg pdinocng i potudniowg czesé Parku,

tereny bezlesne skupione sg w rejonie miejscowosci Lagow w centralnej czesci Parku.

Przewazajg lasy nalezace do Skarbu Panstwa podlegajgce zarzadowi Administracji
Lasow Panstwowych, ktére zajmujg 3771,72 ha. Lasy prywatne na terenie parku zajmujg

powierzchnie ok. 22,24 ha, sg zlokalizowane gtéwnie w rejonie Lagowa.

Gospodarujg tu dwa nadlesnictwa: Sulecin z powierzchnig lesng zalesiong

1 233,32 ha i Swiebodzin z powierzchnig le$ng zalesiong 2 513,23 ha.

Ponizszg charakterystyke drzewostandw i siedlisk leSnych parku oparto o dane
z Planu Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Sulecin na okres od 1 stycznia 2015 r. do 31
grudnia 2024 r. oraz Planu Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Swiebodzin na okres od
1 stycznia 2018 do 31 grudnia 2027 .

Najwieksze znaczenie jako gatunek panujgcy w drzewostanach parku ma sosna
zwyczajna zajmujgca 2 037,97 ha (54,40% powierzchni lesnej zalesionej). Drugim
gatunkiem, pod wzgledem zajmowanej powierzchni jest buk zwyczajny. Gatunek ten
wystepuje na areale 114559 ha, co stanowi 30,58% powierzchni drzewostanow, a
drzewostany z jego dominacjg skupiajg sie gtéwnie w pétnocnej czesci Parku. Trzecie
miejsce pod wzgledem udziatu zajmujg drzewostany debu bezszyputkowego o powierzchni
189,54 ha (5,03% powierzchni lesnej zalesionej). Drzewostany debowe wystepujg w
niewielkich ptatach rozrzuconych po catym obszarze parku. Mniejszy udziat ma brzoza
brodawkowata zajmujgca powierzchnie 173,37 ha (4,63% powierzchni leSnej zalesionej),
drzewostany brzozowe wystepujg w formie rozproszonych ptatéw, gtéwnie w pétnocnej
czesci parku. Drzewostany modrzewiowe zajmujg powierzchnie 65,91 ha (1,76%
powierzchni lesnej zalesionej), nieco mniejsza jest powierzchnia drzewostandw
swierkowych wynoszaca 48,80 ha (1,30% powierzchni lesnej zalesionej). Drzewostany
olszowe znajdujg sie gtdwnie wzdtuz ciekdw wodnych i nad jeziorami, ich powierzchnia

wynosi 37,76 ha, co stanowi 1,01% powierzchni lesnej zalesionej.

Pozostate gatunki tworzace drzewostany parku to: dgb szyputkowy, daglezja, jawor,
jesion wyniosty, grab, topola osika i wierzby. Udziat kazdego z tych gatunkéw jest mniejszy

niz 1% powierzchni lesnej zalesione;j.
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Niewielka czes¢ drzewostanéw parku (11,13 ha) zdominowana jest przez gatunki
obce geograficznie w Polsce. Sg to drzewostany daglezji zielonej, robinii akacjowej i debu

czerwonego.
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Tabela 28 Gatunki panujgce w drzewostanach parku

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

> do odnowienia Il I v \Y \ Wl Vil

g t

g tazo- | haliz prod. | PO2°- 1411 0 gy f;:f;sy, mon

% pwiny Zreb)‘/ ubocz. | St | 1,10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120|121-140 wyzej zalesione Zgl':& [%]

3

powierzchnia w ha

SO 5,19 59,36| 65,71| 87,78 37,93| 171,65| 309,24| 358,65| 114,41| 201,02 95,57 70,72 111,20 11,52|289,58| 53,63| 2 037,97(2 043,16 54,17
MD 0,72| 22,10 8,78 5,29 7,31 5,56| 16,15 65,91 65,91 1,75
SwW 1,73 1,40( 10,25 7,36 7,01 6,38 9,47 0,42 0,95 3,83 48,80 48,80 1,29
DG 1,55 1,20 2,75 2,75 0,07
BK 1,91 5,34 1,37| 4,68| 30,66/ 61,38 9545/ 34,70| 29,09| 31,70\ 13,68/ 51,78| 67,46 135,37 58,17| 198,56| 301,55| 31,36| 1 145,59(1 154,21 30,60
DB 2,80[ 6,08 8,88 0,24
DB.S 2,39 3,17 3,45 0,98 2,05 5,47 1,52 4,04 23,07 23,07 0,61
DB.B 1,86 2,02 2,33 5,12 1,70 4,49| 39,78| 109,69 12,27 2,85 7,43 189,54| 189,54 5,03
DB.C 1,45 1,59 1,35 3,04 7,43 7,43 0,20
JW 0,95 0,95 0,95 0,03
GB 1,17 1,17 1,17 0,03
JS 2,53 1,39 1,19 511 511 0,14
BRZ 3,90/ 15,00| 10,59 3,12| 22,79| 23,95 4,18 1,55 88,29 173,37| 173,37 4,60
oL 2,48 1,14 3,45| 4,57 3,39 3,56 8,41 8,91 3,06 0,66 0,61 37,76| 40,24 1,07
oS 1,15 1,09 2,24 2,24 0,06
AK 0,34 0,61 0,95 0,95 0,03
TP 0,71 2,62 3,33 3,33 0,09
WwB 0,61 0,61 0,61 0,02
Ogétem 7,10 8,14 9,93| 66,43| 110,18 195,22| 161,72| 233,93| 392,20( 439,60| 166,24| 274,32| 210,96| 324,42| 181,64| 212,93| 691,77| 84,99| 3 746,55|3 771,72 100,00
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Wsrod laséw Parku najbardziej rozpowszechnione sg drzewostany Il i IV klasy wieku
zajmujgce fgcznie 1 231,97 ha (32,88% powierzchni le$nej zalesionej), mniejszy jest udziat
drzewostanoéw V klasy wieku, zajmujg one 485,28 ha (12,95% powierzchni leSnej zalesionej).
Drzewostany starszych klas wieku (VI, VII i VIII) zajmujg 718,99 ha (19,19% powierzchni
drzewostanéw). Drzewostany najmtodszych klas wieku (I i Il) zajmujg 535,55 ha, co stanowi
14,24% powierzchni lesnej zalesionej. Drzewostany uzytkowane rebniami ztozonymi (KO

i KDO) zajmujg 776,76 ha, co stanowi 20,73% powierzchni leSnej zalesione;j.

Pod katem sktadu gatunkowego w drzewostanach tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego najwiekszy udziat majg drzewostany trzygatunkowe stanowigce 31,08%
ogotu drzewostandéw. Mniejszy udziat majg drzewostany dwugatunkowe (25,46%) i cztero-
i wiecej gatunkowe (22,04%). Najmniejszy jest udziat drzewostanéw jednogatunkowych —
21,42%.

Tabela 29 Struktura gatunkowa drzewostanéw Parku

Powierzchnia [ha]
Struktura gatunkowa drzewostanow Wiek ] Ogétem
<=40lat | 41-80lat | >80lat Ogolem [%]
jednogatunkowe 77,30 280,12 445,11 802,53 21,42
dwugatunkowe 107,22 285,29 561,22 953,73 25,46
trzygatunkowe 143,92 423,19 597,20 1164,31 31,08
cztero- i wiecej gatunkowe 207,90 340,39 277,69 825,98 22,04
Ogotem 536,34 1 328,99 1881,22 3746,55| 100,00

Na terenie Parku rosng gtéwnie drzewostany jednopietrowe (74,74% powierzchni lesnej
zalesionej) w rozumieniu instrukcji urzgdzania lasu, gdzie drugie pietro wyrdznia sie w
przypadku osiggniecia przynajmniej zwarcia przerywanego. W rzeczywistosci nizsze warstwy
o charakterze wysokiego podrostu lub podszytu ztozonego z gatunkéw lisciastych wystepujg
powszechnie na zyzniejszych siedliskach, pod drzewostanem budowanym najczesciej przez
sosne. Drzewostany o bardziej ztozonej budowie pionowej to drzewostany dwupietrowe
(4,53% powierzchni lesnej zalesionej) idrzewostany uzytkowane rebniami ztozonymi
zakwalifikowane jako KO i KDO (20,73% powierzchni lesnej zalesionej) — w warunkach Parku

drzewostany KO i KDO to gtdéwnie drzewostany bukowe uzytkowane rebniami czesciowymi.
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Tabela 30 Budowa pionowa drzewostanéw Parku

Budowa pionowa drzewostanow

Powierzchnia [ha]

Wiek

. Ogotem

Ogotem o

<=40 lat | 41-80 lat | >80 lat [%]
jednopietrowe 533,55 1207,90 | 1058,59| 2800,04 74,74
dwupietrowe 24,07 145,68 169,75 4,53
w KO i KDO 2,79 97,02 676,95 776,76 20,73
Ogoétem 536,34 1328,99 | 1881,22| 3746,55 100,00

Typy siedliskowe lasu

Sktady gatunkowe i budowa pionowa drzewostanow sg wypadkowg struktury siedlisk
lesSnych. Na terenie Parku najwiekszy udziat majg eutroficzne siedliska lasow $wiezych

(48,92% powierzchni lesnej zalesionej).

Drugie pod wzgledem udziatu sg mezotroficzne siedliska laséw mieszanych $wiezych

(30,97%). Bory mieszane $wieze stanowig 16,02% powierzchni lesnej zalesione;.

Bagienne siedliska olséw i olséw jesionowych zajmujg 0,62% powierzchni le$nej

zalesionej.

Tabela 31 Typy siedliskowe lasu

Typ siedliskowy lasu Powierzchnia [ha] Udziat [%]
Bsw 97,78 2,61
BMsw 600,14 16,02
LMs$w 1 160,31 30,97
LMw 3,74 0,10
Lsw 1832,97 48,92
Lw 28,32 0,76
ol 15,75 0,42
o 7,54 0,20
Razem 3 746,55 100,00

Lasy ochronne

Duza cze$¢ gruntow lesnych w granicach Parku uznana zostata za lasy ochronne. Jest
to kategoria lasoéw szczegdlnie chronionych ze wzgledu na petnione funkcje lub stopien
zagrozenia, przewidziana w ustawie o lasach z 28 wrzesnia 1991 r. Wedtug ustawy, za lasy

ochronne mogg by¢ uznane lasy, ktére:

e chronig glebe przed zmywaniem lub wyjatowieniem, powstrzymujg osuwanie

ziemi, obrywanie sie skat lub lawin;
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e chronig zasoby wdd powierzchniowych i podziemnych, regulujg stosunki

hydrologiczne w zlewni oraz na obszarach wododziatow;
e ograniczajg powstawanie lub rozprzestrzenianie sie lotnych piaskow;
e sg trwale uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu;

e stanowig drzewostany nasienne lub ostoje zwierzat i stanowiska roslin

podlegajgcych ochronie gatunkowe;;

e majg szczegolne znaczenie przyrodniczo-naukowe Ilub dla obronnosci

i bezpieczenstwa Panstwa;

e sg potozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od
granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancéw, w strefach

ochronnych.

Na terenie Parku lasy ochronne zajmujg powierzchnie 2 827,22 ha. Szczegdétowe
kategorie ochronnosci przedstawia ponizsza tabela. Dominujg cenne fragmenty rodzimej

przyrody, mniejszy udziat majg lasy glebochronne oraz wodochronne.

Tabela 32 Kategorie ochronnosci lasu (zrodto: Bank Danych o Lasach)

Kategoria ochronnosci lasow Razem
Wodochronne 389,26
Uzdrowiskowe 202,83
Obronne 384,15
Nasienne 20,91
Glebochronne 746,21
Cenne fragmenty rodzimej przyrody 788,70
State powierzchnie badawcze i doswiadczalne 295,16
Razem 2 827,22

153



[ Granica parku krajobrazowego
I__1 Granica otuliny parku

Bl Jeziora c\\ -
— Rzeki ) N
Lasy /

[] Badawcze /(

[] Cenne frag. przyrody
[ Glebochronne

[ Nasienne /
[ Obronne ( \
I Uzdrowiskowe ! \

B Wodochronne
[_] Lasy nie zaliczone do ochronnych

Rycina 30 Rozmieszczenie laséw ochronnych w tagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym

Zgodnos¢ drzewostanow z siedliskami oraz zbiorowiskami roslinnymi

Jak wspomniano wyzej, najwiekszy udziat w drzewostanach Parku ma sosna

zwyczajna (54,40%). Udziat siedlisk boréw i boréw mieszanych, typowych dla wystepowania
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tego gatunku wynosi tgcznie 18,63% powierzchni le$nej zalesionej. Dane te wskazujg na brak

zgodnosci duzej czesci drzewostanow Parku z siedliskiem.

Drzewostany na siedlisku boru swiezego zajmujg tacznie 97,78 ha w potudniowej
czesci Parku. W przypadku tego typu siedliskowego stwierdzono catkowitg zgodnos¢ sktadu
gatunkowego drzewostanow z siedliskiem. Znajdujg sie tam drzewostany sosnowe tworzace

zbiorowisko subatlantyckiego boru sosnowego swiezego Leucobryo-Pinetum.

Dla typu siedliskowego boru mieszanego swiezego stwierdzono zgodno$¢ skitadu
gatunkowego drzewostanu z siedliskiem na 60,34% powierzchni. Drzewostany o sktadzie
gatunkowym czesciowo zgodnym z siedliskiem stanowig odpowiednio 39,66% powierzchni
typu siedliskowego BMs$w. Na tym siedlisku wyksztatcajg sie zbiorowiska kwasnej buczyny
Luzulo pilosae-Fagetum oraz kwasnych dgbrow z zespotami Calamagrostio arundinaceae-

Quercetum i Fago-Quercetum.

W typie siedliskowym LMsSw przewazajg drzewostany o sktadzie gatunkowym zgodnym
i czesciowo zgodnym z siedliskiem, stanowig tacznie 72,41% powierzchni tego typu
siedliskowego. Drzewostany o skfadzie niezgodnym z siedliskiem stanowig 27,59%
powierzchni. W drzewostanach zgodnych z typem siedliskowym lasu mieszanego swiezego
wyksztalcajg sie zbiorowiska kwasnej buczyny nizowej Luzulo pilosae-Fagetum, i kwasnych
dgbréw Calamagrostio arundinaceae-Quercetum i Fago-Quercetum, rzadko gradu

srodkowoeuropejskiego Galio sylvatici-Carpinetum.

W typie siedliskowym LMw stwierdzono czesciowg zgodnosé¢ z siedliskiem na 100%

powierzchni drzewostanow.

Na zyznych siedliskach lasu Swiezego przewazajg drzewostany zgodne z typem
siedliskowym, stanowig one 67,61% powierzchni. Znaczacy jest jednak udziat drzewostanow
niezgodnych z tym typem siedliskowym — stanowig 12,68% powierzchni laséw swiezych.
W drzewostanach zgodnych z typem siedliskowym lasu sSwiezego wyksztatcajg sie gtownie
zbiorowiska kwasnej buczyny nizowej Luzulo pilosae-Fagetum i zyznej buczyny nizowej Galio

odorati-Fagetum.

W przypadku laséw wilgotnych 49,19% drzewostandw jest czesciowo zgodne z typem

siedliskowym lasu, a drzewostany zgodne z siedliskiem stanowig 27,90% typu siedliskowego.

Duzg zgodnos¢ drzewostandw z roslinnoscig potencjalng i siedliskami odnotowano
w przypadku olséw typowych, gdzie przewazajg drzewostany olszy czarnej, typowe dla
wyksztatcajgcego sie tu zespotu Ribeso nigri-Alnetum. Dla olséw udziat drzewostanéw
catkowicie zgodnych z typem siedliskowym wynosi 93,02%, drzewostanéw czes$ciowo

zgodnych 6,98%. W typie siedliskowym olsu typowego nie odnotowano drzewostanow
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niezgodnych. W przypadku typu siedliskowego olsu jesionowego 51,99% drzewostandéw jest

zgodne z siedliskiem, a 48,01% jest cze$ciowo zgodne z siedliskiem.

Stopniowa przebudowa drzewostanéw systematycznie prowadzona jest przez
nadlesnictwa gospodarujgce na terenach Parku. Podlegaja jej drzewostany dojrzate, w ktérych
zaprojektowano rebnie ziozone z odnowieniami, zwiekszajgcymi udziat buka idebu
bezszyputkowego. W planach urzadzenia lasu nadlesnictw zaprojektowano specjalne skiady
gatunkowe dla siedlisk przyrodniczych, zgodne ze strukturg drzewostanow identyfikujgcych je
zbiorowisk lesnych. Kontynuowanie gospodarki lesnej ukierunkowanej na stopniowg
przebudowe drzewostandéw sosnowych obecnie przewazajgcych na siedliskach potencjalnych

buczyn i kwasnych dagbréw poprawi stan ochrony drzewostanow Parku.

Zestawienie powierzchni wedtug zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

w rozumieniu instrukcji urzgdzenia lasu przedstawia Tabela 33.

Tabela 33 Zgodnos¢ skladéw gatunkowych drzewostandw z siedliskiem

Drzewostany o sktadzie gatunkowym
Sif[aydplilsgsol\;vy drze\-/rv)(;Ztanu zgodnym czesciowo zgodnym | niezgodnym obojetnie
ha % ha % ha %
Bsw SO 97,78 100,00
BMSW BK SO 218,59 57,91 158,90 42,09
DB SO 119,57 60,19 79,09 39,81
SO 23,99 100,00
LMSW BK 42,37 10,45 155,00 38,24 207,98 51,31
BK DB 28,56 15,53 90,93 49,45 64,41 35,02
BK SO 145,08 95,66 6,59 4,34
DB 2,19 7,79 25,94 92,21
DB SO 96,08 70,77 39,69 29,23
SO BK 61,79 26,65 158,80 68,48 11,30 4,87
SO DB 6,64 28,14 6,41 27,16 10,55 44,70
LMW SO DB 1,77 100,00
GB DB 1,97 100,00
LSW BK 1 057,93 74,95 202,77 14,36 150,86 10,69
BK DB 81,07 42,84 52,93 27,97 55,25 29,19
BK GB DB 1,17 100,00
DB 34,18 78,13 5,52 12,62 4,05 9,26
DB BK 64,83 34,62 100,06 53,44 22,35 11,94
LW BK 2,83 100,00
DB 3,26 67,78 1,55 32,22
DB BK 0,43 100,00
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Drzewostany o skftadzie gatunkowym

Si?ydplils;s&/vy drze\-/rv)clxgtanu zgodnym czesciowo zgodnym | niezgodnym obojetnie
ha % ha % ha %
JS DB 1,20 10,18 5,65 47,92 4,94 41,90
JS OL 0,61 8,33 6,71 91,67
Wz JS DB 1,14 100,00
oL BRZ OL 1,23 100,00
JS OL 1,10 100,00
oL 13,42 100,00
oLJ JS OL 2,85 100,00
oL Js 3,92 83,58 0,77 16,42
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9. Grzyby

Grzyby w tagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym sg obecnie poznane
stosunkowo stabo. Obraz mykobioty regionu opiera sie obecnie gtéwnie na wyrywkowych
doniesieniach oraz badaniach poswieconych konkretnym taksonom, brak zas jest bardziej
wyczerpujgcych opracowan dotyczgcych tej grupy organizméw z terenu parku, czego
niewatpliwg przyczyng jest znaczna trudnosé w identyfikacji okazéw zielnikowych do gatunku.
Najciekawsze oraz najcenniejsze przyrodniczo gatunki grzybéw zamieszczono w ponizszej

tabeli, w oparciu o nastepujgce dane literaturowe:

e T. Slusarczyk, M. Gryc, M. Wantoch-Rekowski. Nowe stanowiska grzybéw z rodzaju
zastonak Cortinarius w Polsce. Przeglad Przyrodniczy, 26 (2): 3-21 2015.

e A. Kujawa, B. Gierczyk. Rejestr gatunkow grzybdéw chronionych i zagrozonych w
Polsce, czes¢ VII. Wykaz gatunkdw przyjetych do rejestru w roku 2011. Przeglad
Przyrodniczy 24 (2): 3-42), 2013.

e A. Kujawa, B. Gierczyk. Rejestr gatunkow grzybdw chronionych i zagrozonych w
Polsce. Czes¢ VI. Wykaz gatunkow przyjetych do rejestru w roku 2010. Przeglad
Przyrodniczy 23 (4): 3-59, 2012

¢ A. Kujawa. Rejestr gatunkdéw grzyboéw chronionych i zagrozonych — nowa forma
gromadzenia danych mikologicznych pochodzgcych od amatorow. Podsumowanie
roku 2005. Przeglad Przyrodniczy 16 (3-4): 17-52, 2005.

¢ M. Halama. Grzyby makroskopijne macromycetes (w: 30 lat. Ltagowsko Sulecinski
Park Krajobrazowy — Réznorodnos¢ Ekologiczna i Gatunkowa.)

o D. Karzdlewski. Inwentaryzacja stanowisk chronionych, rzadkich i zagrozonych
gatunkdéw grzybow na terenie LSPK i otuliny. Gorzéw Wielkopolski, 2018.

Tabela 34 Grzyby w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym

Nazwa facinska Nazwa polska Rzad, rodzina Kat. ochronna Lokalizacja
Hypholoma Maslanka Agaricales, Polska Czerwona Rezerwat ,Pawski Lug”
elongatum zielonozoitawa Strophariaceae Ksiega Grzyboéw, kat.
R
Cystolepiota Agaricales, tagowsko-Sulecinski
moelleri Agaricaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Echinoderma Czubajeczka Agaricales, tagowsko-Sulecinski
aspera ostrotuskowa Agaricaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Mycenastrum Grzybogwiazd Agaricales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
corium skorzasty Agaricaceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
\% lokalizacja
niesprecyzowana
Entoloma Agaricales, 1 km na poétnoc od
sordidulum Entolomataceae tagowa
Fistulina Ozorek debowy Agaricales, Ochrona czesciowa [Lagowsko-Sulecinski
hepatica Fistulinaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Arrhenia Pepowka torfowcowa  |Agaricales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
gerardiana Hygrophoraceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
\% lokalizacja
niesprecyzowana
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Kat. ochronna

Lokalizacja

Hygrophorus Wodnicha gotgbkowa |Agaricales, Polska Czerwona 1 km na potudniowy
russula Hygrophoraceae Ksiega Grzybdw, kat. |wschod od Lagowa
R
Galerina hybrida Agaricales, tagowsko-Sulecinski
Hymenogastraceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Galerina Hetmdwka btotna Agaricales, Polska Czerwona Rezerwat ,Pawski Lug”
paludosa Hymenogastraceae |Ksiega Grzybodw, kat.
R
Galerina Hetmoéwka pniakowa Agaricales, Polska Czerwona Poétnocno-zachodnie
triscopa Hymenogastraceae |Ksiega Grzybodw, kat. |rejony parku (lokalizacja
R niesprecyzowana)
Inocybe Strzepiak szaroliliowy |Agaricales, Polska Czerwona Rezerwat ,Nad Jeziorem
griseolilacina Inocybaceae Ksiega Grzybodw, kat. |Trzesniowskim”
R
Inocybe Strzepiak plamisty Agaricales, tagowsko-Sulecinski
maculata Inocybaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Inocybe Agaricales, tagowsko-Sulecinski
transitoria Inocybaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Lyophyllum Kepkowiec Agaricales, Polska Czerwona Uzytek ekologiczny
palustre torfowiskowy Lyophyllaceae Ksiega Grzybow, kat. |, Torfowisko Barcikowo”
\Y
Hydropus Mokranézka bukowa Agaricales, Polska Czerwona Potnocno-zachodni rejon
subalpinus Marasmiaceae Ksiega Grzybdw, kat. |parku (lokalizacja
R niesprecyzowana)
Marasmius Twardzioszek Agaricales, tagowsko-Sulecinski
torquescens z6ltobrgzowy Marasmiaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Mycena Grzybowka wczesna Agaricales, 1,5 km na potudniowy
abramsii Mycenaceae wschod od tagowa
Mycena Grzybdéwka Agaricales, Okolice tagowa
purpureofusca |fioletowobrgzowa Mycenaceae
Oudemansiella |Monetka bukowa Agaricales, tagowsko-Sulecinski

mucida

Physalacriaceae

Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana

Volvariella Pochwiak jedwabnikowy|Agaricales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
bombycina Pluteaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Park Krajobrazowy -

R lokalizacja

niesprecyzowana

Volvariella Pochwiak drobny Agaricales, Polska Czerwona Rezerwat ,Pawski tug”
hypopithys Pluteaceae Ksiega Grzybow, kat.

R
Volvariella Pochwiak myszaty Agaricales, Polska Czerwona Pdtnocno-zachodni rejon
murinella Pluteaceae Ksiega Grzybdw, kat. |parku (lokalizacja

R niesprecyzowana)
Coprinopsis Czernidtak pstry Agaricales, Polska Czerwona Potnocno-zachodnie
picacea Psathyrellaceae Ksiega Grzybow, kat. |rejony parku (lokalizacja

R niesprecyzowana)
Tricholoma Gaska karbowana Agaricales, Polska Czerwona 1 km na potudniowy
acerbum Tricholomataceae |Ksiega Grzybdw, kat. |wschod od Lagowa

E
Tricholoma Gaska czernotuskowa |Agaricales, 1 km na potudniowy
atrosquamosum Tricholomataceae wschod od tagowa
Tricholoma Gaska siarkowa Agaricales, tagowsko-Sulecinski
sulphureum Tricholomataceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Kat. ochronna

Lokalizacja

Exidia Kisielnica karmelowata |Agaricomycetes, Okolice tagowa (brzeg
saccharina Auriculariomycetidae jeziora Trze$niowskiego)
Exidia recisa Kisielnica wierzbowa  |Auriculariales, Polska Czerwona 4 km na pétnoc od

Auriculariaceae

Ksiega Grzybdw, kat.
V

tagowa

Exidia truncata

Kisielnica trzoneczkowa

Auriculariales,
Auriculariaceae

Polska Czerwona
Ksiega Grzybdw, kat.
R

Rezerwat ,Nad Jeziorem
Trze$niowskim”

Strobilomyces  |Szyszkowiec tuskowaty |Boletales, Polska Czerwona Rezerwat ,Buczyna
strobilaceus Boletaceae Ksiega Grzybdw, kat. [Lagowska”, oddz. 46l
R, ochrona Bukowiec N-ctwo
czesciowa Swiebodzin
Xerocomus Podgrzybek ztotopory  |Boletales, tagowsko-Sulecinski
chrysenteron Boletaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Xerocomus Podgrzybek Boletales, Polska Czerwona Rezerwat ,Pawski tug”
parasiticus tegoskorowy Boletaceae Ksiega Grzybdw, kat.
R, ochrona
czesciowa
Gyroporus Piaskowiec modrzak Boletales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
cyanescens Gyroporaceae Ksiega Grzybodw, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Gyrodon lividus |Lejkoporek olszowy Boletales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
Paxillaceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Paxillus Krowiak olszowy Boletales, tagowsko-Sulecinski
filamentosus Paxillaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana

Serpula Stroczek lesny Canalipalpata, Polska Czerwona Rezerwat ,Buczyna
himantioides Serpulidae Ksiega Grzybow, kat. |[Lagowska”

R
Craterellus Lejkowiec dety Cantharellales, tagowsko-Sulecinski

cornucopioides

Cantharellaceae

Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana

Geastrum Gwiazdosz rudawy Geastrales, Polska Czerwona Wschodnie rejony parku
rufescens Geastraceae Ksiega Grzybow, kat. |(lokalizacja
E niesprecyzowana)
Geastrum triplex |Gwiazdosz potrojny Geastrales, Polska Czerwona Rezerwat ,Nad Jeziorem
Geastraceae Ksiega Grzybdw, kat. |Trze$niowskim”
E
Gomphus tysostopek pozrastany |Gomphales, tagowsko-Sulecinski
confluens Gomphaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Gomphus tysostopek cierpki Gomphales, tagowsko-Sulecinski
peronatus Gomphaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Ramaria aurea |Koraldwka ztocista Gomphales, Polska Czerwona Pdtnocno-zachodni rejon
Gomphaceae Ksiega Grzybow, kat. |parku (lokalizacja
E niesprecyzowana)
Ramaria botrytis |Koraléwka Gomphales, Polska Czerwona Pdtnocno-zachodni rejon
czerwonowierzchotkowa|Gomphaceae Ksiega Grzybdw, kat. |parku (lokalizacja
E niesprecyzowana)
Ramaria Gomphales, tagowsko-Sulecinski
fagetorum Gomphaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Kat. ochronna

Lokalizacja

Ramaria stricta |Koraléwka sztywna Gomphales, tagowsko-Sulecinski
Gomphaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Ascotremella Workotrzesak Helotiales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
faginea galaretowaty Helotiaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Park Krajobrazowy -
\% lokalizacja
niesprecyzowana
Bisporella citrina |Dwuzarodniczka Helotiales, tagowsko-Sulecinski
cytynowa Helotiaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Inonotus Btyskoporek Hymenochaetales, |Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
hispidus szczotkowaty Hymenochaetaceae |Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Inonotus Btyskoporek podkorowy [Hymenochaetales, |Polska Czerwona Oddz. 21 N-ctwo Sulecin
obliquus Hymenochaetaceae |Ksiega Grzybow, kat. |(nad Jez. Buszno), oddz.
R, ochrona 84 N-ctwo Swiebodzin
czesciowa (nad Jez. Czarnym),
oddz. 185 N-ctwo
Swiebodzin (niedaleko
Barcikowa), oddz. 189 N-
ctwo Swiebodzin
Trichaptum Niszczyk Hymenochaetales, |Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
biforme lisciastodrzewny inc.sed. Ksiega Grzyboéw, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Gyromitra infula |Piestrzenica infutowata |Pezizales, Polska Czerwona Potnocno-zachodnie
Discinaceae Ksiega Grzybow, kat. |rejony parku (lokalizacja
\ niesprecyzowana)
Helvella Piestrzyca zatokowata |Pezizales, Polska Czerwona Poétnocny rejon parku
lacunosa Helvellaceae Ksiega Grzybdw, kat. |(lokalizacja
R niesprecyzowana)
Morchella conica|Smardz stozkowaty Pezizales, Ochrona czesciowa |Okolice tagéwka
Morchellaceae
Ischnoderma Smolucha bukowa Polyporales, Polska Czerwona Rezerwat ,Nad Jeziorem
resinosum Fomitopsidaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Trze$niowskim”
\Y
Ganoderma Lakownica sptaszczona |Polyporales, Ochrona czesciowa |Rezerwat ,Nad Jeziorem
applanatum Ganodermataceae Trze$niowskim”
Ganoderma Lakownica zottawa Polyporales, Ochrona czesciowa |kLagowsko-Sulecinski
lucidum Ganodermataceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Grifola frondosa |Zagwica listkowata Polyporales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
Meripilaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Park Krajobrazowy -
V, ochrona czegs$ciowallokalizacja
niesprecyzowana
Physisporinus  |Zmiennoporek szklisty |Polyporales, Polska Czerwona Pdtnocno-zachodni rejon
vitreus Meripilaceae Ksiega Grzybdw, kat. |parku (lokalizacja
R niesprecyzowana)
Porostereum Skorniczek Polyporales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
spadiceum szarobrgzowy Phanerochaetaceae |Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Aurantiporus Ztotoporek niemity Polyporales, 1 km na potudniowy
fissilis Polyporaceae wschéd od tagowa
Coriolopsis Wiochatka ciemna Polyporales, Polska Czerwona Pdtnocno-zachodnie
gallica Polyporaceae Ksiega Grzybow, kat. |rejony parku (lokalizacja
R niesprecyzowana)
Daedaleopsis Gmatwica tréjparwna  |Polyporales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski

tricolor

Polyporaceae

Ksiega Grzybow, kat.
R

Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Kat. ochronna

Lokalizacja

Fomes Hubiak pospolity Polyporales, tagowsko-Sulecinski
fomentarius Polyporaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Pycnoporus Gestoporek cynobrowy |Polyporales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
cinnabarinus Polyporaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Tyromyces Bietak czerniejacy Polyporales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
fissilis Polyporaceae Ksiega Grzybdw, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Sparassis crispa |Siedzuh sosnowy Polyporales, Polska Czerwona Rezerwaty ,Buczyna

Sparassidaceae

Ksiega Grzybdw, kat.
R

tagowska”, ,Pawski tug”
i "Nad Jeziorem
Trzes$niowskim"

Cortinarius Russulales, Zachodni brzeg jeziora
alcalinophilus Cortinariaceae tagowskiego
Cortinarius Zastonak zo6ttomodry Russulales, Zachodni brzeg jeziora
croceocaeruleus Cortinariaceae tagowskiego
Cortinarius Russulales, Zachodni brzeg jeziora
eucaeruleus Cortinariaceae tagowskiego
Cortinarius Russulales, Zachodni brzeg jeziora
subolivaceus Cortinariaceae tagowskiego
Cortinarius Russulales, Zachodni brzeg jeziora
uraceonemoralis Cortinariaceae tagowskiego
Hericium Sopléwka gatezista Russulales, Polska Czerwona 0Oddz.254 L grochowo, N-
coralloides Hericiaceae Ksiega Grzybdw, kat. |ctwo. Sulecin, oddz. 256
V, ochrona czesciowa|L. Grochowo N-ctwo

Sulecin, oddz. 157 L.

Trzemeszno N-ctwo

Sulecin, oddz. 223 L

Trzemeszno

N-ctwo Sulecin
Hericium Sopléwka jezowata Russulales, Polska Czerwona Otulina, oddz. 300f N-
erinaceum Hericiaceae Ksiega Grzybdw, kat. |ctwo Swiebodzin

E, ochrona catkowita

Lactarius Mleczaj Sluzowaty Russulales, tagowsko-Sulecinski
blennius Russulaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana

Lactarius helvus

Mleczaj ptowy

Russulales,
Russulaceae

tagowsko-Sulecinski
Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana

Lactarius Mleczaj bagienny Russulales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
lacunarum Russulaceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
E lokalizacja
niesprecyzowana
Lactarius Mleczaj debowy Russulales, tagowsko-Sulecinski
quietus Russulaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana

Lactarius vietus

Mleczaj szaroplamisty

Russulales,
Russulaceae

tagowsko-Sulecinski
Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana

Lentinus tigrinus |Twardziak tygrysi Russulales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
Russulaceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
R lokalizacja
niesprecyzowana
Russula Gotagbek Russulales, tagowsko-Sulecinski
cyanoxantha zielonofioletowy Russulaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Kat. ochronna

Lokalizacja

Russula fellea

Gotagbek zotciowy

Russulales,
Russulaceae

tagowsko-Sulecinski
Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana

Russula Gotabek czerniawy Russulales, tagowsko-Sulecinski
nigricans Russulaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Russula Gotgbek Russulales, tagowsko-Sulecinski
undulata ciemnopurpurowy Russulaceae Park Krajobrazowy -
lokalizacja
niesprecyzowana
Albatrellus Naziemek zielonawy Rusullales, Polska Czerwona Pétnocno-zachodnie
cristatus Albatrellaceae Ksiega Grzybdw, kat. [rejony parku (lokalizacja
E niesprecyzowana)
Hydnellum Kolczakéwka Thelephorales, Polska Czerwona Rezerwat ,Pawski tug”

scrobiculatum

dotkowana

Bankeraceae

Ksiega Grzybdw, kat.
Ex, ochrona catkowita

Sarcodon Sarniak tuskowaty Thelephorales, Polska Czerwona tagowsko-Sulecinski
squamosus Bankeraceae Ksiega Grzybow, kat. |Park Krajobrazowy -
\% lokalizacja
niesprecyzowana
Hypoxylon Drewniak szkartatny Xylariales, tagowsko-Sulecinski
fragiforme Hypoxylaceae Park Krajobrazowy -

lokalizacja
niesprecyzowana

W wyniku dotychczasowych inwentaryzacji stwierdzono dwa gatunki grzybéw objetych
Scistg ochrong gatunkowg oraz dziewie¢ objetych ochrong czesciowg. Blisko 50 gatunkéw
grzybéw zgrupowanych w 15 rzedéw i 42 rodziny figuruje na Czerwonej Liscie Grzybow
Zagrozonych w Polsce. Wiekszos¢ cennych taksondw lokalnej mykobioty to grzyby
saprotroficzne, zwigzane z martwym drewnem oraz grzyby mikoryzowe buka (m.in. Inocybe
maculata, Lactarius blennius, Strobilomyces strobilaceus, Tricholoma sulpureum) i debow

(Lactarius quietus, Russula undulata).

Z uwagi na lesny charakter tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego
podstawowym zagrozeniem dla réznorodnosci biologicznej grzybow w regionie jest aktywnie
prowadzona gospodarka leSna. Zabiegi usuwania martwego drewna, $cioty, prowadzenie
zrywki z naruszeniem warstwy préchnicznej a takze stosowanie zrebéw zupetnych wptywa
negatywnie na rozwéj mykobioty. Takze promowanie monokultur oraz ujednolicanie struktury
wiekowo-przestrzennej w drzewostanie prowadzi do ograniczenia rozwoju i zasiegu
wystepowania wielu cennych gatunkéw. O ile prowadzenie gospodarki lesnej jest na terenie
parku nieuniknione, o tyle nalezy zwracac szczegdlng uwage na pozostawienie mikrosiedlisk

grzybéw saprofitycznych, w szczegdlnosci martwego drewna lezacego (wiatrotomy, gatezie
itp.)
Na terenie parku wystepujg gatunki grzybow zwigzane z torfowiskami wysokimi i

przejsciowymi (Galerina paludosa, Galerina hybrida, Lyophyllum palustre, Lactarius vietus,

Lactarius helvus). Do zagrozeh potencjalnych dla tych gatunkéw nalezy zaliczy¢é obnizenie
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poziomu wody i wysychanie torfowisk, w szczegdlnosci srédlesnych siedlisk Natura 2000 7140

i 91D0 w poblizu jezior Buszno i Buszenko.
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10. Porosty

Lichenobiota tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego uznawana jest za do$¢
bogatg. Obecnie wykazuje sie z tego terenu 145 gatunkéw tych organizmow, z czego 30
figuruje na czerwonej liscie porostéw zagrozonych w Polsce, a 23 podlegajg ochronie prawne;.
Z uwagi na lesny charakter parku, dominujgcymi porostami sg tu epifity, przy czym
najliczniejsze na terenie parku drzewostany — sosnowe i bukowe majg stosunkowo ubogag
lichenobiote epifityczng. Drugg pod wzgledem liczebnosci grupg sa epigeity, zas pozostate
formy ekologiczne sg stosunkowo nieliczne. W ponizszej tabeli zamieszczono wykaz

porostow, w oparciu o0 opracowanie zamieszczone w monografii poswieconej Lagowsko-

Sulecinskiemu Parkowi Krajobrazowemu (Szczepanska, Grochowski 2015).

Tabela 35 Porosty w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym

Nazwa tacinska

Nazwa polska

Kat. ochronna

Acarospora fuscata

Wielosporek brunatny

Alyxoria varia

Pismaczek zmienny

Amandinea punctata

Brudziec
kropkowaty

Arthonia spadicea

plamica kasztanowata

Aspicilia contorta

Dzbanusznik rozproszony

Baeomyces rufus

Grzybinka brunatna

Bacidina sulphurella

Bryoria fuscescens

Wiostka bragzowa

Polska Czerwona Lista Porostow

Zagrozonych, kat. VU, ochrona cze$ciowa

Buelia aethalea

Brunatka graniasta

Calicium adspersum

Patecznik skupiony

Caloplaca citrina

Jaskrawiec cytrynowy

Caloplaca decipiens

Jaskrawiec
zwodniczy

Caloplaca holocarpa

Jaskrawiec obojetny

Caloplaca saxicola

Jaskrawiec murowy

Candelaria concolor

Swietlinka pospolita

Candelariella aurella

Liszajecznik ztocisty

Candelariella vitellina

Liszajecznik zotty

Candelariella xanthostigma

Liszajecznik ziarnisty

Cetraria aculeata

Pucnica kolczasta

Cetraria islandica

Ptucnica islandzka

Polska Czerwona Lista Porostéw

Zagrozonych, kat. VU, ochrona cze$ciowa

Cetraria sepincola

Ptucnica ptotowa

Polska Czerwona Lista Porostow

Zagrozonych, kat. EN, ochrona cze$ciowa

Chaenotheca chrysocephala

Trzonecznica z6tta

Chaenotheca ferruginea

Trzonecznica
rdzawa

Chaenotheca furfuracea

Trzonecznica otrebiasta

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT

Chaenotheca stemonea

Trzonecznica proszkowata

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN

Circinaria gibbosa

Cladonia arbuscula

Chrobotek lesny

Ochrona czesciowa

Cladonia caespiticia

Chrobotek darenkowaty

Polska Czerwona Lista Porostéw
Zagrozonych, kat. EN

Cladonia cenotea
(Ach.) Schaer. —ziemia rzadki
ziemia rzadki

chrobotek otwarty
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Kat. ochronna

Cladonia cervicornis Chrobotek
okotkowy
Cladonia chlorophaea Chrobotek
Kieliszkowaty
Cladonia ciliata Chrobotek smukty Ochrona czes$ciowa
Cladonia coccifera chrobotek koralkowy
Cladonia coniocrea Chrobotek szydlasty
Cladonia cornuta Chrobotek rozkowaty

Cladonia deformis

Chrobotek nieksztattny

Cladonia digitata

Chrobotek palczasty

Cladonia fimbriata

Chrobotek strzepiasty

Cladonia foliacea

Chrobotek rosochaty

Cladonia furcata

Chrobotek widlasty

Cladonia glauca Chrobotek siwy
Cladonia gracilis Chrobotek wysmukty
Cladonia macilenta Chrobotek cienki
Cladonia ochrochlora Chrobotek rdzawy
Cladonia phyllophora Chrobotek zwyrodniaty
Cladonia pleurota Chrobotek maczysty
Cladonia portentosa Chrobotek najezony Ochrona czesciowa
Cladonia pyxidata Chrobotek kubkowaty
Cladonia rangiferina Chrobotek reniferowy Ochrona czesciowa
Cladonia squamosa Chrobotek tuskowaty
Cladonia subulata Chrobotek
rogoksztattny
Cladonia symphycarpia Chrobotek wegierski
Cladonia uncialis Chrobotek
gwiazdkowaty
Dibaeis baeomyces Grzybczyk rézowy

Dimerella pineti

Dwojaczek blady

Evernia prunastri

Makla tarniowa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT

Graphis scripta

Literak wiasciwy

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT

Hypocenomyce scalaris

Paznokietnik
ostrygowy

Hypogymnia physodes

Pustutka pecherzykowata

Hypogymnia tubulosa

Pustutka rurkowata

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT, ochrona czesciowa

Imshaugia aleurites Popielak pylasty Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN, ochrona cze$ciowa
Lecanora albescens Misecznica
biatawa

Lecanora argentata

Misecznica kasztanowata

Lecanora carpinea

Misecznica grabowa

Lecanora conizaeoides

Misecznica proszkowata

Lecanora dispersa

Misecznica pospolita

Lecanora expallens

Misecznica bledsza

Lecanora intumescens

Misecznica wytworna

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN

Lecanora muralis

Misecznica murowa

Lecanora polytropa

Misecznica zwyczajna

Lecanora pulicaris

Misecznica brgzowa

Lecanora rupicola

Misecznica skalna

Lecanora umbrina

Misecznica ciemna

Lecanora varia

Misecznica speczniata

Lecidella elaeochroma

Amylka oliwkowa

Lepraria elobata

Liszajec beztatkowy

Lepraria incana

Liszajec szary

Lepraria lobificans

Liszajec tatkowany

Melanelixia fuliginosa

Przylepka okopcona

Melanohalea exasperatula

Przylepka tuseczkowata

Micarea botryoides

Kruzynka maczugowata
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Nazwa tacinska

Nazwa polska

Kat. ochronna

Micarea denigrata

Kruzynka czerniejgca

Micarea lithinella

Kruzynka skalna

Micarea micrococca

Kruzynka malenka

Micarea prasina

Kruzynka ziarenkowata

Mycoblastus fucatus

Grzybik ptonny

Parmelia saxatilis

Tarczownica skalna

Parmelia sulcata

Tarczownica bruzdkowana

Parmelina tiliacea

Szarzynka skorzasta

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU, ochrona Scista

Parmeliopsis ambigua

Ptaskotka rozlana

Peltigera canina

Paweznica psia

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU, ochrona czesciowa

Peltigera rufescens

Paweznica rudawa

Pertusaria albescens

Otwornica zwyczajna

Pertusaria amara

Otwornica gorzka

Pertusaria flavida

Otwornica zéttawa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN

Pertusaria leioplaca

Otwornica gtadka

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT

Pertusaria pertusa

otwornica dziurawa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU

Phaeophyscia orbicularis

Orzast kolisty

Phlyctis argena

Rozsypek srebrzysty

Physcia adscendens

Obrost wzniesiony

Physcia caesia Obrost modry
Physcia dubia Obrost zmienny
Physcia stellaris Obrost gwiazdkowaty
Physcia tenella Obrost drobny

Physconia distorta

Soreniec opylony

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN

Physconia grisea

Soreniec popielaty

Placynthiella dasaea

Ziarniak malutki

Placynthiella icmalea

Ziarniak drobny

Plcynthiella uliginosa Ziarniak
humusowy
Platismatia glauca Ptucnik modry

Pleurosticta acetabulum

Wabnica kielichowata

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN, ochrona czesciowa

Porpidia crustulata

Kamusznik wiasciwy

Porpidia tuberculosa

Kamusznik siny

Porina aenea

Opryszczka grabowa

Porina chlorotica

Opryszczka zielona

Pseudevernia furfuracea

Maklik otrebiasty

Psilolechia lucida

Sorenka jaskrawa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT

Pyrenula nitida

Otocznica I$nigca

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU

Ramalina farinacea

Odnozyca maczysta

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU, ochrona czesciowa

Ramalina fastigiata

Odnozyca kepkowa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN, ochrona Scista

Ramalina fraxinea

Odnozyca jesionowa

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. EN, ochrona Scista

Ramalina pollinaria

Odnozyca opylona

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU, ochrona $cista

Scoliciosporum chlorococcum

Szadziec ciemnozielony

Scoliciosporum umbrinum

Szadziec skrecony

Trapelia coarctata

Czarenka skupiona

Trapelia involuta

Czarenka ozdobna

Trapeliopsis flexuosa

Szarek pogiety

Trapeliopsis gelatinosa

Szarek sluzowaty

Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. NT
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Nazwa facinska Nazwa polska Kat. ochronna
Trapeliopsis granulosa Szarek gruzetkowaty
Trapeliopsis pseudogranulosa | Szarek
zwodniczy

Tuckermanopsis chlorophylla Ptucnica zielonawa Polska Czerwona Lista Porostéw
Zagrozonych, kat. VU, ochrona czesciowa

Tuckermanopsis sepincola Ptucnica ptotowa

Usnea filipendula (dasypoga) Brodaczka zwyczajna Polska Czerwona Lista Porostéw
Zagrozonych, kat. VU, ochrona czesciowa

Usnea hirta Brodaczka kepkowa Polska Czerwona Lista Porostéw
Zagrozonych, kat. VU, ochrona cze$ciowa

Usnea subfloridana Brodaczka kedzierzawa Polska Czerwona Lista Porostow
Zagrozonych, kat. VU

Verrucaria muralis Brodawnica murowa

Verrucaria nigrescens Brodawnica czarniawa

Vulpicida pinastri Ztotlinka jaskrawa Polska Czerwona Lista Porostéw
Zagrozonych, kat. NT, ochrona czesciowa

Xanthoparmelia conspersa Zetuczka izydiowa

Xanthoparmelia delisei Zetuczka Delisa Ochrona $cista

Xanthoparmelia verruculifera Zetuczka brodawkowata Ochrona $cista

Xanthoria candelaria Ztotorost postrzepiony

Xanthoria elegans Ztotorost pyszny

Xanthoria parietina Ztotorost Scienny

Xanthoria polycarpa Ztotorost wieloowocnikowy

Podstawowym zagrozeniem dla lichenobioty sg zanieczyszczenia powietrza, ktorych
indykatorami sg wifasnie porosty. Jak juz podkreslano, tagowsko-Sulecinski Park
Krajobrazowy ma lesny charakter, co stwarza bariere ochronng dla cenniejszych stanowisk
porostow (w szczegoélnosci krzaczkowatych, m.in. z rodzaju Usnea i Ramalina). Z uwagi na
ten fakt jak i brak obecnosci duzych zakltadéw przemystowych i innych obiektow
odpowiedzialnych za tego typu zanieczyszczenia w bezposrednim sgsiedztwie parku, nie
stwierdza sie istotnych rzeczywistych i potencjalnych zagrozen dla tej grupy organizmow.
Marginalnym zagrozeniem podobnie jak w przypadku grzybow nielichenizowanych jest presja
turystyczna oraz sporadyczne pozyskiwanie okazéw np. w celach kolekcjonerskich; w celu
zminimalizowania takiej dziatalno$ci wartg zastosowania praktykg jest postawienie tablic
informacyjnych dla turystéw, informujgcych o potrzebie ochrony bioréznorodnosci porostow

oraz ich znaczeniu dla biocenoz parku.
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11. Flora

11.1. Metodyka i zakres prac — chronione i zagrozone gatunki flory

Na etapie przygotowan do prac terenowych przeanalizowano dostepne informacije
0 wystepowaniu gatunkéw roslin, w szczegdlnosci objetych ochrong gatunkowa, zagrozonych
i rzadko wystepujacych.

Zebrane dane na temat stanowisk chronionych i zagrozonych stanowisk flory pochodzg
Z inwentaryzacji prowadzonych przez ZPKWL (2010-2013), opracowania Chronione i
zagrozone gatunki flory naczyniowej w Monografii LSPK (Orzechowski i in. 2015) oraz danych
planéw urzadzenia lasu nadle$nictw Sulecin (2015) i Swiebodzin (2018).

Dodatkowo podczas prac terenowych zwigzanych z ekosystemami wodnymi, lesnymi,
torfowiskowymi i tgkowymi odnotowywano stanowiska ro$lin chronionych i zagrozonych.
Prowadzono specjalne poszukiwania stanowisk gatunkéw szczegolnie rzadkich, wykazanych
w dokumentach zrédtowych np. Cephalanthera damasonium, Cephalanthera rubra.

Inwentaryzacjg objete byty gatunki roslin i grzybéw wymienione w:

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (tj. Dz.U. z 2014 poz. 1713),

¢ Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409),

e gatunki roslin i grzybéw rzadko spotykane i zagrozone, wymieniane w krajowych
i regionalnych czerwonych listach.

Zbiér danych terenowych prowadzono metodg marszrutowg. Gatunki chronione
i zagrozone inwentaryzowane byly takze podczas prac zwigzanych z rozpoznaniem siedlisk
przyrodniczych, zaréwno na ptatach wybranych do przeprowadzenia oceny wg metodyki
GIOS, a takze w miejscach, gdzie weryfikowano tylko diagnozy siedlisk. Stanowiska gatunkéw
zagrozonych, chronionych i inwazyjnych roslin oraz lokalizacja siedlisk przyrodniczych w
obszarze opracowania ustalana byla za pomocg urzgdzenia GPS (doktadnos¢ zwykle w
promieniu ok. 5m). Dla stanowisk ustalano zasoby gatunkéw (liczba egzemplarzy lub
zajmowana powierzchnia w przypadku licznego wystepowania).

Po pracach terenowych sporzadzono liste florystyczng gatunkoéw chronionych
i zagrozonych.

Nazewnictwo gatunkowe roslin naczyniowych przyjeto zgodnie z publikacjg: Zbigniew

Mirek, Halina Piekos-Mirkowa, Adam Zajgc, Maria Zajgc: Vascular plants of Poland - a
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checklist. Krytyczna lista roslin naczyniowych Polski. IB PAN, 2002, z wyjatkiem gatunkow o

jednoznacznie zmienionym statusie taksonomicznym.

Waloryzacja flory na poziomie regionalnym wykonana zostala w odniesieniu do

publikacii:

11.2.

Zukowski W., Jackowiak B. (red.) 1995. Gingce i zagrozone rosliny Pomorza
Zachodniego i Wielkopolski. Prace Zaktadu Taksonomii Roslin UAM w Poznaniu
Kazmierczakowa R., Bloch-Ortowska J., Celka Z., Cwener A., Dajdok Z., Michalska-
Hejduk D., Pawlikowski P., Szczesniak E., Ziarnek K. 2016. Polska czerwona lista
paprotnikdw i roslin kwiatowych. Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow.

Wyniki.

Rosliny naczyniowe

Na terenie parku stwierdzono wystepowanie 42 gatunkow roslin chronionych

i zagrozonych.

Tabela 36. Lista roslin chronionych i zagrozonych roslin naczyniowych tagowsko-Sulecihskiego Parku

Krajobrazowego
Lp. Rodzaj i gatunek Ochrona| Polska Czerwona Zrédio
prawna | Czerwona lista
lista Jackowiak i
Nazwa facinska Nazwa polska paprotnikow| in. 2007
i roslin
kwiatowych
2016

1. |Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris os VU EN Inwentaryzacja
2022

2. |Bagno zwyczajne Ledum palustre oC - VU Inwentaryzacja
2022

3. |Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata oC - - Inwentaryzacja
2022

4. |Butawnik czerwony Cephalanthera rubra (O] VU EN Inwentaryzacja
2022

5. |Butawnik wielkokwiatowy |Cephalanthera damasonium| OS NT CR Inwentaryzacja
2022

6. |Centuria pospolita Centaurium erythraea oC - - Monografia
2015

7. |Cis pospolity Taxus baccata ocC LC Monografia
2015

8. |Czerniec gronkowy Actaea spicata - LC Inwentaryzacja
2022

9. |Gnieznik lesny Neottia nidus-avis oC EN Monografia
2015

10|Gruszyczka mniejsza Pyrola minor oC Monografia
2015

11|Grzybienie biate Nymphaea alba ocC - - Inwentaryzacja
2022

12|Grzybienie potnocne Nymphaea candida oC NT DD Inwentaryzacja
2022

13|Jarzab szwedzki Sorbus intermedia os EN Inwentaryzacja
2022

14|Jaskier wielki Ranunculus lingua ocC - Monografia
2015
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Lp. Rodzaj i gatunek Ochrona| Polska Czerwona Zrédio
prawna | Czerwona lista
lista Jackowiak i
Nazwa facinska Nazwa polska paprotnikéow| in. 2007
i roslin
kwiatowych
2016
15|Jezierza morska Najas marina NT
16|Kfo¢ wiechowata Cladium mariscus (O] NT LC Monografia
17|Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium oC - - Inwerft(;lrjzacja
18|Konitrut biotny Gratiola officinalis ocC VU VU MoﬁSSrzafia
19|Kruszczyk btotny Epipactis palustris (O] NT LC Moﬁgéfafia
20|Kruszczyk szerokolistny  |Epipactis helleborine oC - - Inwerft(;lrjzacja
21|Kukutka krwista Dactylorhiza incarnata ocC NT LC Moigsrzafia
22|Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis oC NT LC Inwer?'gt?zacja
23|Listera jajowata Listera ovata oC LC Inwerft?rjzacja
24|Modrzewnica zwyczajna |Andromeda polifolia ocC VU |nW€I§3&2r5261Cja
25|Nasiezrzat pospolity Ophioglossum vulgatum 0os VU VU Inwelftcz)azrjzacja
26|Orlik pospolity Aquilegia vulgaris oC VU Inwerft?rjzacja
27|Penik europejski Trollius europaeus 0os VU VU MoiSSrzafia
28|Plywacz drobny Utricularia minor 0os NT VU Moﬁgéfafia
29|Plywacz zwyczajny Utricularia vulgaris NT Inwerfgszacja
30|Podkolan biaty Platanthera bifolia ocC - VU MoiSSrzafia
31|Przetacznik goérski Veronica montana - - VU Inwer?t(z)";llrjzacja
32|Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia (O] NT LC Inwer?'gazrjzacja
33|Sitowie korzenioczepne Scirpus radicans NT VU MoﬁSSrzafia
34|Stoklosa galezista Bromus ramosus VU EN Inwer?t(z)";llrjzacja
35|Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis oC DD MoﬁSSrzafia
36|Turzyca bagienna Carex limosa NT VU Inwer?t?";llrjzacja
37|Turzyca obta Carex diandra NT LC Inwer?t(z)slzrjzacja
38|Wiciokrzew pomorski Lonicera periclymenum oC VU MoﬁSSrzafia
39|Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum oC NT LC MoﬁgglgrSafia
40|Widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum oC NT VU Inwer?'gszacja
41|{Widtak sptaszczony Diphasiastrum complanatum| OC VU VU MoﬁSSrzafia
42|Wyka lesna Vicia sylvatica - - LC Inwer?t?allrjzacja
2022

Polska Czerwona lista paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016) — kategorie zagrozenia: VU —
narazony, NT — bliski zagrozenia;

171



Czerwona lista ro$lin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): CR — gatunek krytycznie zagrozony, EN —
gatunek zagrozony, VU — gatunek narazony, LC — gatunek najmniejszej troski, DD — gatunek o nieokreslonym
stopniu zagrozenia

W 2022 r. nie udato sie odnalez¢ stanowisk pieciu gatunkéw chronionych, mimo

poszukiwan na wszystkich stanowiskach wykazanych w zebranych materiatach:

e kruszczyk btotny Epipactis palustris — wykazany nad brzegiem jeziora Bobrze,
nie odnaleziony w 2022 r.;

o kukutka krwista Dactylorhiza incarnata — wykazywana na tgkach w okolicach
jeziora Bobrze; aktualnie miejsca dotychczasowego wystepowania gatunku

zajmuje roslinnos¢ szuwarowa;

e pefnik europejski Trollius europaeus — gatunek wykazywany na tgkach w dolinie
Pliszki; miejsce dotychczasowego wystepowania rosliny porasta zwarty szuwar

trzcinowy;

o podkolan biaty Platanthera bifolia — stanowiska rosliny wykazywane na skraju

lasu w oddz. 445k oraz 446g Nadlesnictwa Sulecin; nie odnalezione w 2022 r;

e widtak gozdzisty Lycopodium clavatum — poszukiwany m. in. w rezerwacie

Pawski tug; w 2022 r. nie odnaleziono stanowisk rosliny.

Podczas prac terenowych potwierdzono tylko dwa stanowiska butawnika czerwonego
Cephalanthera rubra i jedno butawnika wielkokwiatowego Cephalanthera damasonium,
dotychczas wykazywanych odpowiednio w pieciu i siedmiu lokalizacjach. Z dziewieciu
dotychczasowych stanowisk widtaka jatowcowatego Lycopodium annotinum udato sie
potwierdzi¢ tylko dwa. Do listy gatunkéw chronionych i zagrozonych dodano pie¢ taksonéw do
tej pory nie wykazywanych z terenu parku: jarzgb szwedzki Sorbus intermedia, turzyce obtg
Carex diandra, jezierze morskg Najas marina, wyke lesng Vicia sylvatica oraz czerica

gronkowego Actaea spicata.

Brioflora

Obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie byt dotychczas
przedmiotem kompleksowych badan briologicznych, a prezentowany materiat z pewnoscig nie
wyczerpuje lokalnych zasobow sSwiata roslin zarodnikowych. Nalezy traktowac je jako
materialy do rozpoznania brioflory w granicach parku.

Badania prowadzono metodg topograficzng wykonujgc spisy florystyczne mszakéw,
spisywano zidentyfikowane gatunki rzadkie i chronione oraz okreslano typy siedlisk i podtozy,

jakie wystepowaty na danym stanowisku. Szczegding uwage zwrécono na mszaki nadrzewne
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(epifityczne) i naziemne (epigeiczne). W przypadku brioflory szczegdlny nacisk potozony byt
na inwentaryzacje naturalnych ekosystemoéw torfowiskowych i lesnych, ktére decydujg o
walorach briologicznych parku.

Podczas badan terenowych skupiano sie na inwentaryzacji cennych elementow
brioflory:

. znajdujgcych sie pod ochrong gatunkowg zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin. (Dz. U. 2014
poz. 1409);

. zamieszczonych w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

. zagrozonych w skali kraju (Zarnowiec i in. 2004; Klama, Gérski 2019).

Nomenklature mchow przyjeto za Ochyrg i in. (2003), watrobowcow za Szweykowskim
(2006), a zbiorowisk roslinnych za Ratynska i in. (2010). Kategorie zagrozenia dla mchow
przyjeto za Zarnowcem i in. (2004), natomiast dla watrobowcow wg opracowania Klamy i
Gorskiego (2018).

Tabela 37. Lista chronionych i zagrozonych mszakow i watrobowcédw tagowsko-Sulecinskiego Parku

Krajobrazowego
Lp. Rodzaj i gatunek Ochrona Czerwona lista
prawna mszakéw 2004
Nazwa facinska Nazwa polska

1. |Anomodon attenuatus Zwislik maczugowaty os

2. |Aulacomnium palustre Prochniczek btotny ocC

3. |[Cladopodiella fluitans Bagniczka ptywajgca os \%
4. |Climacium dendroides Drabik drzewkowaty ocC

5. |Dicranum polysetum Widtozab kedzierzawy ocC

6. [Dicranum scoparium Widtozab miotlasty ocC

7. |Dicranum viride* Widtozgb zielony (ON R
8. |Frullania dilatata Miedzik ptaski oC

9. [Homalia trichomanoides Gtadysz paprociowaty ocC

10. |Leucobryum glaucum Bielistka siwa ocC

11. |Orthotrichum pulchellum Szurpek sliczny EN
12. |Orthotrichum striatum Szurpek pregowany \%
13. |Ortotrichum patens Szurpek otwarty R
14. |Pleurozium schreberi Rokietnik pospolity ocC

15. |Polytrichum commune Ptonnik pospolity ocC

16. |Polytrichum strictum Ptonnik cienki ocC

17. |Porella platyphylla Parzoch szerokolistny (O] \Y
18. |Pseudoscleropodium purum Brodawkowiec czysty ocC

19. |Rhytidiadelphus squarrosus Fatdownik nastroszony ocC

20. [Sphagnum angustifolium Torfowiec waskolistny ocC

21. [Sphagnum cuspidatum Torfowiec spiczastolistny ocC
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Lp. Rodzaj i gatunek Ochrona Czerwona lista

prawna mszakow 2004
Nazwa facinska Nazwa polska

22. |Sphagnum fallax Torfowiec konczysty oC

23. [Sphagnum fimbriatum Torfowiec fredzlowaty ocC

24, |Sphagnum flexuosum Torfowiec pogiety oC

25. [Sphagnum magellanicum Torfowiec magellanski ocC

26. [Sphagnum palustre Torfowiec btotny ocC

27. |Sphagnum riparium Torfowiec okazatly oC

28. |Sphagnum squarrosum Torfowiec nastroszony ocC

29. [Thuidium tamariscinum Tujowiec tamaryszkowy ocC

30. |Ulota crispa Nastroszek kedzierzawy ocC \%

*Gatunek programu Natura 2000 kod 1381

Kategorie zagroZzenia mchéw (wg Zarnowca i in. 2004): V — narazony, R — rzadki — potencjalnie narazony, E, EN —
wymierajacy

Na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego stwierdzono
wystepowanie 17 gatunkoéw mszakow podlegajacych ochronie oraz 7 gatunkoéw zagrozonych.
Najcenniejszym elementem brioflory jest widtozgb zielony Dicranum viride, gatunek zagrozony
w Europie, w Polsce znany jest z rozproszonych stanowisk, z najwickszym nagromadzeniem
w potudniowej czesci kraju (STEBEL et al. 2015, VONCINA 2016). Jest to jedyne stanowisko

widtozeba zielonego w wojewddztwie lubuskim.

Glony

Gtéwnym zrédtem danych o ramienicach wystepujgcych w jeziorach tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego jest monografia parku (Petechaty, Pukach 2015).
Podczas prac terenowych z 2022 stanowiska ramienic kartowano podczas zaktadania
transektow pomiarowych dla siedlisk przyrodniczych 3140 i 3150.

Stanowiska Hildenbrandii rzecznej Hildenbrandia rivularis wyznaczono w rzece
Jeziornej (za przepustem pod drogg 1237F). Wedlug materiatdw Zespotu Parku
Krajobrazowych glon ten wystepuje tez w jeziorze Trze$niowskim, a takze przy mostku na
wyptywie rzeki tagowy z j. Lagowskiego.

Obserwacje ramienic wykonano tylko za pomocg batyskopu, dlatego nie sporzagdzono
dla nich osobnych kart prac terenowych — stanowiska scharakteryzowane sg w kartach

siedliska przyrodniczego 3140.
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Tabela 38. Lista chronionych i zagrozonych ramienic i krasnorostéw tagowsko-Suleciriskiego Parku

Krajobrazowego
Lp. Rodzaj i gatunek Ochrona | Czerwona lista Zrédto
prawna glonéw Polski
2006
Nazwa facinska Nazwa polska
Ramienice
1. |Chara aspera Ramienica szorstka 0os E Monografia 2015
2. |Chara contraria Ramienica przeciwstawna - \% Inwentaryzacja 2022
3. |[Chara globularis (fragilis) Ramienica krucha \% Inwentaryzacja 2022
4. |Chara tomentosa Ramienica omszona ocC R Inwentaryzacja 2022
5. |[Chara virgata Ramienica delikatna Monografia 2015
6. |Lychnothamnus barbatus |Lychnotamnus brodaty (O E Monografia 2015
7. |Nitella flexilis Krynicznik gietki ocC \% Monografia 2015
8. |Nitella mucronata Krynicznik kolczasty ocC E Monografia 2015
9. |Nitella opaca Krynicznik ciemny (ON) | Monografia 2015
10. |Nitellopsis obtusa Krynicznica tepa ocC R Inwentaryzacja 2022
Krasnorosty
1 IHiIdenbrandia rivularis ‘Hildenbrandia rzeczna ‘ oS ‘ Inwentaryzacja 2022

Czerwona lista glonow Polski (Sieminska i in. 2006): E — gatunki wymierajgce, V — gatunki narazone, R — gatunki

rzadkie (potencjalnie zagrozone)

Gatunki obce

Liste gatunkéw obcych sporzgdzono na podstawie wynikow prac terenowych, danych

przekazanych przez ZPKWL oraz opiséw taksacyjnych planéw urzadzenia lasu nadlesnictw

Swiebodzin i Sulecin. Status gatunkéw podano wg opracowania Tokarskiej-Guzik i in (2012).

Lokalizacje stanowisk przekazano w warstwie informacyjnej shp.

Tabela 39. Lista roslin obcych stwierdzonych podczas prac terenowych

Nazwa polska Nazwa tacinska Status Kategoria
inwazyjnosci

Cebulica syberyjska Scilla sibirica lokalnie zadomowiony kenofit -

Czeremcha Padus serotina zadomowiony, inwazyjny w v

amerykanska skali kraju; kenofit

Daglezja zielona Pseudotsuga menziesii lokalnie zadomowiony, -
nieinwazyjny; kenofit

Dab czerwony Quercus rubra zadomowiony, inwazyjny w v
skali kraju; kenofit

Grzybienie ogrodowe | Nymphaea hybrida - -

Kasztanowiec Aesculus hippocastanum zadomowiony, nieinwazyjny; -

zwyczajny kenofit

Klon jesionolistny Acer negundo zadomowiony, inwazyjny w v
skali kraju; kenofit

Klon srebrzysty Acer saccharinum lokalnie zadomowiony, -
nieinwazyjny; kenofit

Krzywoszcze¢ Campylopus introflexus - -

przywioka

Lilak pospolity Syringa vulgaris zadomowiony, nieinwazyjny; -
kenofit
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Nazwa polska Nazwa tacinska Status Kategoria
inwazyjnosci

Mahonia pospolita Mahonia aquifolium lokalnie zadomowiony, -
potencjalnie inwazyjny; kenofit

Moczarka kanadyjska | Elodea canadensis zadomowiony, inwazyjny w v
skali kraju; kenofit

Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis zadomowiony, inwazyjny w v
skali kraju; kenofit

Niecierpek Impatiens parviflora zadomowiony, inwazyjny w \

drobnokwiatowy skali kraju; kenofit

Niecierpek himalajski | Impatiens glandulifera zadomowiony, inwazyjny w v
skali kraju; kenofit

Powojnik pnacy Clematis vitalba zadomowiony, inwazyjny Il
regionalnie; kenofit

Prostozab réownowagski | Orthodontium lineare - -

Rdestowiec Reynoutria japonica zadomowiony, inwazyjny w v

ostrokonczysty skali kraju; kenofit

Rdestowiec Reynoutria sachalinensis zadomowiony, inwazyjny w v

sachalinski skali kraju; kenofit

Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia zadomowiony, inwazyjny w v

skali kraju; kenofit

Stonecznik bulwiasty

Helianthus tuberosus

zadomowiony, inwazyjny w
skali kraju; kenofit

Sosna Banksa

Pinus banksiana

lokalnie zadomowiony,
nieinwazyjny; kenofit

Snieguliczka biata

Symphoricarpos albus

zadomowiony, nieinwazyjny;
kenofit

Tawlina jarzebolistna

Sorbaria sorbifolia

zadomowiony, nieinwazyjny;
kenofit

Tawuta
nibywierzholistna

Spiraea xpseudosalicifolia

lokalnie zadomowiony,
nieinwazyjny; kenofit

Uczep amerykanski

Bidens frondosa

zadomowiony, inwazyjny w
skali kraju; kenofit

Winobluszcz
zaroslowy

Parthenocissus inserta

zadomowiony, inwazyjny
regionalnie; kenofit

Zywotnik zachodni

Thuja occidentalis

lokalnie zadomowiony,
nieinwazyjny; kenofit

Za najwazniejsze zagrozenia dla flory parku nalezy uzna¢:

e pogarszanie stanu siedlisk torfowiskowych spowodowane przesuszeniem;

e mozliwosé

niszczenia

gospodarczych;

stanowisk

roslin

chronionych

podczas

zabiegow

e rozprzestrzenianie sie obcych gatunkow inwazyjnych, wypierajgcych gatunki rodzime.
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12. Siedliska przyrodnicze
12.1. Metodyka.

Podstawg opracowania sg aktualne materiaty dotyczgce siedlisk Natura 2000

pochodzace z baz invent nadlesnictw Sulecin (2015) i Swiebodzin (2018). Jako materiat

uzupetniajgcy wykorzystano dane z PZO obszaru Natura 2000 Buczyny tagowsko-Sulecifskie

PLHO080008 (2013). Podczas prac terenowych wykonano weryfikacje wraz z oceng stanu

siedlisk (zamieszczong w zatgczonych kartach prac terenowych) dla ok. 20% ptatéw siedlisk

przyrodniczych wykazanych w wymienionych materiatach.

12.2.  Wyniki.

Tabela 40. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych

Typ siedliska przyrodniczego

Powierzchnia

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

(ha)
3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami 351,89
ramienic Charetea (jeziora ramienicowe)
3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z 27,95
Nympheion, Potamion
3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 0,53
6430 ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotoros$la nadrzeczne 0,04
(Convolvuletalia sepium)
6510 nizowe i gorskie Swieze tagki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion 0,95
elatioris)
7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe) 5,61
7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z 4,41
Scheuchzerio-Caricetea)
7220 zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati 0,01
9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) 962,73
9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) 127,19
9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum) 3,07
9190 kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae) 140,06
91DO0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio 2,98
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
91EO0 fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, 16,20
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Typ siedliska przyrodniczego Powierzchnia
(ha)
91F0 tegi debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-UImetum) 0,47
Razem 1644,09

Na terenie parku wyrézniono 15 typow siedlisk na tgcznej powierzchni 1644,09 ha.

Obszarowo dominujg kwasne buczyny 9110.

3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi fgkami
ramienic Charetea (jeziora ramienicowe). Siedlisko stanowig jeziora Buszno, Buszenko,
Ciecz i tagowskie. Potwierdzono w nich wystepowanie zbiorowisk roslinnych z klasy Charetea
fragilis: Nitellopsidetum obtusae, Charetum globularis, Charetum delicatulae, Charetum
contrariae oraz Najadetum marinae.

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion. Siedlisko stanowig cztery jeziora: Bobrze, Linie, Ciche i Czarne.
Wystepujg w nich nastepujgce  zbiorowiska roslinne stanowigce identyfikatory
fitosocjologiczne siedliska: Lemnetum trisulcae, Lemnetum minoris, Lemno-Hydrocharitetum
morsus-ranae, Nymphaeo albae-Nupharetum luteae, Potametum natantis, Myriophylletum
spicati, Ceratophylletum demersi.
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Siedlisko przyrodnicze 3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne stanowig dwa

niewielkie zbiorniki, jeden potozonych ws$réd boréw bagiennych i torfowisk wysokich
w rezerwacie przyrody Pawski tug oraz niewielkie jeziorko lesne z oddz. 210r Nadle$nictwa
Swiebodzin. W jeziorku rezerwatowym wystepuje zwykle stabo rozwinieta roslinno$¢ wodna.
Cechuje je niska zawartos¢ substancji rozpuszczonych, ciemne zabarwienie wynikajgce
z obecnosci substanciji humusowych i kwasny odczyn wody. Jeziorko leSne wykazuje niektore
cechy jeziora dystroficznego, w celu ustalenia jednoznacznej diagnozy siedliska konieczne
jest przeprowadzenie badan zgodnie z metodykg GIOS.
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Fot. 2. Siedlisko przyrodnicze 3160 w rezerwacie przyrody Pawski tug.

6430 ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium). Zinwentaryzowano cztery drobnopowierzchniowe ptaty siedliska, wszystkie
potozone wsrod zadrzewien i szuwaréw doliny Pliszki. Identyfikatorem siedliska
przyrodniczego sg zbiorowiska welonowe z dominacjg chmielu zwyczajnego Fallopio-
Humuletum lupuli. W przypadku dwéch dotychczas wykazywanych ptatoéw nie potwierdzono
diagnozy siedliska przyrodniczego 6430 — w ich miejscu stwierdzono wystepowanie szuwaréw
trzcinowych, bez roslinnosci ziotoroslowej. W potwierdzonych ptatach siedliska zatozono dwa

transekty pomiarowe.
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Fot. 3. Siedlisko przyrodnicze 6430 w dolinie Pliszki.

6510 nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).
Siedlisko tworzg trzy niewielkie ptaty zespotu rajgrasu wyniostego Arrhenatheretum elatioris.
Dwie zubozone gatunkowo fitocenozy tgk $wiezych (najprawdopodobniej na skutek
przesuszenia) potozone sg w dolinie Pliszki, na wywyzszeniach terenu wsréd kompleksu tak
wilgotnych. Trzeci, najlepiej wyksztatcony pfat, zlokalizowany jest w uzytku ekologicznym
,Laka Storczykowa w Wielowsi”. Siedlisko przyrodnicze do tej pory nie byto wykazywane na
terenie parku. Laki Swieze udokumentowano zakfadajgc transekty pomiarowe we wszystkich

ptatach.
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Fot. 4. Siedlisko przyrodnicze

ik o

6510 w dolinie Pliszki.

7110 torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwdrcza (zywe) stanowi 7 ptatéw. Siedlisko
stanowig mszary na skrajnie ubogich w zwigzki odzywcze, bardzo kwasnych i silnie wilgotnych
torfach, zasilane wytgcznie lub niemal wytgcznie przez wody opadowe i przez to wybitnie
uzaleznione od cech klimatu. Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska na terenie parku jest
zbiorowisko Sphagno recurvi-Eriophoretum vaginati. We wszystkich ptatach torfowisk
wysokich obserwuje sie ustepowanie gatunkéw torfowisk wysokich w wyniku ekspansji drzew

— brzozy omszonej i sosny. Przyczyng degeneracji torfowisk sg zaburzenia hydrologiczne.

Siedlisko przyrodnicze 7110 czesto inwentaryzowano w miejscach z dotychczasowg diagnozg
torfowiska przejsciowego 7140. Taka sytuacja miata miejsce w oddz. 222k, 261i, 297d

Nadlesnictwa Sulecin. W ptatach siedliska zatozono 5 transektéw pomiarowych.
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Fot. 5. Siedlisko przyrodnicze 7110 w oddz. 219i Nadle$nictwo Sulecin

7140 torfowiska przejsciowe i trzegsawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea). Siedlisko stanowig torfowiska o posrednim typie zasilania — korzystajgce z wody
opadowej i w czesci réwniez podziemnej lub powierzchniowej. Majg cechy posrednie miedzy
torfowiskami wysokimi a torfowiskami niskimi. Ros$linnos¢ budujg wysokie i niskie turzyce,

torfowce i mchy brunatne.

Na terenie parku potwierdzono wystepowanie 6 ptatow siedliska. Identyfikatorami
fitosocjologicznymi w omawianym terenie sg zespoty Sphagno apiculati-Caricetum rostratae,
Sphagno-Juncetum effusi, Calletum palustris oraz zbiorowiska zdiagnozowane do zwigzkoéw

Caricion lasiocarpae i Caricion fuscae.

W pieciu inwentaryzowanych pododdziatach Nadlesnictwa Sulecin zrezygnowano z diagnozy
siedliska przyrodniczego:

e 2209 — wydzielenie porastajg szuwary wielkoturzycowe Magnocaricion oraz traworosla
Rubo-Calamagrostietum epigeji;
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e 221g- w pododdziale stwierdzono lesne zbiorowisko zastepcze Alnus glutinosa-Urtica
dioica oraz zbiorowisko Urtica dioica i szuwar kosaécowy Iridetum pseudoacori.

o 221i — w pododdziale wystepuje zespét turzycy prosowej Caricetum paniculatae,
zbiorowiska rzes Lemnetum minoris oraz zespoét Epilobio-Juncetum effusi;

o 2229 — w pododdziale stwierdzono mozaike roslinnosci szuwarowej z zespotami
Glycerietum fluitantis, Cicuto-Caricetum pseudocyperi var. Calla palustris, Caricetum
acutiformis, Caricetum remotae;

o 222j—w pododdziale wystepuje zdegenerowana postac olsu Carici elongatae-Alnetum

oraz zbiorowisko Urtica dioica-Galium aparine.

Siedlisko 7140 udokumentowano piecioma transektami pomiarowymi.

i g, |

Fot. 6. Siedlisko przyrodnicze 7140 w oddz. 239¢ Nadle$nictwo Swiebodzin

7220 zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati. Podczas prac
terenowych zinwentaryzowano 4 drobnopowierzchniowe ptaty siedliska (o powierzchni do 25
m? kazde). Dwa zlokalizowane na gruntach Nadlesnictwa Sulecin (zrodliska w pododdziatach
298h, 322t) i dwa w Nadle$nictwie Swiebodzin (oddz. 8c,f). Stwierdzono tu wystepowanie
nastepujgcych zbiorowisk roslinnych Cardamino-Chrysosplenietum oraz Brachythecio
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rivularis-Hygrohypnetum luridi. W obrebie zrédlisk stwierdzono wystepowanie gatunkow
typowych dla siedliska 7220 jak: Cardamine amara, Brachythecium rivulare, Cratoneuron

filicinum, Rhizomnium punctatum.

Siedlisko 7220 dotychczas nie bylo wykazywane na terenie parku. We wszystkich

ptatach siedliska zatozono transekty pomiarowe.

9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion). Kwasne buczyny z powierzchnig 962,73 ha na
terenie parku sg dominujgcym siedliskiem przyrodniczym. Identyfikatorem fitosocjologicznym
siedliska jest zespdt Luzulo-Fagetum. W jego drzewostanach decydowanie dominuje buk,
a jako domieszka moze pojawiaé sie dab bezszyputkowy, sosna zwyczajna, modrzew
europejski i in. Podszyt, o ile wystepuje, tworzy buk, niekiedy z domieszkg sSwierka, kruszyny,
jarzebu pospolitego i in. W warstwie runa (zwykle stabo rozwinietej) i warstwie mszystej
obecne s3g gatunki wyrézniajace dla zespotu kwasnej buczyny nizowej: turzyca pigutkowata
Carex pilulifera, kosmatka owlosiona Luzula pilosa i ziotowtos strojny Polytrichastrum
formosum, widtozgbek wioskowy Dicranella heteromalla, rokiet cyprysowaty Hypnum
cupressiforme, merzyk groblowy Mnium hornum. Na terenie parku czeste sg zyzniejsze
postaci zespotu, w ktérych pojawiajg sie w niskich stopniach pokrycia (zwykle ,+” i ,r’) gatunki
zyznych laséw lisciastych (Querco-Fagetea): zawilec gajowy Anemone nemorosa, zurawiec
falistolistny Atrichum undulatum, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, przytulia wonna
Galium odoratum, prosownica rozpierzchta Milium effusum oraz zachytka tréjkatna

Gymnocarpium dryopteris.

W ptatach siedliska 9110 zatozono 18 transektéw pomiarowych. Rozpoznanie siedliska
na terenie parku nalezy uznac za dobre. Potwierdzono wigkszos¢ dotychczasowych diagnoz
kwasnej buczyny, w nielicznych przypadkach weryfikowanych fitocenoz stwierdzano zespot

zyznej buczyny i siedlisko 9130 (np. oddz. 348p Nadlesnictwo Sulecin).
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Fot. 7. Siedlisko przyrodnicze 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) w Nadle$
oddz. 1c

9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), ktérego
identyfikatorem na badanym obszarze parku jest zespdt Galio odorati-Fagetum (zyzna
buczyna nizowa) zinwentaryzowano na powierzchni 127,19 ha. Platy siedliska wystepuja
w mozaice z buczynami acydofilnymi, czesto zajmujg najsilniej urzezbione fragmenty terenu —

jary i strome stoki w rynnach jeziornych.

W drzewostanach z dominacjg buka domieszke moze stanowi¢ dab bezszyputkowy,
rzadziej brzoza brodawkowata, grab i in. Warstwa podszytu podszyt, o ile wystepuje jest stabo
rozwinieta i tworzy jg buk, a pozostate gatunki, jak leszczyna pojawiajg sie sporadycznie. Runo
jest lepiej rozwiniete niz w przypadku kwasnych buczyn, lecz rzadko pokrywa wigkszg czesc
powierzchni zdjecia. Przewazajg tu gatunki zyznych laséw lisciastych, z ktérych najczestsze
to: wietlica samicza Athyrium filix-femina, zurawiec falistolistny Atrichum undulatum, turzyca
lesna Carex sylvatica, gajowiec zotty Galeobdolon luteum, prosownica rozpierzchta Milium
effusum, tredownik bulwiasty Scrophularia nodosa. Wysoka statos¢ osigga charakterystyczna

dla zespotu pertébwka jednokwiatowa Melica uniflora i marzanka wonna Galium odoratum.
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Czestg formg degeneracji zyznych buczyn jest neofityzacja spowodowana wystepowaniem

niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora.

W ptatach siedliska 9130 zatozono 5 transektéw pomiarowych. Siedlisko jest dobrze

rozpoznane na terenie parku. W nielicznych przypadkach weryfikowanych ptatéw zmieniano

dotychczasowa diagnoze 9130 na 9110 (oddz. 21a, 28], 260c Nadle$nictwo Swiebodzin).

Y T o
Fot. 8. Siedlisko przyrodnicz

b %, X - = [
e 9130 w oddz. 348p Nadlesnictwa Sulecin.

9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum). Na terenie parku stwierdzono tylko dwa
ptaty zespotu gradu subatlantyckiego (oddz. 24p, 84p Nadlesnictwo Swiebodzin). Siedlisko
wyrézniono tu poza jego typowym zasiegiem (Pobrzeze Potudniowobattyckie oraz Pojezierza:
Zachodnio- i Wschodniopomorskie). Jednak silnie urzezbiony obszar parku z bezwzgledng
dominacjg buka, ktéry na wiekszosci siedlisk wygrywa konkurencje z grabem, odpowiadajg

warunkom w jakich powstajg fitocenozy Stellario-Carpinetum.

Mieszane drzewostany siedliska tworzg grab, dgb szyputkowy i buk. Ten ostatni jest
tez gtbwnym sktadnikiem podszytu. Runo budujg gatunki zyznych lasow liciastych —gajowiec
206tty Galeobdolon luteum, prosownica rozpierzchta Milium effusum, nerecznica samcza

Dryopteris filix-mas, zawilec gajowy Anemone nemorosa i in. W stabo rozwinietej warstwie
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mszystej rosnie charakterystyczny dla rzedu zurawiec falistolistny Atrichum undulatum. W
fitocenozach graddéw subatlantyckich stwierdzono wystepowanie inwazyjnego niecierpka

drobnokwiatowego, bedgcego gtdéwng przyczyng znieksztatcen siedliska.

Siedlisko udokumentowano jednym transektem pomiarowym.

I o 7

Fot. 9. Siedlisko przyrodnicze 9160, oddz. 24p Nadle$nictwo Swiebodzin.

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Siedlisko zajmuje powierzchnie
140,06 ha. Jego wystepowanie koncentruje sie w potudniowej czesci parku, w lasach
potozonych na zachdéd od Jeziora tagowskiego. Siedlisko najczesciej identyfikuje zespot
Fago-Quercetum petraeae — pomorski las bukowo-debowy, rzadziej spotykano ptaty kwasne;j

buczyny trzcinnikowej Calamagrostio-Quercetum.

Mieszane drzewostany debu bezszyputkowego i buka sg typowe dla zespotu Fago-
Quercetum, w przypadku fitocenoz Calamagrostio-Quercetum w warstwie dominuje tylko dgb
bezszyputkowy. Pozostate gatunki domieszkowe to brzoza brodawkowata, sosna zwyczajna i
modrzew europejski. Warstwe podszytu tworzy przede wszystkim buk. W runie dominuje
zwykle boréwka czarna Vaccinium myrtillus, ktérej towarzyszg gatunki wyrdzniajgce zwigzek:

konwalijka dwulistha Maianthemum bifolium, kosmatka owtosiona Luzula pilosa, turzyca
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pigutkowata oraz orlica pospolita Pteridium aquilinum. Warstwa mszysta zdominowana jest
przez gatunki borowe m. in.: Pleurozium schreberi, Dicranum scoparium i in. Zwykle obecny
jest tez charakterystyczny dla klasy Quercetea robori-petracae ziotowlos strojny
Polytrichastrum formosum. W przypadku duzego udziatu buka warstwa runa jest stabo

rozwinieta i przypomina kwasng buczyne.

Stopien rozpoznania siedliska na terenie parku nalezy uzna¢ za dobry. Nieliczne
zmiany diagnoz podczas prac terenowych dotyczyty zmian w kierunku kwasnej buczyny (oddz.
238h Nadles$nictwo Swiebodzin, oddz. 218m Nadlesnictwo Sulecin). W oddz. 12h
w rezerwacie Nad Jeziorem Trzedniowskim zrezygnowano 2z diagnozy siedliska
przyrodniczego 9190 — wystepuje tu zbiorowisko zastepcze zdominowane przez niecierpek
drobnokwiatowy Quercus-Impatiens parviflora. W ptatach kwasnych dgbréw zatozono 7
transektow pomiarowych.

Fot. 10. Siedlisko przyrodnicze 9190, Nadle$nictwo Swiebodzin oddz. 213r

91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagho girgensohnii-Piceetum)
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne. Na terenie parku zweryfikowano terenowo

wszystkie ptaty siedliska. Diagnoze 91D0 potwierdzono tylko w przypadku boru bagiennego
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z rezerwatu przyrody ,Pawski tug” (oddz. 211k). Drugi pfat, dotychczas nie wykazywany
w bazach siedlisk przyrodniczych, stwierdzono w oddz. 213n rezerwatu. W obu lokalizacjach
wystepujg zbiorowiska boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum bedgce pierwszym
pokoleniem lasu wkraczajgcego na przesuszone torfowisko wysokie. Pod drzewostanem
brzozowo-sosnowym duze pokrycie osigga bagno zwyczajne Ledum palustre. W nizszych
warstwach fitocenozy przewaza wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum, a w warstwie
mszystej najwieksze pokrycie osigga torfowiec konczysty Sphagnum fallax. W pozostatych
ptatach dotychczas wykazywanych jak siedlisko 91DO0, zdiagnozowano nastepujgce

zbiorowiska:

e (Oddz. 2190 Nadle$nictwo Sulecin — zbiorowiska Sphagno-Juncetum i Sphagno-
Calamagrostietum canescentis, brak drzewostanu, zmiana na siedlisko przyrodnicze
7140;

e 0Oddz. 219i Nadlesnictwo Sulecin — Sphagno-Eriophoretum vaginati zarastajgce brzozg
omszong; zmiana na siedlisko przyrodnicze 7110;

e Oddz. 2190 Nadlesnictwo Sulecin — zespo6t czermieni btotnej Calletum palustris, brak
torfowcow oraz gatunkow zielnych typowych dla mszardéw i torfowisk, potencjalny ols,

brak siedliska przyrodniczego.

Fot. 11. Siedlisko przyrodnicze 91D0 w rezerwacie przyrody Pawski tug oddz. 211k
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91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe. Siedlisko na terenie parku zajmuje

powierzchnie 16,20 ha. Rozpoznanie siedliska nalezy uznaé za niewystarczajgce. W czterech

z szesciu weryfikowanych ptatéw zrezygnowano z diagnozy siedliska 91EO:

Oddz. 13b rezerwat Nad Jeziorem Trzesniowskim, Nadlesnictwo Swiebodzin —
zbiorowisko zastepcze Alnus-Impatiens parviflora, zanik roslinnosci typowej dla
siedliska 91E0 z powodu przesuszenia;

Oddz. 258a Nadlesnictwo Sulecin — zbiorowisko zastepcze Alnus-Acer
pseudoplatanus na siedliskach potencjalnych tegéw jesionowo-wigzowych i grgdow;
0Oddz. 262a Nadlesnictwo Sulecin — zbiorowisko zastepcze Alnus-Impatiens parviflora,
zanik roslinno$ci typowej dla siedliska 91E0 z powodu przesuszenia;

Oddz. 254m Nadlesnictwo Sulecin — ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum.

Gtéwng przyczyng zmian w areale siedliska 91EOQ jest przesuszenie siedlisk wynikajgce

z deficytu opadéw. Transekty badawcze zatozono w oddz. 218b Nadlesnictwa Swiebodzin

(juwenilny teg jesionowo-olszowy z duzym udziatem gatunkow tgkowych — prawdopodobnie

pierwsze pokolenie lasu) oraz w nowym pfacie siedliska w obszarze zrodliskowym uzytku

ekologicznego ,Mokradta na Jeziornej Strudze” (oddz. 292d Nadlesnictwo Sulecin).
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Fot. 12. Siedlisko przyrodnicze 91EO0 w uzytku ekologicznym ,Mokradta na Jeziornej Strudze”.

91F0 tegi debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) Jedyne stanowisko siedliska
91F0 zdiagnozowano na terenie Nadlesnictwa Swiebodzin w oddz. 8. Drobnopowierzchniowy
ptat siedliska (0,47 ha) identyfikuje teg wigzowo-jesionowy Ficario-Ulmetum minoris zajmujgcy
cze$¢ pododdziatu, wystepujgcy tu w mozaice z ptatami tegu jesionowo-olszowego i
roslinnosci szuwarowej. Zbiorowisko w fazie regeneracyjnej po zamartym drzewostanie
jesionowym charakteryzuje sie duzymi zasobami martwego drewna. teg wyksztatcit sie w
dolinie tagowej, wpadajgcej tutaj do jeziora Ciecz. Pododdziat zakwalifikowany jest do ostoi
ksylobiontow.
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Fot. 13. Siedlisko przyrodnicze 91F0 w Nadle$nictwie Swiebodzin oddz. 8I.
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13. Fauna

13.1. Entomofauna

Dokumentacja dotyczgca stanu poznania entomofauny tagowsko-Sulecihskiego
Parku Krajobrazowego dotyczy tylko niektorych grup owadow. Rzedy, o ktérych zgromadzono
do tej pory najwiecej informaciji to chrzgszcze (Coleoptera), tzw. motyle dzienne (Lepidoptera),
wazki (Odonata) oraz prostoskrzydte (Orthoptera). Teren przeprowadzanych dotychczas prac
obejmowat zaréwno teren parku, jak i jego otuline. Na terenie parku w dalszym ciggu duze
grupy owadéw czekajg na swoje zbadanie. Brakuje informacji (poza nielicznymi doniesieniami)
o roznorodnoéci gatunkowej takich rzeddéw jak muchéwki (Diptera), pluskwiaki (Hemiptera),
btonkéwki (Hymenoptera), jetki (Ephemeroptera) czy sieciarki (Neuroptera), a w obrebie rzedu
Lepidoptera takze wiekszych opracowan dotyczgcych tzw. motyli nocnych. Podobna sytuacja
dotyczy innych duzych grup stawonogéw, jak skorupiaki (Crustacea), wije (Myriapoda),

skrytoszczekie (Hexapoda: Entognatha) oraz pajeczaki (Chelicerata: Arachnida).

Podstawg do zebrania aktualnych informacji o stanie lokalnej entomofauny byt Operat
Ochrony Zwierzat wykonany na potrzeby Planu Ochrony tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego z 2005 roku, ktérego baze weryfikowano i rozszerzano na podstawie
obserwacji i doniesien gromadzonych w latach pozniejszych. Wykaz najcenniejszych
wymienianych w publikacjach gatunkéw owaddéw z podzialem na grupy systematyczne
prezentuje ponizsza tabela. Informacje dotyczace liczebnosci zamieszczono w oparciu

0 nastepujgce dane literaturowe:

o K. Gajda, P. Czechowski, R. Orzechowski, R. Rektor. Atlas rozmieszczenia motyli
dziennych parkéw krajobrazowych wojewddztwa lubuskiego. Gorzéw Wielkopolski,
Zielona Goéra, 2020.

e Byk. T. Gazurek, A. Wozniak. Rozmieszczenie biegacza Ulricha Carabus Ulrichii
(Coleoptera: Carabidae) w Polsce. Chronmy Przyrode Ojczystg, 2016.

¢ R. Orzechowski, H. Wasielewski. Entomofauna (w: 30 lat. Lagowsko Sulecinski Park
Krajobrazowy — R6znorodnos$¢ Ekologiczna i Gatunkowa.)

o Karzélewski D.: Inwentaryzacja motyli dziennych wystepujacych na terenie Lagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego oraz gromadzenie informacji na potrzeby
projektowanego Atlasu Motyli Dziennych Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa
Lubuskiego. 2017-2019;

e 0Oz6g M.: Inwentaryzacja wazek wystepujgcych na terenie Lagowsko-Sulecinskiego

Parku Krajobrazowego. 2021.
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Tabela 41. Wybrane gatunki owadéw tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Nazwa facinska Nazwa polska Rzad, rodzina Ochrona i zagrozenia Lokalizacja
Rhopalapion longirostre Pedrus diugoryjek Coleoptera, Apionidae Gatunek obcy, nieinwazyjny tagow
Calosoma inquisitor Tecznik mniejszy Coleoptera, Carabidae Ochrona czesciowa Okolice rezerwatu ,Buczyna

tagowska” (lokalizacja wymaga
potwierdzenia)

Carabus coriaceus Biegacz skorzasty Coleoptera, Carabidae Ochrona czesciowa tagowsko-Sulecinski Park

Krajobrazowy — lokalizacja
niesprecyzowana (wymaga
weryfikacji)

Carabus glabratus Biegacz gtadki Coleoptera, Carabidae Ochrona czes$ciowa Buczyna w okolicy Buszenka
Carabus intricatus Biegacz pomarszczony Coleoptera, Carabidae Ochrona czesciowa Okolice Sieniawy w poblizu
jeziora Trze$niowskiego
Carabus problematicus Biegacz problematyczny Coleoptera, Carabidae Polska Czerwona Lista Zwierzat, [Lagowsko-Sulecinski Park
kat. DD, Krajobrazowy — lokalizacja
ochrona czesciowa niesprecyzowana (wymaga
weryfikacji)
Carabus ulrichii Biegacz Ulricha Coleoptera, Carabidae Ochrona czes$ciowa Okolice Lagowa
Cylindera arenaria Coleoptera, Carabidae Nieczynne wyrobisko wegla
brunatnego w okolicy Sieniawy
Omophron limbatum Owalnik nadobny Coleoptera, Carabidae Polska Czerwona Lista Zwierzgt, |Poligon Wedrzyn; nieczynne
kat. NT wyrobisko wegla brunatnego w
okolicy Sieniawy; okolice jeziora
Kopaniec
Cerambyx cerdo Koziorég debosz Coleoptera, Cerambycidae Polska Czerwona Ksiega Okolice tagowa (lokalizacja
Zwierzat, kat. VU, Polska wymaga potwierdzenia)

Czerwona Lista Zwierzat, kat. VU,
gat. N2000, kod 1088, ochrona

Scista
Cerambyx scopolii Koziorég bukowiec Coleoptera, Cerambycidae Polska Czerwona Lista Zwierzat, |Okolice Lagéwka, Barcikowa i
kat. DD, Jemiotowa
ochrona czesciowa
Cortodera humeralis Ziemiorédka debowa Coleoptera, Cerambycidae Okolice Wielowsi
Menesia bipunctata Kozinka kruszynkowa Coleoptera, Cerambycidae Rezerwat ,Pawski tug”
Mesosa nebulosa Sredzinka mglista Coleoptera, Cerambycidae Okolice Buszenka; rezerwat
~Pawski tug”
Oxymirus cursor Ostrokrywka nieparka Coleoptera, Cerambycidae Okolice Buszenka
Stictoleptura scutellata Zmorsznik czarny Coleoptera, Cerambycidae Nadl. Swiebodzin, oddz. 238
Harmonia axyridis Biedronka azjatycka Coleoptera, Coccinellidae Gat. inwazyjny tagow
Dendroctonus micans Bielojad olbrzymi Coleoptera, Curculionidae Polska Czerwona Lista Zwierzat, |Poligon Wegrzyn
kat. VU
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Lixus pulverulentus

Kulczanka slazéowka

Coleoptera, Curculionidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU

taka w okolicy Pozrzadta

Platypus cylindrus

Wyrynnik debowiec

Coleoptera, Curculionidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. LC

Obszar miedzy jeziorem
tagowskim i rezerwatem ,Pawski
tug”

Attagenus punctatus

Szubak plamkowany

Coleoptera, Dermestidae

Okolice Jemiotowa

Typhaeus typhoeus

Bycznik

Coleoptera, Geotrupidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

Poligon Wedrzyn

Dorcus parallelipipedus

Ciotek matowy

Coleoptera, Lucanidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU

Okolice Sieniawy; okolice
tagowa; obszar miedzy jeziorem
tagowskim a rezerwatem ,Pawski
tug”

Lucanus cervus

Jelonek rogacz

Coleoptera, Lucanidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. EN, Polska
Czerwona Lista Zwierzat, kat. EN,
ochrona czeéciowa

Okolica tagowa; Rezerwat
~Pawski tug’; Pozrzadio
(lokalizacje wymagajg
potwierdzenia)

Sinodendron cylindricum

Kostrzen barytkowaty

Coleoptera, Lucanidae

Rezerwat ,Buczyna tagowska”

Gnorimus nobilis

Zacnik nadobny

Coleoptera, Scarabeidae

Okolice Dtugoszynka

Oryctes nasicornis

Rohatyniec nosorozec

Coleoptera, Scarabeidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

tagow

Osmoderma eremita

Pachnica debowa

Coleoptera, Scarabeidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU, Polska Czerwona Lista
Zwierzat, kat. VU, gat. N2000, kod
1084, ochrona Scista

Nadl. Swiebodzin, oddz. 238

Protaetia aeruginosa

Kwietnica okazata

Coleoptera, Scarabeidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU,
ochrona czesciowa

tagowsko-Sulecinski Park

Krajobrazowy — lokalizacja
niesprecyzowana (wymaga
weryfikacji)

Protaetia marmorata

Wepa marmurkowa

Coleoptera, Scarabeidae

tagow; Jemiotowo (miejscowos¢ i
okolice)

Blera fallax

Diptera, Syrphidae

Okolice jeziora Buszno

Sericomyia lappona

Cisznica dorodna

Diptera, Syrphidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

Okolice Sieniawy

Sericomyia silentis

Szatasnica jedwabista

Diptera, Syrphidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. DD

Okolice Sieniawy

Ctenophora ornata

Krzewiordzka zéttoszara

Diptera, Tipulidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. VU,

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU

Okolice Sieniawy
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Ctenophora pectiniformis Krzewiorézka okazata Diptera, Tipulidae Polska Czerwona Lista Zwierzat, |Lagow

kat. NT
Tritomegas sexmaculatus Siedliszek szescioplamy Hemiptera, Cydnidae Dolina Pliszki
Dictyophara europaea Sietnica europejska Hemiptera, Dictyopharidae Okolice Jemiotowa
Campyloneura virgula Cytryn dzieworodek Hemiptera, Miridae Jemiotéw

Prostemma aeneicolle

Klesnik metaliczny

Hemiptera, Nabidae

Zwirownia w poblizu kagéwka

Anthophora plumipes

Porobnica wiosenna

Hymenoptera, Apidae

Ochrona czesciowa

Okolice Buszna

Scolia hirta

Smukwa kosmata

Hymenoptera, Scoliidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. VU

Okolice tagowa; dolina Pliszki

Hesperia comma

Kartatek klinek

Lepidoptera, Hesperiidae

Park i otulina — okolice Jemiotowa

Ochlodes sylvanus

Kartatek kniejnik

Lepidoptera, Hesperiidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Thymelicus lineola

Kartagtek ryska

Lepidoptera, Hesperiidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Thymelicus sylvestris

Kartatek lesny

Lepidoptera, Hesperiidae

Okolice jeziora Buszno

Aricia agestis

Modraszek agestis

Lepidoptera, Lycaenidae

Rozproszone stanowiska z terenu
catego parku i otuliny

Callophrys rubi

Zielenczyk ostrezyniec

Lepidoptera, Lycaenidae

Okolice jeziora Malcz (otulina);
okolice Czernichowa;

Celastrina argiolus

Modraszek wieszczek

Lepidoptera, Lycaenidae

Centralny obszar parku; okolice
na zachdd od Wielowsi, péthocny
brzeg jeziora Buszno

Cupido argiades

Modraszek argiades

Lepidoptera, Lycaenidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Lycaena dispar

Czerwonczyk nieparek

Lepidoptera, Lycaenidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. NT,
ochrona Scista,

gat. N2000, kod: 1060

Okolice tagowa, Jemiotowa,
tagoéwka i Zelechowa (otulina)

Lycaena phlaeas

Czerwonczyk zarek

Lepidoptera, Lycaenidae

Liczne stanowiska z terenu
potudniowej czesci parku

Lycaena tityrus

Czerwonczyk uroczek

Lepidoptera, Lycaenidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Lycaena virgaureae

Czerwonczyk dukacik

Lepidoptera, Lycaenidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Polyommatus amandus

Modraszek amandus

Lepidoptera, Lycaenidae

Potudniowo-zachodnia granica
parku na potudniowy wschod od
jeziora Malcz

Polyommatus coridon

Modraszek korydon

Lepidoptera, Lycaenidae

Poétnocne okolice Pozrzadta

Polyommatus icarus

Modraszek ikar

Lepidoptera, Lycaenidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Polyommatus semiargus

Modraszek semiargus

Lepidoptera, Lycaenidae

Okolice Jemiotowa i Pozrzadta

Aglais io

Rusatka pawik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Aglais urticae

Rusatka pokrzywnik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska w centralnej i
potnocnej czesci parku

Apatura ilia Mieniak struznik Lepidoptera, Nymphalidae Potudniowa okolica Jemiotowa;
otulina (zachodnia okolica
Sieniawy)

Apatura iris Mieniak teczowiec Lepidoptera, Nymphalidae Stanowiska z centralnej i

potnocnej czesci parku

Aphantopus hyperantus

Przestrojnik trawnik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Araschnia levana

Rusatka kratkowiec

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Argynnis adype

Dostojka adype

Lepidoptera, Nymphalidae

Okolice Jemiotowa; otulina
(okolice jeziora Malcz, zachodnia
okolica Sieniawy

Argynnis aglaja

Dostojka aglaja

Lepidoptera, Nymphalidae

Okolice Jemiotowa, Czernichowa;
wschodni brzeg jeziora
tagowskiego

Argynnis paphia

Dostojka malinowiec

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Boloria dia

Dostojka dia

Lepidoptera, Nymphalidae

Okolice tagowa; okolice
Jemiotowa; Pétnocna okolica
Pozrzadta

Coenonympha arcania

Strzepotek peretkowiec

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Coenonympha glycerion

Strzepotek glicerion

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Coenonympha pamphilus

Strzepotek ruczajnik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Issoria lathonia

Przeplatka latonia

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Maniola jurtina

Przestrojnik jurtina

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Melanargia galathea

Polowiec szachownica

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Melitaea athalia

Dostojka atalia

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska w centralnej i
potudniowej cze$ci parku
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Melitaea cinxia

Przeplatka cinksia

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z centralnej
czesci parku

Melitaea diamina

Przeplatka diamina

Lepidoptera, Nymphalidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. VU,

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU

taki nad Pliszka (obecnos¢
gatunku wymaga powtérnej
weryfikacji)

Nymphalis antiopa

Rusatka zatobnik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Pararge aegeria

Osadnik egeria

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku (z wytgczeniem czesci
poétnocno-zachodniej)

Polygonia c-album

Rusatka ceik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Vanessa atalanta

Rusatka admirat

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Vanessa cardui

Rusatka osetnik

Lepidoptera, Nymphalidae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Iphiclides podalirius

Paz zeglarz

Lepidoptera, Papilionidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. VU,
ochrona czesciowa

Okolice tagowa oraz w otulinie
okolice Jemiotowa i tagowka

Papilio machaon

Paz krolowej

Lepidoptera, Papilionidae

Okolice tagowka; potudniowe
okolice Jemiotowa; okolice na
poétnoc od Pozrzadta (za
autostradg A2)

Anthocharis cardamines

Zorzynek rzezuchowiec

Lepidoptera, Pieridae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Aporia crataegi

Niestrzep gtogowiec

Lepidoptera, Pieridae

Okolice Jemiotowa i Czernichowa,
Pozrzadta; okolice Jeziornej przy
poétnocnej granicy parku

Colias hyale

Szlaczkon siarecznik

Lepidoptera, Pieridae

Liczne stanowiska z terenu
potudniowej czesci parku

Gonepteryx rhamni

Latolistek cytrynek

Lepidoptera, Pieridae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Leptidea sp.

gatunki z rodzaju Wietek

Lepidoptera, Pieridae

Okolice Jemiotowa i tagowka

Pieris brassicae

Bielinek kapustnik

Lepidoptera, Pieridae

Liczne stanowiska z terenu catego
parku

Pieris napi Bielinek bytomkowiec Lepidoptera, Pieridae Liczne stanowiska z terenu catego
parku
Pieris rapae Bielinek rzepnik Lepidoptera, Pieridae Liczne stanowiska z terenu catego

parku
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Pontia edusa

Bielinek rukiewnik

Lepidoptera, Pieridae

Otulina (okolice tagowka);
wschodnie i potudniowo-
wschodnie okolice jeziora Malcz;

Aeshna affinis

Zagnica potudniowa

Odonata, Aeshnidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. LC

Rozproszone stanowiska w catym
parku

Aeshna cyanea

Zagnica sina

Odonata, Aeshnidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Aeshna viridis

Zagnica zielona

Odonata, Aeshnidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. LC,
ochrona Scista

Okolice tagowa

Aeshna grandis

Zagnica wielka

Odonata, Aeshnidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Anax parthenope

Husarz ciemny

Odonata, Aeshnidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Calopteryx splendens

Switezianka btyszczaca

Odonata, Caleopterygidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Calopteryx virgo

Switezianka dziewica

Odonata, Caleopterygidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Erythromma lindenii

tatka jeziorna

Odonata, Coenagrionidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. LC

Jezioro tagowskie

Ischnura elegans

Teznica wytworna

Odonata, Coenagrionidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Enallagma cyathigerum

Nimfa stawowa

Odonata, Coenagrionidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Erythromma viridulum

Oczobarwnica mniejsza

Odonata, Coenagrionidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Erythromma lindenii

Oczobarwnica jeziorna

Odonata, Coenagrionidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Cordulegaster boltonii

Szklarnik lesny

Odonata, Cordulegastridae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. VU,

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU,

ochrona czesciowa

Okolice jeziora Buszno

Somatochlora metallica

Miedziopiers metaliczna

Odonata, Corduliidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Somatochlora flavomaculata

Miedziopiers zéttoplama

Odonata, Corduliidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Lestes sponsa

Patatka pospolita

Odonata, Lestidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Crocothemis erythraea

Szafranka czerwona

Odonata, Libellulidae

Rozproszone stanowiska w catym
parku

Leucorrhinia caudalis

Zalotka sptaszczona

Odonata, Libellulidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT,
ochrona $cista

Dolina Pliszki, okolice jeziora
Bobrze

Leucorrhinia pectoralis

Zalotka wieksza

Odonata, Libellulidae

Ochrona Scista,
gat. N2000, kod: 1042

Torfianka w okolicy jeziora
Buszenko

Libellula fulva

Wazka ruda

Odonata, Libellulidae

Lokalizacja niesprecyzowana
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Nazwa facinska

Nazwa polska

Rzad, rodzina

Ochrona i zagrozenia

Lokalizacja

Orthetrum cancellatum

Lecicha pospolita

Odonata, Libellulidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Orthetrum coerulescens

Lecicha mata

Odonata, Libellulidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. DD

Okolice tagowa

Ophiogomphus cecilia

Trzepla zielona

Odonata, Gomphidaee

Ochrona $cista, gat.N2000, kod:
1037

Okolice Jeziora Lagowskiego

Onychogomphus forcipatus

Smagalec ogonokleszcz

Odonata, Gomphidae

Lokalizacja niesprecyzowana

Sympetrum sanguineum

Szablak krwisty

Odonata, Libellulidae

Polska Czerwona Ksiega
Zwierzat, kat. LC

Lokalizacja niesprecyzowana

Sympetrum striolatum Szablak p6zny Odonata, Libellulidae Polska Czerwona Ksiega Lokalizacja niesprecyzowana
Zwierzat, kat. LC
Sympetrum vulgatum Szablak zwyczajny Odonata, Libellulidae Polska Czerwona Ksiega Lokalizacja niesprecyzowana
Zwierzat, kat. LC
Platycnemis pennipes Piérondg zwykly Odonata, Platycnemididae Lokalizacja niesprecyzowana
Calliptamus italicus Nadobnik wtoski Orthoptera, Acrididae Polska Czerwona Ksiega Okolice jeziora Malcz
Zwierzat, kat. EN,
Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. CR
Oedipoda caerulescens Siwoszek btekitny Orthoptera, Acrididae Polska Czerwona Lista Zwierzat, |Rozproszone stanowiska w catym

kat. NT

parku

Sphingonotus caerulans

Przewezek bfekitny

Orthoptera, Acrididae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

Nieczynne wyrobisko wegla
brunatnego w poblizu Lagoéwka

Stethophyma grossum

Napiersnik torfowiskowy

Orthoptera, Acrididae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. VU

Otulina (okolice Grochowa i
Jemiotowa)

Gryllus campestris

Swierszcz polny

Orthoptera, Gryllidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

tagow

Phaneroptera falcata

Dtugoskrzydlak sierposz

Orthoptera, Tettigonidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

tagow; okolice Wielowsi i
Sieniawy

Tettigonia caudata

Pasikonik dtugopoktadetkowy

Orthoptera, Tettigonidae

Polska Czerwona Lista Zwierzat,
kat. NT

Okolice Sieniawy
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Chrzaszcze (Coleoptera)

Chrzagszcze sg jednym z lepiej poznanych rzedéw owaddéw w tagowsko-Sulecinskim
Parku Krajobrazowym. Na podstawie publikacji z przestrzeni lat 1985-2014 podawanych jest
tacznie 325 gatunkoéw nalezgcych do 37 rodzin, z czego ostatnie weryfikacje potwierdzajg
obecnos¢ 159 z nich. Sposrdd najistotniejszych dla przyrody parku chrzgszczy wymienia sie
29 gatunkéw z dziewieciu rodzin. Jeden gatunek (Harmonia axyridis) zaliczany jest do
gatunkéw szkodliwych i inwazyjnych. Szesé gatunkéw chrzgszczy (Calosoma inquisitor,
Carabus coriaceus, C. glabratus, C intricatus, C. ulrichii, Lucanus cervus) objetych jest
ochrong czesciowa. Jeden gatunek (Cerambyx cerdo) objety jest ochrong Scistg. Sposrod
wykazanych gatunkéw 12 nastepujgcych wpisanych jest na Polskg Czerwong Ksiege Zwierzat
(PCKZ) oraz na Czerwong Liste Zwierzat Gingcych i Zagrozonych Polski (CLZGiZwP):

e Carabus problematicus (CLZGiZwP)
e Omophron limbatum (CLZGiZwP)

e Cerambyx cerdo (PCKZ, CLZGiZwP)
e Cerambyx scopolii (CLZGiZwP)

e Dendroctonus micans (CLZGiZwP)
e Lixus pulverulentus (CLZGiZwP)

e Platypus cylindrus (CLZGiZwP)

e Typhaeus typhoeus (CLZGiZwP)

e Dorcus parallelipipedus (CLZGiZwP)
e Lucanus cervus (PCKZ, CLZGiZwP)
e Oryctes nasicornis (CLZGiZwP)

e Protaetia aeruginosa (CLZGiZwP)

Ponadto 3 gatunki chrzgszczy (Lucanus cervus, Cerambyx cerdo, Osmoderma
eremita) figurujg takze w zatgczniku Il do Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dn. 21V 1992 r.

Perspektywy ochrony lokalnej koleopterofauny nalezy okre$li¢ jako bardzo dobre.
Wszystkie trzy z tzw. gatunkéw naturowych, tj. koziorog debosz, pachnica debowa oraz
jelonek rogacz wymagajg do bytowania senilnych zadrzewien i komplekséw lesnych (buczyn i
gragdow). Drzewostany w wieku ponad 120 lat na terenie parku i otuliny sg liczne (ponad 640
ha) i wchodza czesciowo w sktad innych obszardéw chronionych (rezerwaty Buczyna tagowska
i Pawski tug, obszary chronionego krajobrazu Puszcza nad Pliszkg, Pojezierze Lubniewicko-
Sulecinskie i Dolina Jeziornej Strugi, Specjalny Obszar Ochrony Natura 2000 Buczyny
tagowsko-Sulecinskie PLH 080008). Siedliska te stanowig tez miejsca bytowania wielu innych
cennych chrzgszczy saproksylicznych (m. in. Cerambyx scopolii) oraz gatunkdéw ekologicznie
powigzanych z siedliskiem lesnym, np. z rodziny biegaczowatych (Carabidae). Za potencjalne
zagrozenie nalezy uznaé tutaj prowadzenie gospodarki lesnej, w szczegdlnosci wycinanie

starodrzewu bukowego i debowego.
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Motyle (Lepidoptera)

Aktualne rozpoznanie motyli w Lagowsko-Sulecihskim Parku Krajobrazowym odnosi
sie w wiekszosci do tzw. motyli dziennych (dawniej: Rophalocera). Z terenu parku wykazano
51 gatunkéw, zgrupowanych w 5 rodzin, z czego najliczniej reprezentowane sg rusatkowate
(Nymphalidae) i modraszkowate (Lycaenidae). Sposréd stwierdzonych motyli, trzy stanowig

gatunki szczegolnie cenne dla polskiej i europejskiej lepidopterofauny:

e Lycaena dispar (PCKZ, CLZGiZwP, ochrona $cista)
¢ Melitaea diamina (PCKZ, CLZGiZwP)
e Iphiclides podalirius (PCKZ, CLZGiZwP, ochrona czesciowa)

Pozostate motyle regionu sg w dalszym ciggu niedostatecznie zbadane. Na podstawie
materiatéw fotograficznych zebranych przed rokiem 2015 stwierdzono wystepowanie 130
gatunkéw. Na podstawie wszystkich dotychczasowych doniesien, faune motyli Lagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego szacuje sie na 230 gatunkow, jednak dane te wymagaja

dalszych weryfikacji i badan terenowych.

Motyle sg grupg owadow wrazliwg na antropogeniczne zmiany w srodowisku. Zmiany
w faunie motyli mogg spowodowac okreslone praktyki zwigzane z rolnictwem (rolnictwo
wielkoobszarowe, zagospodarowanie tgk i pastwisk, melioracje), lesnictwem (propagowanie
monokultur iglastych) oraz przemystem (rozbudowa infrastruktury, generowanie odpadow
statych, ciektych i lotnych). Na terenie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie
stwierdza sie obecnie istotnych rzeczywistych zagrozen dla lepidopterofauny. Lesny charakter
parku, jak rowniez brak sgsiedztwa duzych osrodkéw przemystowych, miast czy
wielkoobszarowych gospodarstw rolnych zapewnia stabilne warunki dla utrzymania
bior6znorodnosci motyli w regionie. Do zagrozen potencjalnych nalezy tutaj zaliczy¢ praktyki
gospodarcze zwigzane z rolnictwem ekstensywnym, w szczegolnosci w poblizu miejscowosci
tagowek i Jemiotow. Stosowanie intensywnych opryskéw moze poskutkowac zanikiem roslin
miododajnych, zaréwno w strefie ekotonowej pdl oraz poza nimi, po rozprzestrzenieniu
herbicyddw i insektycydéw przez wiatr. Ponadto zbyt czeste oraz zbyt wczesne wykaszanie
tak przed zakwitem roslin tgkowych takze moze spowodowaé zmniejszenie bazy pokarmowe;j
dla stadiow larwalnych motyli, a w konsekwencji redukcje populacji i zanik rzadziej

spotykanych gatunkéw.

Wazki (Odonata)

Wazki stanowig cenny element fauny tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego,
nieodtgcznie powigzany z ciekami i akwenami parku: rzekg tagows i Pliszkg oraz jeziorami

tagowskim i Ciecz, a w otulinie réwniez jeziorem Malcz. Informacje o odonatofaunie parku w
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znacznej czesci opierajg sie o Atlas rozmieszczenia wazek Polski. Wedtug tej publikacji oraz
badan przeprowadzonych przed 2015 rokiem, z terenu parku wykazywano obecnos¢ 48
gatunkéw sposrod krajowych 73. Najcenniejsze w skali regionu i kraju gatunki zostaty podane
w tabeli powyzej. Na uwage zastuguje obecnosc zalotki wiekszej (Leucorrhinia pectoralis), jako
gatunku wymienianego w zatgczniku do tzw. Dyrektywy Siedliskowej Programu Natura 2000.
Najnowsza inwentaryzacja z 2021 r. potwierdzita wystepowanie na terenie parku szklarnika
lesnego (Cordulegaster boltonii) i trzepli zielonej, ktéra rowniez jest wymieniona w zatgczniku

do Dyrektywy Siedliskowej (Ophiogomphus cecilia).

Na wiekszosci terenu Ltagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie wykazuje
sie istotnych zagrozen dla odonatofauny zwigzanych z presjg antropogeniczng oraz
zanieczyszczeniem wod. Potencjalnym zagrozeniem dla rozwoju tych owadow moze byc¢
osuszanie terenow tgkowych i polnych, a w konsekwencji zarastanie starych stawéw i oczek
wodnych, istotnych zwtaszcza dla rozwoju przedimaginalnego tych owaddéw. Ponadto
sgsiedztwo jeziora Ciecz i osrodkow turystyczno-rekreacyjnych w tagowie oraz idgca za tym
penetracja turystyczna tego jeziora (wedkarstwo, zeglarstwo, kgpieliska) stwarza ryzyko
zaktécania cyklow rozwojowych wazek, zwtaszcza ich stadidow przedimaginalnych, bytujgcych

w strefie litoralnej jeziora.

Prostoskrzydte (Orthoptera)

Rozpoznanie prostoskrzydtych w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym nalezy
uznac¢ za zadowalajgce, cho¢ wymagajace aktualizacji. Najbardziej aktualne inwentaryzacje
przeprowadzano w latach 2007-2014, podczas ktérych stwierdzono obecnos¢ 21 gatunkow
tych owadow, reprezentujgcych gtdwnie dwie rodziny — Tettigonidae i Acrididae. Wczes$niej
ortopterofauna regionu podawana byta w oparciu 0 mocno nieaktualne juz opracowania z lat
40. i 70. Najcenniejszym lokalnym gatunkiem jest niewatpliwie nadobnik wtoski (Calliptamus
italicus), cho¢ informacje o jedynym stanowisku tego gatunku na terenie parku liczy sobie juz
ponad 10 lat i nalezatoby przeprowadzi¢ jego weryfikacje. Poza nadobnikiem wioskim w
lokalnej faunie prostoskrzydtych wymienia sie sze$¢ innych gatunkéw z Czerwonej Listy
Zwierzagt (zamieszczonych w powyzszej tabeli), co niewatpliwie wskazuje na duzy potencjat

przyrodniczy obszaru.

Z uwagi na znaczng lesisto$¢ tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego, teren
ten ogodlnie nie odznacza sie szczegdlng liczebnoscig i réznorodnoscig owadéw
prostoskrzydtych.

Sg to owady albo kosmopolityczne, albo stricte zwigzane z otwartymi Srodowiskami
krzewiasto-trawiastymi, zapewniajgcymi tym owadom schronienie i baze zerowg. Szczegdlnie

istotne dla rozwoju tych owaddéw jest wiec prawidiowe uzytkowanie tgk kosnych oraz
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utrzymanie zakrzewien $rodpolnych i Srodigkowych, waznych zwilaszcza dla duzych
przedstawicieli rodziny Tettigonidae, ktoérych na terenie parku jest stosunkowo niewielka ilosc.
Do zagrozen potencjalnych nalezy zaliczy¢ takze stosowanie sSrodkow ochrony roslin zwigzane

z rolnictwem ekstensywnym w poblizu miejscowosci Wielowies i Jemiotéw.

Pozostate grupy

Do licznych w skali kraju grup owadow, ktérych rozpoznanie na terenie parku nalezy
uzna¢ za niewystarczajgce nalezg pluskwiaki, btonkéwki i muchowki. Dotychczasowy stan
wiedzy o tych rzedach opiera sie o opracowania wykonane przed rokiem 2015 i wymaga on
uzupetnienia. Z terenu parku wymieniano dotgd 66 gatunkéw muchowek, 55 gatunkéow
pluskwiakéw oraz zaledwie 30 gatunkéw btonkéwek. Najcenniejsze gatunki zaliczane do fauny

parku zamieszczono w powyzszej tabeli.

W kontekécie bogactwa gatunkowego wyzej wymienionych rzedéw owadow oraz braku
aktualnych opracowan na ich temat, oszacowanie wptywu czynnikow antropogenicznych jest
trudne do stwierdzenia. Z uwagi na szerokie spektrum preferencji siedliskowych muchowek,
pluskwiakéw czy btonkéwek (w tym licznych gatunkéw Scisle powigzanych ze srodowiskami
lesnymi i wodnymi, stanowigcymi najistotniejsze walory przyrodnicze parku), wymagane sg
dalsze badania w celu ustalenia stanowisk szczegdlnie cennych dla bioréznorodnosci tych

grup oraz w dalszej kolejnosci zidentyfikowania rzeczywistych i potencjalnych zagrozen.

13.2. Ichtiofauna

Ryby, gtéwnie dzieki pracom Wojciecha Zieleniewskiego, stanowig jedng z najlepiej
rozpoznanych i usystematyzowanych grup zwierzat tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego. Najlepszg synteze wystepowania, rozprzestrzenienia, struktury
gatunkowych akwenow oraz liczebnosci stanowi artykut ww. autora pt. Ichtiofauna,
zamieszczony, w wydanej w roku 2015 monografii: ,30 lat Lagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego, R6znorodnosc¢ ekologiczna i gatunkowa”. Réwnie cennymi zrédtami danych
o ichtiofaunie Lagowskiego-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego sa: dokumentacja i PZO dla
obszaru Natura 2000 Buczyny tagowsko-Sulecifskie PLHO80008 w wojewddztwie lubuskim
z 2013 r. oraz opublikowana przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim monografia pod red. Andrzeja Jermaczka i Marka Maciantowicza Obszary

Natura 2000 w wojewddztwie lubuskim.

Pomimo uptywu lat, zamieszczone w artykule zestawienia nie stracity na aktualnosci,

co potwierdzajg m.in.:
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— zestawienia zarybien prowadzonych przez Okreg PZW w Zielonej Gorze w latach
2016-2021, nawigzujgce do uwzglednianych w ww. opracowaniu operatéw rybackich,

— informacje pozyskane w ramach wykonywanych w roku 2022 prac terenowych
(obserwaciji, wywiadow bezposrednich z uzytkownikami wedkarskimi),

— artykuty w periodykach i czasopismach tematycznych (wedkarskich, przyrodniczych,
Biuletynie Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Wiadomosciach Wedkarskich itp.),

— doniesienia medialne, dokumentacje przyrodnicze sporzgdzane na potrzeby planéw
urzadzania laséw,

— materialy zamieszczane na portalu https://wody.pzw.zgora.pl/ itp.

JEZIORA

Na potrzeby niniejszego raportu, strukture gatunkowg i liczebnos¢ (rzeczywistg lub
szacunkowg) ryb wystepujgcych w jeziorach tagowsko-Sulecifiskiego Parku Krajobrazowego
okreslono z uwzglednieniem pochodzenia i wiarygodnosci danych, stosujgc nastepujgce

oznaczenia:

++++ — gatunek dominujacy,

+++ — gatunek licznie reprezentowany,
++ — gatunek reprezentowany,
+ — gatunek, ktérego wystepowanie potwierdzono, ale brak informacji o liczebnoéci,
? — dane posrednie lub niepewne.
Tabela 42. Jeziora - zbiorczy wykaz gatunkéw ichtiofauny Parku Krajobrazowego
Grupy ekologiczne
. (wg _Prus P., Wisniewolski W. Szacowana Potwierd’ze.nie
Gatunek (species) i Adamczyk M. 2016) liczebnosé obe;(:)n;;scn w
r.
przeptywu rozrodcza
1. Kietb (Gobio gobio) reofilna psammofilna +++ Obserwacja
2. Karas srebrzysty (Carassius auratus limnofilna fitofilna + Inf. Ustna
gibelio)
3. Karas pospolity (Carassius carassius) limnofilna fitofilna ++ Inf. ustna
4. Leszcz (Abramis brama) eurytopowa fitofilna ++ Obserwacja
5.  Krap (Abramis bjoerkna) eurytopowa fitolitofilna ++ Obserwacja
6. Lin (Tincatinca) limnofilna fitofilna +++ Obserwacja
7. Ploc¢ (Rutilus rutilus) limnofilna fitolitofilna ++++ Obserwacja
8. Ukleja (Alburnus alburnus) reofilna fitolitofilna +++ Obserwacja
9. Wazdrega (Scardinius limnofilna fitofilna ++ Obserwacja
erythrophthalmus)
10. Karp (Cyprinus carpio) limnofilna fitofilna + Inf. ustna
11. Amur biaty (Ctenopharyngodon idella) limnofilna pelagofilna + Inf. ustna
12. Totpyga pstra (Hypophthalmichthys limnofilna pelagofilna + Inf. ustna
nobilis)
13. Stonecznica (Leucaspius delineatus) limnofilna fitofilna ? Brak
14. Rézanka (Rhodeus amarus) eurytopowa ostarkofilna + Obserw.
15. Jaz (Leuciscus idus) reofilna fitofilna ++ (Linie)
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Grupy ekologiczne
(wg Prus P., Wisniewolski W. s Potwierdzenie
Gatunek (species) i Adamczyk M. 2016) 2acowana | - opecnosci w
liczebnos¢
2022 .
przeptywu rozrodcza

16. Klen (Leuciscus cephalus) reofilna litofilna ? Zarybienia
17. Ciernik (Gasterosteus aculeatus) limnofilna fitofilna +++ Brak

18. Jazgarz (Gymnocephalus cernua) limnofilna fitolitofilna +++ Obserwacja
19. Okon (Perca fluviatilis) eurytopowa fitolitofilna ++++ Inf. ustna
20. Sandacz (Sander Lucioperca) eurytopowa litofilna ++ Obserwacja
21. Szczupak (Esox lucius) limnofilna fitofilna ++++ Obserwacja
22. Wegorz (Anguilla anguilla) limnofilna - ++ Zarybienia
23. Koza (Cobitis taenia) reofilna fitofilna ++ Zarybienia
24. Piskorz (Misgurnus fossilis) limnofilna fitofilna + Inf. ustna
25. Sliz (Barbatula barbatula) reofilna psammofilna ? Inf. ustna
26. Mietus (Lota lota) eurytopowa psammofilna +++ Brak

27. Sum (Silurus glanis) reofilna fitofilna ++ Inf. ustna
28. Sieja (Coregonus lavaretus) limnofilna fito-/psammofilna ++ Inf. ustna
29. Sielawa (Coregonus albula) limnofilna lito-/psammofilna +++ Zarybienia

W materiatach archiwalnych z pierwszej dekady lat 2000 pojawiajg sie tez wiarygodne
informacje o wystepowaniu w Jeziorze Trzesniowskim i czesciowo w wyniku statego
pofgczenia, takze w Jeziorze tagowskim, populacji troci jeziorowej Salmo trutta lacustris,
pochodzgcej wg Zieleniewskiego (2005, 2008) z dwdch zabiegdéw zarybieniowych,
przeprowadzonych w 1999 i 2002 roku przez Zielonogorski Okreg PZW. Pomimo wielu
po6zniejszych informacji, zamieszczanych m.in. w przewodnikach wedkarskich i nurkowych, a
takze w artykutach prasowych, nie udato sie jednoznacznie potwierdzi¢ aktualnej obecno$ci
tego gatunku w ww. jeziorach. Moze to stanowiC potwierdzenie stawianej przez wyzej
wspomnianego autora tezy (2015) o braku skutecznosci zabiegéw zarybieniowych i nie

przystgpieniu wprowadzonych osobnikow do tarta.

Do najcenniejszych i jednoczesnie najwrazliwszych na zmiany warunkow
srodowiskowych gatunkéw wystepujacych w jeziorach tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego nalezg niewatpliwie gatunki wskazane w zatgcznikach nr ll, 1V i V Dyrektywy
siedliskowej (DYREKTYWA RADY 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory) tj.: koza Cobitis taenia (1149), piskorz
Misgurnus fossilis (1145), rozanka Rhodeus amarus z zatgcznika nr Il do ww. Dyrektywy,
wymienione w zatgczniku V ryby gtgbiele z rodzaju Coregonus: sieja Coregonus lavaretus,
sielawa Coregonus albula, objety czesciowg ochrong $liz Barbatula barbatula oraz coraz

rzadszy w dorzeczu Odry mietus Lota lota.
Stata obecnos¢ niemal wszystkich notowanych archiwalnie na terenie parku

krajobrazowego gatunkdw, wskazuje na stabilnos¢ bytujgcych w jeziorach populacji. Z jednej

strony $wiadczy to dobrze o panujgcych w zbiornikach warunkach srodowiskowych, z drugiej
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moze wynikaC z relatywnie racjonalnej gospodarki rybackiej, tj. z ograniczenia odtowow
gospodarczych (ukierunkowanych obecnie na pozyskanie sielawy - odtowy na Jeziorze
Trzesniowskim), ukierunkowania gospodarki rybackiej na amatorski potéw ryb oraz duzy udziat
drapieznikéw i tososiowatych w strukturze zarybieniowej (tabela ponizej). Za aspekt pozytywny
uznaé¢ nalezy réwniez stopniowe odejscie od zarybienia karpiem Cyprinus carpio (tabela
ponizej).

Tabela 43. Zarybienia wybranych jezior parku w latach 2014-2021 (dane PZW Okreg w Zielonej
Gorze)

Gatunek 2014 2015 2017 2018 2019 2020 2021
Jez. karp, lin, lin, karas lin, lin, karas lin, karas karas lin, karas
Trzes$niowskie | kara$ pospolity, wegorz, pospolity, pospolity, pospolity, pospolity,
pospolity, szczupak, | sielawa szczupak, | szczupak, | szczupak, | szczupak,
wegorz, jaz, jaz, wegorz, wegorz, wegorz,
sieja, wegorz wegorz, sielawa sieja, sieja,
sielawa sieja, sielawa sielawa
sielawa

Jez. karp, lin, karp, lin, lin, karas lin, karas lin, karas lin, karas lin, karas

tagowskie kara$ kara$ pospolity, pospolity, pospolity, pospolity, pospolity,
pospolity, pospolity, | wegorz, szczupak, | szczupak, | szczupak, | szczupak,
jaz, szczupak, | szczupak | wegorz wegorz wegorz wegorz
wegorz, jaz,
sieja wegorz

Jez. Ciche lin, karas lin, karas lin, karas karas lin, karas karas lin,

pospolity, pospolity, pospolity, pospolity, pospolity, pospolity, szczupak,
szczupak, | szczupak | szczupak, | szczupak, | szczupak, | szczupak, | wegorz

jaz jaz, jaz, wegorz wegorz
wegorz wegorz
Jez. Czarne lin, karas karp, lin, lin, karas lin, karas lin, karas lin, karas lin,
(Czarna pospolity, karas pospolity, pospolity, pospolity, pospolity, szczupak,
Woda) jaz pospolity, | jaz, szczupak, | szczupak, | wegorz wegorz
jaz wegorz jaz, jaz,
wegorz wegorz,
sandacz
Jez. Bobrze karp, lin, karp, lin, lin, karas karas lin, karas lin, lin,
karas karas pospolity, pospolity, pospolity, szczupak, | szczupak,
pospolity, pospolity szczupak, | szczupak, | szczupak, | wegorz wegorz
szczupak, jaz, wegorz wegorz
jaz wegorz

Sposréd wymienionych gatunkdédw najbardziej narazone na zmiany warunkéw
siedliskowych sg 2 tzw. gatunki naturowe, tj. piskorz (potwierdzony jedynie w najmniejszych
zbiornikach: Bobrze, Linie, Czarne, Ciche — Zieleniewski 2015) i uzalezniona od obecnosci
matzy rézanka (Trzes$niowskie, tagowskie, Buszno, Buszenko, Bobrze i Linie — Zieleniewski
2015). Stosunkowo liczng populacje rézanka tworzy w izolowanym od wptywéw zewnetrznych
(poligon) jeziorze Linie. Obecnos¢ licznych osobnikdw potwierdzono w ramach badan
terenowych z uzyciem zwyktego batyskopu. Ocene najwazniejszych istniejgcych zagrozen dla
tych gatunkéw wykonano zgodnie z klasyfikacjg — ,Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatan

- Dyrekcji Generalnej ds. Srodowiska, Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA)”.
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Tabela 44. Jeziora — zagrozenia dla populacji piskorza i rézanki wedtug klasyfikacji EEA

Gatunek Kod Opis Jezioro
Rézanka Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane tagowskie, w
Rhodeus amarus - zaburzenia morfologiczne brzegéw, ograniczenie | mniejszym  stopniu
EO1 powierzchni siedlisk, wzrost penetracji stref przybrzeznych | Trzes$niowskie
przez cztowieka, fragmentacja i zmniejszenie powierzchni
roslinnosci litoralnej, ekspozycja na falowanie.
£01.03 Zz}\tl)vudowa rozproszona tagowskie
E01.04 Inne typy zabudowy — jw. tagowskie
E03 Odpady, Scieki — przyspieszenie eutrofizacji — ogdlne | Lagowskie
pogorszenie warunkow siedliskowych i tarliskowych.
Wedkarstwo ogotem — fragmentacja litoralu, presja na | Bobrze
F02.03 gatunki drapiezne ograniczajgce konkurencje pokarmowg
i siedliskowg
G01.01.02 Niemotorowe sporty wodne tagowskie
G02.08 Kempingi i karawaningi — jak w przypadku EO1. tagowskie
Zanieczyszczenia wod ogdétem — przyspieszenie | Bobrze, Linie
HO1 eutrofizacji, wzrost udzialu substancji organicznej w
plytkich strefach jezior, zarastanie ptytkiego litoralu.
Spowodowane przez cztowieka zmiany Bobrze
stosunkéw wodnych
Jo2 - presje na stan ilosciowy zasobéw wodnych, deficyty
wody, wysuszenie facznikbw pomiedzy jeziorami,
ograniczenie mozliwosci migracji.
K01.02 Zamulenie. Bobrze
Nagromadzenie materii organicznej. Bobrze, Linie,
K02.02 tacznik — pomiedzy
jeziorami Buszno i
Buszenko
Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i zmniejszenie | Buszenko, Buszno
MO01.02 opadéw - Obnizenie sie poziomu wdéd w jeziorach,
' wysychanie facznikéw pomiedzy jeziorami, ograniczenie
powierzchnie tarlisk, oraz powierzchnie siedliskowa.
Piskorz Wedkarstwo ogdtem — fragmentacja litoralu, presja na Bobrze, Ciche,
Misgurnus fossilis F02.03 gatunki drapiezne ograniczajgce konkurencje pokarmowg | Czarne
i siedliskowg
F04.01 Pladrowanie stanowisk roslinnych. Ciche, Czarne
G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie. Ciche, Czarne
Zanieczyszczenia woéd ogétem — przyspieszenie Ciche, Czarne
HO1 eutrofizacji, wzrost udziatu substancji organicznej w
ptytkich strefach jezior, zarastanie ptytkiego litoralu.
Spowodowane przez cziowieka zmiany Linie, Bobrze
stosunkéw wodnych
Jo2 - presje na stan ilosciowy zasobéw wodnych, deficyty
wody, wysuszenie tgcznikéw pomiedzy jeziorami,
ograniczenie mozliwosci migracji.
303.02 Antropogeniczne zmniejszenie spéjnosci siedlisk — Ciche, Czarne
) fragmentacja litoralu.
Zmiana czynnikoéw abiotycznych - susze i zmniejszenie Linie, Bobrze, Ciche,
MO01.02 opadéw - Obnizenie sie poziomu wéd w jeziorach, Czarne
' wysychanie tgcznikow pomiedzy jeziorami, ograniczenie
powierzchnie tarlisk, oraz powierzchnig siedliskowa.

W przypadku Coregonus Spp. Wystepujgcych odpowiednio w jeziorach:

— sieja; Trzesniowskie, tagowskie

— sielawa; Trze$niowskie, Lagowskie, Buszno, Buszenko,

wskaza¢ mozna dwa zagrozenia kardynalne wynikajgce ze specyficznych wymagan w

zakresie warunkéw tarliskowych. Ryby te wymagajg do rozrodu przede wszystkim natlenienia
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wod, w tym w szczegdlnosci hypolimnionu (ograniczenie mozliwosci bytowania juz ponizej 2,0
mgO2/l i granica letalna 0,2 mgO2/l Brylinska M. 1986) oraz czystego piaszczystego —
pozbawionego mutu dna. Pierwsze z zagrozen to postepujgca eutrofizacja, skutkujgca
pogorszeniem warunkéw srodowiskowych, w tym zwiekszeniem deficytéw tlenu i wzrostem
migzszosci mulistych i organicznych osadoéw dennych (zagrozenie to cho¢ w stopniu
umiarkowanym wystepuje w poddanym silnej presji turystycznej Jeziorze tagowskim i
izolowanym jeziorze Buszenko — procesy naturalne), drugie to presja rybacka zwigzana z

walorami konsumpcyjnymi tych ryb.

Odrebng kwestie stanowi postepujgce nagrzewanie, szczegodlnie ptytszych zbiornikéw
wodnych, w wyniku zachodzgcych zmian klimatycznych. Zagrozenie to dotyczy w
szczegolnosci chtodolubnych mietusow Lota lota. Wystepujgcych obecnie na terenie parku

wytgcznie w zbiornikach gtebokich.

Rzeki

Pomimo pofozenia obszernych fragmentéw parku krajobrazowego w systemie
rzecznym jednego z bogatszych pod wzgledem ichtiofaunistycznym doptywdéw srodkowej
Odry, tj. w zlewni rzeki Pliszki, w ktorej notuje sie obecnosé m.in. takich gatunkéw jak: mindg
strumieniowy Lampetra planeri (1096), pstrag potokowy Salmo trutta m. fario czy gtowacz
biatoptetwy Cottus gobio (1163), struktura gatunkowa ciekéw: Pliszki, Lagowej czy tez doptywu
z jez. Cichego jest stosunkowo uboga i zwigzana gtéwnie z migracjg pomiedzy jeziorami.
Podobna sytuacja panuje w cieku Jeziorna (Jeziorna Struga) fgczacym, cho¢ w ograniczonym
stopniu (jazo-bunkier) jeziora Buszno i Buszenko oraz odwadniajgcym obszar Parku w
kierunku pdétnocno-wschodnim. Gatunki cenne jak rézanka czy piskorz wystepujg jedynie w
sgsiedztwie jezior zasiedlonych nimi jezior. Odpowiednio: rézanka na odcinku tgczacym
jeziora Bobrze i Linie, piskorz na ww. stanowisku oraz w wyptywie z jez. Cichego. Obydwa
wymienione stanowiska sg obecnie zagrozone z uwagi na okresowe — potwierdzone réwniez
podczas badanh terenowych w roku 2022 - deficyty wodne oraz naturalne i sztuczne zaburzenia
ciggtosci morfologicznej. Nie nalezy sie réwniez spodziewaé naptywu gatunkéw cennych z
nizej potozonych fragmentow rzeki Pliszki, z uwagi na bariere w postaci silnie

zanieczyszczonego odcinka juz ponizej wyptywu z parku krajobrazowego.

Podobnie jak w przypadku jezior - strukture gatunkowsq i liczebnos$¢ (rzeczywista lub
szacunkowg) ryb wystepujgcych w ciekach tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego
okreslono z uwzglednieniem pochodzenia i wiarygodnosci danych, opierajgc sie gtownie na

pracach Zieleniewskiego i stosujgc nastepujgce oznaczenia:

++++ — gatunek dominujgcy,

+++ — gatunek licznie reprezentowany,
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++  — gatunek reprezentowany,

+ — gatunek, ktérego wystepowanie potwierdzono, ale brak informacji o
liczebnosci,
? — dane posrednie lub niepewne.

Tabela 45. Rzeki - zbiorczy wykaz gatunkow ryb tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Grupy ekologiczne
. (wg _Prus P., Wisniewolski W. Szacowana Potwierd’ze_nie
Gatunek (species) i Adamczyk M. 2016) liczebnosé obez%r;;sm w
r.
przeptywu rozrodcza
1. Kietb (Gobio gobio) reofilna psammofilna +++ Obserwacja
2. Karas pospolity (Carassius carassius) limnofilna fitofilna ++ Inf. ustna
3. Leszcz (Abramis brama) eurytopowa fitofilna ++ Inf. ustna
4.  Krap (Abramis bjoerkna) eurytopowa fitolitofilna ++ Inf. ustna
5.  Lin (Tincatinca) limnofilna fitofilna +++ Inf. ustna
6. Ploc (Rutilus rutilus) limnofilna fitolitofilna ++++ Obserwacja
7. Ukleja (Alburnus alburnus) reofilna fitolitofilna +++ Obserwacja
8. Wazdrega (Scardinius limnofilna fitofilna ++ Obserwacja
erythrophthalmus)

9. Stonecznica (Leucaspius delineatus) limnofilna fitofilna +++ Inf. ustna
10. Rézanka (Rhodeus amarus) eurytopowa ostarkofilna ? Brak

11. Jaz (Leuciscus idus) reofilna fitofilna ++ Zarybienia
12. Klen (Leuciscus cephalus) reofilna litofilna ++ Zarybienia
13. Ciernik (Gasterosteus aculeatus) limnofilna fitofilna +++ Obserwacja
14. Cierniczek (Pungitius pungitius) limnofilna fitofilna ? brak

15. Jazgarz (Gymnocephalus cernua) limnofilna fitolitofilna +++ Inf. ustna
16. Okon (Perca fluviatilis) eurytopowa fitolitofilna +++ Obserwacja
17. Szczupak (Esox lucius) limnofilna fitofilna ++++ Obserwacja
18. Wegorz (Anguilla anguilla) limnofilna - ++ Zarybienia
19. Koza (Cobitis taenia) reofilna fitofilna ++ Inf. ustna
20. Piskorz (Misgurnus fossilis) limnofilna fitofilna + Inf. ustna
21. Sliz (Barbatula barbatula) reofilna psammofilna ++ Inf. ustna
22. Mietus (Lota lota) eurytopowa psammofilna + Inf. ustna

Ocena zagrozen dla ww. gatunkéw wykonana zostata zgodnie z klasyfikacjg — ,Lista
referencyjng zagrozen, presji i dziatan - Dyrekcji Generalnej ds. Srodowiska, Europejskiej
Agencji Srodowiska (EEA)’.

Tabela 46. Rzeki — zagrozenia dla populacji kozy, piskorza i r6zanki wedtug klasyfikacji EEA

Gatunek Kod Opis Ciek
Koza Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane tagowa
Cobitis taenia EO1 - rozwdj zabudowy terenu i zwigzane z tym problemy z

gospodarkg wodno-$ciekows.
Zanieczyszczenia wod ogotem — pogorszenie warunkow | tagowa

HO1l siedliskowych, w tym pogorszenie stanu wod jezior wzdiuz
biegu rzeki
Spowodowane przez cziowieka zmiany tagowa, Pliszka
stosunkéw wodnych

Jo2 - presje na stan ilosciowy zasobéw wodnych, deficyty

wody, wysuszenie matych ciekow, ograniczenie
mozliwosci migraciji.
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Gatunek Kod Opis Ciek
Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i zmniejszenie | tagowa, Pliszka
opaddw - Obnizenie sie poziomu wéd, wysychanie matych

MO01.02 ciekéw, ograniczenie powierzchnie tarlisk, ograniczenie
mozliwosci migracji i mieszania populacji oraz
ograniczenie powierzchni siedlisk.
Rézanka Spowodowane przez cziowieka zmiany Pliszka
Rhodeus amarus stosunkéw wodnych
Jo2 - presje na stan iloSciowy zasobow wodnych, deficyty
wody, wysuszenie matych ciekéw, ograniczenie
mozliwosci migracii.
K01.02 Zamulenie. Pliszka
K02.02 Nagromadzenie materii organiczne;. Pliszka
M01.02 Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i zmniejszenie | Pliszka
opadéw - Obnizenie sie poziomu wdéd w jeziorach,
wysychanie tacznikéw pomiedzy jeziorami, ograniczenie
powierzchnie tarlisk, oraz powierzchnie siedliskows.
Piskorz HO1 Zanieczyszczenia wod ogétem — przyspieszenie Doptyw z Jez.
Misgurnus fossilis eutrofizacji, wzrost udziatu substancji organicznej w Cichego
ptytkich strefach jezior, zarastanie ptytkiego litoralu.
Jo2 Spowodowane przez cziowieka zmiany Pliszka, Doptyw z
stosunkéw wodnych jez. Cichego
- presje na stan ilosciowy zasobéw wodnych, deficyty
wody, wysuszenie tgcznikéw pomiedzy jeziorami,
ograniczenie mozliwosci migracji.
J03.02 Antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk — Doptyw z Jez.
fragmentacja litoralu. Cichego
M01.02 Zmiana czynnikoéw abiotycznych - susze i zmniejszenie Pliszka, Doptyw z
opadoéw - Obnizenie sie poziomu wdd w jeziorach, jez. Cichego

wysychanie tgcznikow pomiedzy jeziorami, ograniczenie
powierzchnie tarlisk, oraz powierzchnig siedliskowa.
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13.3. Herpetofauna
13.3.1. Metodyka

Metodyke prac terenowych oparto o wskazania zawarte w przewodniku metodycznym:
Monitoring gatunkéw zwierzat, czes¢ pierwsza i trzecia (Pabijan 2010, 2012). Przed
przystgpieniem do prac w terenie analizie poddano ortofotomape, w celu wyznaczenia
potencjalnych stanowisk wystepowania ptazéw i gadow (w tym przede wszystkim zbiorniki o
réznym charakterze i wielkosci, stanowigce miejsca rozrodu ptazéw). Kierowano sie rowniez
danymi historycznymi i wywiadami z osobami znajgcymi obszar Parku. Przeanalizowano takze
materialy i publikacje herpetologiczne dotyczgce obszaru tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego. Pierwsze wizyty terenowe postuzyly sprawdzeniu wyznaczonych wczesniej
potencjalnych stanowisk pod katem wystepowania parametrow siedliskowych, potrzebnych do
bytowania ptazéw i gadow, szczegdlnie gatunkdw rzadkich. Weryfikacje wystepowania ptazéw

i gadow w terenie oparto o:
1. bezposrednie obserwacje terenowe zwierzat prowadzone w réznych porach dnia,
2. poszukiwanie jaj ptazow,
3. poszukiwanie wylinek gadow,
4. czerpakowanie zbiornikéw wodnych za pomocg czerpaka herpetologicznego,

5. nastuchy i stymulacje glosowg samcéw ptazéw za pomocg odtwarzania nagran

(gtéwnie wieczorem i nocg).

Wszystkie zwierzeta, ktore schwytano w celu doktadnego oznaczenia gatunku, byly

niezwtocznie wypuszczane w miejscu schwytania.

Stosowne informacje, dotyczace poszczegdlnych stanowisk, na ktérych stwierdzono
wystepowanie ptazéw i gaddw, byly notowane w kartach prac terenowych. Lokalizacje
wnoszono na warstwe shp. W wyniku kontroli terenowych stwierdzono wystepowanie ptazéw

na 12 stanowiskach i gadéw na 6 stanowiskach.

Szacowanie liczebnosci ptazéw i gadoéw wymaga duzej ostroznosci, wynika to z faktu,
iz nalezg one do zwierzat o duzych wahaniach liczebnosci osobnikéw w populacjach. Dotyczy
to zwlaszcza ptazéw, na co wptyw ma tymczasowy i zmienny charakter drobnych zbiornikow
wodnych, stanowigcych ich miejsca rozrodu. Ostatnie lata cechowaty sie zmianami
klimatycznymi wyraznie niekorzystnymi dla herpetofauny. Skutkuje to bardzo szybkim tempem
zanikania siedlisk, szczegolnie zbiornikéw i terenow podmoktych. Potwierdzajg to niestety
rowniez obserwacje prowadzone na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego.

Powoduje to znaczny spadek liczebnosci ptazéw, ktore tracg swoje siedliska rozrodcze. W
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czesci zbiornikow, ktdre wiosng wypetnione sg wodag, ptazy przystepujg do godow i sktadajg
skrzek. Niestety w dalszej czesci sezonu poziom wody znacznie sie obniza, a nierzadko
wysychajg catkowicie. Tym samym larwy ptazow, ktoérych rozwdj trwa najdiuzej (np. traszka
grzebieniasta) nie sg w stanie dotrwa¢ do petnego przeobrazenia i ging. Réwniez gady
zwigzane ze $rodowiskiem wodnym (np. zaskroniec) czy tez wilgotnym (np. jaszczurka
zyworodna) dotkliwie odczuwajg susze i cho¢ nadal uwazane sg za jednych z

najpopularniejszych przedstawicieli gromady, wyraznie zmniejszajg swojg liczebnos¢.

Dane literaturowe dotyczace herpetofauny tagowsko-Sulecinskiego Parku

Krajobrazowego

W ramach opracowania Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Buczyny
tagowsko-Sulecinskie PLHO80008 w wojewddztwie lubuskim z roku 2013, przywotane zostaty
dwa gatunki ptazéw — traszka grzebieniasta i kumak nizinny. W trakcie éwczesnych badan nad
rozmieszczeniem traszki grzebieniastej na obszarze Natura 2000 Buczyny tagowsko-
Sulecinskie wykryto 7 nowych stanowisk tego gatunku i potwierdzono 2 stanowiska, ktore
zostaty odkryte w ramach inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw Natura 2000 w Lasach
Panstwowych w 2007. Autor opracowania Albert Wiaderny, stwierdza, ze wykrywalnos¢
gatunku jest stosunkowo trudna a jednoczes$nie, ze obszar ostoi wydaje sie by¢ bardzo wazny
dla traszki grzebieniastej i zageszczenie populacji moze tu by¢ najwyzsze w catym
wojewodztwie i jedno z wyzszych w zachodniej Polsce, szczegdlnie w pasie potozonym na
potudnie od linii Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej. Na doskonaty stan zachowania populacji
wptywa Jego zdaniem przede wszystkim wysoka zasobnos¢ drobnych zbiornikow wodnych
otoczonych lasami charakteryzujgcymi sie stosunkowo wysokim poziomem naturalnosci (m.
in. zasobno$s¢ martwego drewna) oraz doskonatymi dla traszek warunkami siedliskowymi
(duzy udziat laséw lisciastych i mieszanych, oferujgcych w wilgotnej lub Swiezej warstwie runa
obfito§¢ pokarmu oraz miejsc schronienia wsrdd gestych podszytéw i skupieh wysokich bylin,
np. paproci, zwlaszcza w sasiedztwie zbiornikéw). Rowniez zbiorniki, moggce by¢
wykorzystywane przez traszki, cechujg sie bardzo matym stopniem izolacji, co sprzyja ich
powszechnemu zasiedlaniu. Ponadto zdaniem Autora obszar ostoi jest poddany wyjgtkowo
niskiej, jak na tg czes¢ wojewddztwa, antropopresji (mata ilos¢ drég asfaltowych,
miejscowosci, domostw). Sugeruje sie ochrone bierng i monitoring wybranych stanowisk,
szczegolnie tych zbiornikdw, w przypadku ktorych proces lgdowienia jest w bardziej
zaawansowanych stadiach, dgzy¢ do jak najwiekszej zasobnosci martwego drewna w
drzewostanach, stuzgcego jako miejsce schronienia i zimowania dla wiekszosci gatunkow

ptazow. Ogolny stan zachowania gatunku zostat uznany za niezadowalajgcy.
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W przypadku kumaka nizinnego na potrzeby ww. opracowania skontrolowano 18
zbiornikéw. Obecno$¢ gatunku stwierdzono zaledwie w dwéch z nich. Tylko jeden ze
skontrolowanych zbiornikow byt oczkiem $rédpolnym, zdaniem Autora preferowanym przez
ten gatunek — stwierdzono w nim obecno$¢ tylko dwéch odzywajacych sie samcow. Na
pozostatym obszarze natrafiono jedynie na oczka potozone w lesie, z ktérych w jednym
stwierdzono jednego odzywajgcego sie samca. Zdaniem A. Wiadernego liczebnos¢ i
zageszczenie populacji w ostoi prawdopodobnie nie jest znaczgca, ze wzgledu na brak
optymalnych siedlisk — wiekszo$¢ oczek $rodlesnych jest zacieniona w zbyt duzym stopniu,
przez co kumaki skupiajg sie na terenach bardziej otwartych, potozonych poza granicami
obszaru Natura 2000. Autor stwierdza, ze Jego obserwacje pokrywajg sie z danymi
przekazanymi przez pracownikow tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego.
Pracownicy Parku skartowali wiele stanowisk potozonych poza obszarem, natomiast w jego
granicach, po roku 2007 dokonywano przypadkowych obserwacji pojedynczych osobnikow.
Jakosé tych danych jest zdaniem Autora staba, poniewaz na terenie ostoi nie prowadzono
kontroli po roku 2007. Sprzed tego roku pochodzg dane, wskazujgce na kilkanascie stanowisk
w granicach obszaru, jednak mogg one wymagac¢ zweryfikowania. Wiaderny uznat, ze
faktyczny stan populacji kumaka nizinnego jest w tamtym czasie stabo rozpoznany,
wymagajgcy dalszych badan a ogolny stan zachowania gatunku w krajowej sieci Natura 2000

jest niezadowalajgcy.

Dane dotyczgce ptazéw LSPK zostaty zebrane w sposéb kompleksowy w opracowaniu
30 lat tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy. Réznorodnos$é ekologiczna i gatunkowa
(praca zbiorowa pod red. A. Pukacz i M. Petechaty 2015). W rozdziale Ptazy autorstwa Alberta
Wiadernego, czytamy, ze obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego jest
prawdopodobnie najwazniejszg ostojg ptazéw na Pojezierzu Lubuskim z uwagi na
wystepowanie wielu drobnych zbiornikbw wodnych i odpowiednie siedliska Igdowe.
Stwierdzono wystepowanie 13 gatunkow, z ktdrych najliczniejsze sg zaba moczarowa i zaba
wodna. Wedlug Autora opracowania jest to kluczowy obszar na Ziemi Lubuskiej dla
zachowania populacji traszki grzebieniastej i rzekotki drzewnej. Jednoczesnie stwierdza, ze
catosciowe rozpoznanie batrachofauny tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego jak
dotad nie miato miejsca. Dostepne dane literaturowe sg skgpe i mato precyzyjne, przydatne
jedynie do okreslenia tutejszego zestawu gatunkéw, lecz nie do ich rozmieszczenia. Poza
wymienionymi wczesniej gatunkami wskazuje sie wystepowanie: traszki zwyczajnej, zaby
moczarowej, trawnej, wodnej, jeziorkowej, $mieszki (jedno stanowisko), grzebiuszki ziemnej,
ropuch szarej, zielonej (rzadka), paskowki (najrzadsza spos$rod ptazéow LSPK), kumaka

nizinnego.
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W roku 2020 przeprowadzono inwentaryzacje kumaka nizinnego w £SPK (Dawid
Karzolewski 2020). W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie
kumaka na pieciu stanowiskach, nie odwotujgc sie do liczebnosci. Uznano jednoczesénie, ze
niewielka ilos¢ stanowisk jest spowodowana niekorzystnymi zmianami klimatycznymi,

prowadzacymi do zanikania ptytkich oczek wodnych.

13.3.2. Wyniki inwentaryzacji terenowej
Ptazy

Warunki $rodowiskowe wystepujgce na obszarze tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego mozna uzna¢ za korzystne dla ptazéw. Mozaika siedlisk z ré6znorodnymi
ekosystemami wodnymi, o réznym charakterze, powierzchni i gtebokosci, jak réwniez siedliska
ladowe o odpowiednich cechach, stwarzajg warunki do rozmnazania, rozwoju jaj i larw,
zerowania czy zimowania. Jednoczesnie niekorzystne zmiany zachodzgce w srodowisku w
ostatnich latach, szczegodlnie zmiany Kklimatyczne charakteryzujgce sie zimami bez
odpowiedniej pokrywy $nieznej, matg iloscig opaddw, przy statym obnizaniu sie poziomu wéd
gruntowych, a takze zmiany antropogeniczne polegajgce na statym zajmowaniu kolejnych
terenéw pod zabudowe, wptywajg znaczenie na zmniejszenie zarowno liczby gatunkéw, jak i
liczebnosci ptazéow. Wynika to przede wszystkim z faktu bardzo szybkiego zanikania drobnych
zbiornikdbw wodnych. Podczas inwentaryzacji terenowej stwierdzono wystepowanie 10

gatunkow ptazéw, w tym zaby zielone jako kompleks.

Tabela 47 Pazy, ktérych wystepowanie stwierdzono podczas inwentaryzacji przeprowadzonej w 2022
roku na terenie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Ochrona

Lp. | Nazwa gatunkowa w Polsce przez konwencje/dyrektywy

1. Traszka zwyczajna oC BernC — App I
Lissotriton vulgaris

2. Traszka grzebieniasta oS BernC - App Il
Tritutus cristatus HabD - App Ili IV

3. Ropucha szara oC BernC — App Il
Bufo bufo

4. Ropucha zielona oS BernC - App |l
Bufotes viridis HabD - App IV

5. Grzebiuszka ziemna oS BernC - App Il
Pelobates fuscus HabD - App IV

6. Kumak nizinny oS BernC - App |l
Bombina bombina HabD - App Il'i IV

7. Zaba trawna ocC BernC - App llI
Rana temporaria HabD - App V
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Ochrona

Lp. | Nazwa gatunkowa w Polsce przez konwencje/dyrektywy
8. Zaba moczarowa 0S$ BernC - App I

Rana temporaria HabD - App IV
9. Zaby zielone ocC BernC - App Il

Rana esculenta complex HabD - App IV, V
10. | Rzekotka drzewna oS BernC - App |l

Hyla arborea HabD - App IV

Objasnienia skrotow w tabeli:

OC — ochrona czg$ciowa

OS — ochrona cista
BernC-App — Konwencja Bernenska o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk z
dnia 19 wrze$nia 1979 roku i zalaczniki do niej (App)
HabD-App — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1991 roku, w sprawie ochrony siedlisk naturalnych
oraz gatunkow dzikiej fauny i flory (Habitatowa) i zataczniki do niej (App)

Traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris) — gatunek nie majgcy duzych wymagan
siedliskowych, co wptywa na jej dos¢ powszechne wystepowanie. Potrafi bytowaé nawet w
zbiornikach z matqg iloscig roslinnosci zanurzonej i wodg o niewielkiej przezroczystosci. Z
powodzeniem zajmuje zaréwno zbiorniki srodlesne, jak i srédpolne, a nawet ogrodowe oczka,
pod warunkiem, ze nie sg to zbiorniki gtebokie. Przy braku roslinnosci zanurzonej sktada jaja
np. na lisciach czy gatgzkach zanurzonych w wodzie. Obecno$¢ stwierdzona na 4

stanowiskach.

Traszka grzebieniasta (Tritutus cristatus) — gatunek wazny dla Wspdlnoty Europejskiej
wymieniony w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej. Ptaz ten wymaga bogatej roslinnosci
zanurzonej z lisémi (np. rdestnice), do ktérych moze przykleja¢ jaja a nastepnie zawing¢ je,
tworzgc specyficzne kieszonki. Najczesciej wystepujg w zbiornikach potozonych w niewielkiej
odlegtosci od lasu czy wiekszych fragmentéw zadrzewien, w ktérym poszukujg miejsc do
zimowania. Niestety w ostatnich latach z powodu dtugich okreséw suszy, szereg stanowisk
zajmowanych przez traszki grzebieniaste ulegto zanikowi catkowitemu badz stopniowemu w
ciggu sezonu, uniemozliwiajgc larwom petne przeobrazenie. Obecnos¢ stwierdzona na 3

stanowiskach.

Ropucha szara (Bufo bufo) — gatunek kosmopolityczny, wystepujgcy powszechnie na
terenach zagospodarowanych przez cziowieka. Odgrywa bardzo istotng role jako jeden z
najistotniejszych drapieznikow wptywajgcych przede wszystkim na entomofaune szkodnikéw
lasoéw, pdl, sadoéw czy ogrodow. Gatunek konserwatywny, powracajgcy statymi trasami do

zbiornikéw, gdzie odbywa gody, szczegdlnie narazony na masowe giniecie podczas migraciji
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godowych. W czasie godéw zajmuje bardzo szerokie spektrum zbiornikéw, o roznej
powierzchni i gtebokosci, w tym réwniez sztuczne. Jako gatunek o dalekim zasiegu
potnocnym, pézno udaje sie na zimowisko i do$¢ wczesnie przystepuje do godow. Obecnosé

stwierdzona na 5 stanowiskach.

Ropucha zielona (Bufotes viridis) — gatunek bardziej cieptolubny od ropuchy szarej,
zdecydowanie pozniej przystepuje do godow i nieco wczesniej udaje sie na zimowiska. Czesto
przebywa w poblizu osad ludzkich, szczegdlnie chetnie bytujgc w ogrodach czy sadach, gdzie
reguluje istotnie liczebno$¢ bezkregowcow, w wiekszosci bedgcych szkodnikami upraw. W
czasie godow wybiera zbiorniki ptytsze, ktére szybciej sie nagrzewajg, jednak sg tym samym
bardziej narazone na wysychanie, co moze skutkowac¢ brakiem dostatecznego czasu na petne
przeobrazenie sie larw. Obecno$¢ stwierdzona na jednym stanowisku — odzywajgcy sie

samiec.

Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) — gatunek prowadzgcy bardzo skryty tryb zycia a co
za tym idzie bardzo rzadko widywany, cho¢ z drugiej strony uznawany za dos¢ powszechnie
wystepujacy. Kijanki grzebiuszki sg najwieksze sposréd krajowych ptazow i z tych przyczyn to
wtasnie one sg najczesciej widziane w terenie. Dojrzate ptazy bytujg na obszarach
réznorodnych upraw. Do rozmnazania wybiera najczesciej naturalne, ptytkie zbiorniki
srodpolne o tagodnych sktonach i duzej ilosci roslinnosci zanurzonej, ze stosunkowo stabo
zarosnietymi brzegami. Niestety duza czes¢ tego rodzaju zbiornikdw wysycha badz zostaje
zniszczona w wyniku intensywnej dziatalno$ci rolniczej. Obecnos¢ stwierdzona na 3

stanowiskach.

Kumak nizinny (Bombina bombina) — kolejny po traszce grzebieniastej gatunek wazny dla
Wspdlnoty Europejskiej, wymieniony w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej. Spadek
poziomu wod gruntowych, brak pokrywy snieznej i odpowiedniej ilosci opaddw, prowadzi do
stopniowego zanikania bardzo wielu zbiornikdw o najlepszych cechach siedliskowych dla
kumakow, ale i innych ptazow, w tym np. traszek grzebieniastych. Problematyczne jest takze
to, ze w zasadzie cate swoje zycie kumaki spedzajg w wodzie, wychodzgc na lad jedynie w
celu znalezienia zimowej kryjowki, bgdz wéwczas, kiedy wyschnie zajmowany przez niego
zbiornik. Istotng role odgrywa réwniez bezposrednie otoczenie zbiornikéw, w ktérym powinny
sie znalez¢ sprzyjajgce warunki do zimowania, w postaci kryjowek podziemnych, stert kamieni

czy lisci, martwego drewna itp. Obecno$c¢ stwierdzona na 2 stanowiskach.

Zaba trawna (Rana temporaria) — zaliczana jest do grupy tzw. zab brunatnych. W ostatnim
czasie obserwuje sie spadek liczebnosci zaby trawnej, szczegélnie w poroéwnaniu do
sympatrycznej z nig zaby moczarowej. Moze mie¢ to zwigzek z powtarzajgcymi sie suszami,

gdyz ptaz ten preferuje wyraznie miejsca o wiekszej wilgotnosci. Problem moze stanowi¢
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réwniez pora zimowania, gdyz Zzaba trawna moze wybiera¢ na ten cel muliste dno wadd
stojgcych i mniejszych ciekdow, ktére mogg wysychaé, tracac odpowiednie warunki dla
przetrwania tego trudnego czasu. Jako gatunek o szerokim zasiegu pétnocnym do godow

przystepuje juz wczesng wiosng. Obecnos¢ stwierdzona na 3 stanowiskach.

Zaba moczarowa (Rana arvalis) — to réwniez gatunek z grupy zab brunatnych, spotykany
jednak zdecydowanie czesciej. W poréwnaniu do pozostatych gatunkow zab wystepujgcych w
Polsce, zaba moczarowa wykazuje najwieksze przystosowanie do zycia na lgdzie (gdzie
rowniez zimuje) i spotykana jest nawet w siedliskach suchych. Chetnie zajmuje otwarte
przestrzenie, w tym réwniez suche tgki, gdzie aktywnie poszukuje pokarmu. Na godach
pojawia sie rowniez bardzo wczednie, wybierajgc na ich miejsce bardzo zréznicowane
zbiorniki, nie ma jednak bardzo wysokich wymagan i potrafi je odbywaé nawet w okresowych

rozlewiskach. Obecnos¢ stwierdzona na 1 stanowisku.

Zaby zielone (Pelophylax esculentus complex) — to grupa, do ktérej zalicza sie zabe
jeziorkowg (Pelophulax lessonae), $mieszke (Pelophylax ridibundus) i naturalnego mieszanca
tych gatunkéw zabe wodng (Pelophylax esculentus). Zdecydowana wiekszo$¢ osobnikéw
obserwowanych na terenie tSPK miata cechy zaby wodnej. Zaby zielone zajmujg przede
wszystkim wigeksze zbiorniki wod stojgcych. Jednak szczegdlnie osobniki mtode i Swiezo
przeobrazone wykazujg duzy ped do migracji i mozna je spotkac¢ réwniez nad zbiornikami
matymi lub wodami ptyngcymi w miejscach, gdzie nurt jest spokojny, szczegdinie po okresie
godowym. Swietnie radzg sobie réwniez na nowopowstatych, sztucznych zbiornikach o
cechach, ktore czesto nie sprzyjajg innym gatunkom ptazéw, jak np. brak roslinnosci, strome
brzegi, brak zrdéznicowanych stref gtebokosci, natomiast wazne jest dla nich duze
nastonecznienie. Sg jednymi z pierwszych ptazéw kolonizujgcych zaktadane zbiorniki.

Obecnos$é stwierdzona na 7 stanowiskach.

Rzekotka drzewna (Hyla arborea) — jej wystepowanie udato sie potwierdzi¢ jedynie na jednym
stanowisku w obrebie L SPK. Wydaje sie, ze przyczyng tej sytuacji, podobnie jak w przypadku
wielu innych gatunkdéw ptazoéw, sg ostatnie lata, ktére dzieki postepujgcym zmianom
klimatycznym, a co za tym idzie warunkom atmosferycznym, wybitnie nie sprzyjajg ptazom.
Jednoczesnie juz od lat méwi sie 0 znacznym spadku liczebnosci tego gatunku w Europie, co
ma zwigzek ze znacznymi zmianami w srodowisku, ktore nastepujg w wyniku ludzkiej

dziatalnosci. Obecnos¢ stwierdzona na 2 stanowiskach.
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Potencjalne zagrozenia dla fauny ptazéw:

- powtarzajgce sie w ostatnich latach susze, brak dostatecznie grubej i dtugo zlegajacej
pokrywy $nieznej, brak opadéw deszczu, zwtaszcza w sezonie wiosennym, sukcesywny
spadek poziomu woéd gruntowych i powierzchniowych, wplywa na stopniowe osuszanie i
zanikanie zbiornikow wodnych, zwlaszcza niewielkich i plytkich, posiadajgcych najlepsze
warunki dla rozwoju wigkszosci gatunkow ptazéw. W czesci z nich woda utrzymuje sie wiosna,
stymulujgc ptazy do rozmnazania. Niestety pdzniejsze susze wptywajg na stopniowe obnizanie
sie wody, az do catkowitego wyschniecia, co moze prowadzi¢ do wyginiecia wszystkich larw,

ktére nie ulegty petnemu przeobrazeniu;

- wraz z obnizaniem poziomu wody przyspiesza proces eutrofizacji, prowadzgcy z czasem do

stopniowego zarastania i wyptycania zbiornikow;

- nadmierne usuwanie roslinnosci w bezposredniej bliskosci zbiornikow, szczegodlnie
niebezpieczne dla gatunkow, ktére Zerujg w takim $rodowisku, a takze szukajg tutaj
schronienia, zwlaszcza na czas zimowania. Z drugiej strony doprowadzenie do nadmiernego
zarastania ro$linnoscig drzewiastg brzegéw zbiornikbw, moze prowadzi¢ do zacienienia, a w
efekcie do obnizenia temperatury a takze opadania do wody lisci, prowadzgce do szybszej

eutrofizacji i wyptycania;

- postepujgca zabudowa prowadzgca do zanikania czesci siedlisk (nie tylko wodnych, ale
réwniez zerowisk czy zimowisk), czesciowego osuszania bgdz zaburzenia stosunkow

wodnych, powstawanie sieci drég, ktore przecinajg trasy migracji ptazow;

- drogi przebiegajagce w bezposrednim sgsiedztwie zbiornikbw mogg mie¢ wptyw na

Smiertelnos$¢ ptazéw w czasie sezonowych migraciji.

Wskazania ochronne dla ptazow

Z uwagi na zmiany Srodowiskowe, ktore zachodzg zarowno w skali globalnej (zmiany
klimatyczne, trudne do przewidzenia warunki meteorologiczne wystepujgce w danym sezonie),
jak i lokalnej (postepujgca zabudowa, zmiany przeznaczenia i uzytkowania terendw,
zanieczyszczenia réznego typu), nalezy monitorowac stanowiska zajmowane przez ptazy, by
moc reagowac z odpowiednim wyprzedzeniem. Warto prowadzic state obserwacje, zwtaszcza
na stanowiskach, w ktorych stwierdzono wystepowanie wielu réznych gatunkow ptazéw.
Cennym bytoby réwniez okreslenie tras migracji ptazéw i zastosowanie rozwigzan, ktore
zabezpieczg im bezpieczng wedréwke, jak chocby okresowo stawanie zagrody w postaci

ptotkdw, wytapywanie i bezpieczne przenoszenie zwierzat.
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W wypadku zaobserwowania niekorzystnych zmian na stanowiskach wystepowania ptazow,

powinno sie podjg¢ nastepujgce dziatania:

- w przypadku wyptycania i zarastania zbiornikéw — pogtebienie poprzez usuniecie
zewnetrznej warstwy humusu z jednoczesnym usunieciem czesci roslinnosci. Prace takie

nalezy poprzedzic¢ konsultacjami z hydrologami i przyrodnikami;

- przy zanikaniu wody w zbiornikach, kiedy sg w nich jeszcze larwy ptazéw, odfawianie za
pomocg czerpakow i przenoszenie w najblizsze miejsca, ktére pozwolg na bezpieczne

przejscie petnej metamorfozy;

- préba odtworzenia zbiornikdw w miejscach, gdzie notowano wczesniej obecnos¢ ptazéw, a
ktére ulegty catkowitemu zanikowi. Prace takie nalezy poprzedzi¢ badaniami hydrologicznymi
i geologicznymi, a takze konsultowa¢ herpetologicznie, by unikngé bteddéw i wiasciwie
zaprojektowac ich powierzchnie i zréznicowane strefy gtebokosci, a takze otoczenie wraz z

zimowiskami;

- przeswietlenie fragmentéw tych zbiornikéw, ktére ulegty zbyt duzemu zacienieniu poprzez

usuniecie gatezi i drzew, zwlaszcza od strony potudniowej;

- kontrolowanie poziomu i jakosci wody na poszczegolnych stanowiskach, w razie potrzeby

zaprojektowanie systemu matej retencji i oczyszczania;

- wprowadzanie wiekszej ilosci martwego drewna w bezposrednim sgsiedztwie zbiornikéw,
przy ktérych brakuje naturalnych schronien dla ptazéw, jako potencjalnych kryjowek i

zimowisk;

- w przypadku checi podjecia prob odtworzenia zbiornikdw w miejscach, gdzie notowano
wczesniej obecnos¢ ptazow, a ktére ulegty catkowitemu zanikowi, jak rowniez przy tworzeniu
nowych zbiornikdw (by zwiekszy¢ ilo$¢ stanowisk lub wzbogaci¢ mozaike siedliskowg),
nalezy prace takie poprzedzi¢ badaniami hydrologicznymi i glebowymi, a takze konsultowac
herpetologicznie, by unikngé bteddéw i wtasciwie zaprojektowaé ich powierzchnie i

zréznicowane strefy gtebokosci, a takze otoczenie wraz z zimowiskami;

- obligatoryjne monitorowanie stanu populacji cennych gatunkéw ptazow, jak: kumak nizinny,
traszka grzebieniasta, rzekotka oraz ich siedlisk, poprzez przeprowadzenie co najmniej

dwdch kontroli w sezonie od kwietnia do lipca, co dwa lata.
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Gady

Podczas inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie 4 gatunkéw gadéw. Znajdujg one
odpowiednie warunki do bytowania na terenie LSPK. Niestety brak jest wczesniejszych,
szerszych badan poswieconych tej grupie zwierzat.

Tabela 48 Gady, ktérych wystepowanie stwierdzono podczas inwentaryzacji przeprowadzonej w 2022
roku na terenie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Ochrona

Lp. | Nazwa gatunkowa w Polsce przez konwencje/dyrektywy
1. Jaszczurka zwinka ocC BernC — App Il

Lacerta agilis HabD - App IV
2. Jaszczurka zyworodna oC BernC - App I

Zootoca vivipara
3. Padalec zwyczajny ocC BernC — App I

Anguis fragilis
4. Zaskroniec zwyczajny ocC BernC - App IlI

Natrix natrix

Objasnienia skrotow w tabeli:

OC — ochrona czesciowa

OS - ochrona $cista
OS - ochrona strefowa — wokoét miejsc rozrodu i regularnego przebywania: strefa catoroczna 200 m,
okresowa (01.03.-30.09.) — 500 m
BernC-App — Konwencja Bernefnska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich
siedlisk z dnia 19 wrzesnia 1979 roku i zatgczniki do niej (App)
HabD-App — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1991 roku, w sprawie ochrony siedlisk

naturalnych oraz gatunkow dzikiej fauny i flory (Habitatowa) i zatgczniki do niej (App)

Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) — gatunek wybitnie cieptolubny, preferujgcy otwarte
obszary o nizszej roslinnosci kserotermicznej, z silnym nastonecznieniem. Zajmuje zaréwno
stanowiska o charakterze naturalnym (skraje laséw, fragmenty tak kserotermicznych,
potudniowe wystawy wzniesien), jak i wybitnie antropogeniczne (np. ogrody skalne, nasypy
kolejowe), wtgcznie z ruderalnymi, jednak unikajg duzych, monokulturowych upraw rolniczych,
pozbawionych miedz. Zwinki sg jednym z tych gatunkow, ktore bardzo pozytywnie reagujg na
wprowadzanie pasow kwietnych, zaréwno z uwagi na odpowiednie warunki termiczne, jak i
bogata baze pokarmowg. Jednak potrzebujg fragmentdw z przepuszczalng glebg, o
odpowiednich warunkach do ztozenia i inkubacji jaj. Sg jednym z pierwszych gatunkéw
pojawiajgcych sie na zalesieniach (gdzie odgrywajg istotng role w zwalczaniu wielu gatunkéw
szkodnikéw lesnych), cho¢ w kolejnych latach wzrostu drzew stopniowo ustepujg z terenu, z
uwagi na jego postepujgce zacienienie. Gatunek uznawany obok zaskronca za

najpospolitszego gada w Polsce, jednak w ostatnich latach w wielu miejscach jego liczebno$¢
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znaczgco spadta, gtéwnie z powodu przeksztatcania siedlisk przez intensyfikacje rolnictwa i

budownictwo. Obecnos¢ stwierdzona na 4 stanowiskach.

Jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara) — w odroznieniu od zwinki preferuje bardziej
zacienione i wilgotne stanowiska, chetnie przebywa w okolicach wody, w ktérej w razie
potrzeby potrafi szuka¢ schronienia. Jako gatunek o jednym z najszerszych zasiegow
wystepowania w Europie, jest odporniejsza na nizsze zakresy temperatur niz zwinka. W
zwigzku z tym szybciej budzi sie ze snu zimowego, a z drugiej strony dituzej zachowuje
aktywnos$c¢ jesienig przed rozpoczeciem hibernacji. Lepsze przystosowanie do zmiennych
warunkéw siedliskowych zapewnia jej réwniez jajozyworodnos¢. Jest czesto uwazana za
rzadszg od zwinki, jednak przyczyna takiego postrzegania tkwi prawdopodobnie w duzo
trudniejszej obserwacji z powodu mniejszych rozmiaréw, bytowania w wyzszej roslinnosci i
wsrod kryjéwek, do ktérych btyskawicznie sie chowa. Obecnos$é stwierdzona na 4

stanowiskach.

Padalec zwyczajny (Anguis fragilis) — pomimo, iz nie nalezy do rzadko spotykanych gadéw,
to z uwagi na bardzo skryty tryb zycia, wiedza na temat tego gatunku jest dos¢ skromna.
Zajmuje bardzo rézne, czesto skrajne stanowiska, stad trudno jest wskaza¢ jego preferencje
siedliskowe. Doskonale zakopuje sie w podtozu. Chetnie korzysta zaréwno z naturalnych
kryjowek jak np. martwe drewno, mech, opadte liscie, ale mozna go réwniez spotkaé np. pod

stertami skoszonej trawy. Obecnos¢ stwierdzona na 1 stanowisku.

Zaskroniec zwyczajny (Natrix natrix) — najpospolitszy z wezy wystepujgcych w Polsce,
zwigzany bardzo silnie z réoznymi rodzajami wod srédlgdowych, zardwno stojgcych jak i
ptyngcych. Jest wezem jajorodnym. Samica w okresie skfadania jaj poszukuje odpowiednich
miejsc do ich inkubacji. Najlepiej nadaje sie do tego materiat organiczny, ktory w procesie
rozktadu zachowuje odpowiednig temperature, np. jak sterty lici czy spréchniate drewno, ale
réwniez kompost czy obornik. Podstawowe zrodto pokarmu stanowig zaby zielone, a takze

inne ptazy. Obecnos¢ stwierdzona na 2 stanowiskach.

Zagrozenia dla fauny gadéw:

- stopniowe ograniczanie liczebno$ci gadéw przy stopniowym pogarszaniu sie warunkéw
siedliskowych. Intensyfikacja rolnictwa skutkujgca zanikaniem, przeksztatcaniem i dewastacja
pierwotnych biotopdw oraz korytarzy migracyjnych, chemizacja stosowana w réznych

gateziach gospodarki prowadzgca do zatrucia i zubozenia bazy pokarmowej;

- zarastanie stanowisk kserotermicznych wyzszg ro$linnoscig, prowadzace do zacienienia i

izolacji (szczegolnie w wypadku zwinek) i bark korytarzy migracyjnych np. w postaci miedz czy

223



odpowiednio uksztattowanych ekotondéw pomiedzy polem a lasem z nizszg roslinnoscig zielng

i krzewami;

- presja ze strony swobodnie poruszajgcych sie kotow domowych, ktére polujg nie tylko w
bezposrednim sgsiedztwie domow, ale penetrujg duzo wieksze przestrzenie (w promieniu do
kilku kilometrow). Gady padajg bardzo czesto ich ofiarg. Koty mogg stanowi¢ duzo wieksze
zagrozenie niz naturalne drapiezniki, obnizajgc znacznie liczebno$¢ populaciji. W przypadku
gadow spektrum naturalnych drapieznikow, ktore sie nimi zywig poczawszy od jaj, przez
osobniki mtode az do dorostych, jest bardzo duze. Wymieniane sg tu nawet bezkregowce, jak
np. chrzaszcze, przez ryby drapiezne, ptaki czy ssaki. W niektorych wypadkach moze
wystepowac kanibalizm. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze cho¢ drapieznictwo jest istotnym
czynnikiem wptywajgcym na populacje gadéw, to jednoczesnie jego intensywnosc jest ciezka
do przewidzenia. Wymaga to réwniez badan terenowych, ktére wskazg potencjalne gatunki

drapieznikéw, wystepujgce na danym stanowisku;
- przeksztatcanie siedlisk gadéw, w tym zwtaszcza terendéw legowych, skutkujgce ich utratg;

- w przypadku gadow zwigzanych ze srodowiskiem wodnym, jak zaskronce, bardzo istotne sg

czynniki wptywajgce na stan czystosci wody;

- wiele gadow ginie na drogach podczas migracji bgdz z uwagi na wygrzewanie sie na ich

powierzchni, dotyczy to zwtaszcza padalcéw i zaskroncow;

- presja ze strony ludzi, szczegdlnie na zaskronce i padalce, ktére sg czesto postrzegane jako

.jadowite i niebezpieczne weze” i zabijane.

Wskazania ochronne dla gadéw

- zachowanie i ksztattowanie stref ekotonowych w postaci miedz, skrajow laséw, tgk i pdl, ktére
dzieki zréznicowanym warunkom, odpowiadajg szerokiemu spektrum gatunkowemu
herpetofauny i stanowig jednocze$nie korytarze migracyjne, zapobiegajgc w ten sposéb

izolacji poszczegolnych populaciji;

- W miejscach o intensywnym uzytkowaniu rolniczym, a jednoczes$nie pozbawionych miedz,
wprowadzanie kwietnych pasow i zakrzewien, wzbogacajgcych réoznorodnos¢ biologiczna,
stanowigcych atrakcyjne siedliska dla gadow i petnigcych role korytarzy migracyjnych.
Dziatania tego typu sg szczegodlnie wazne w wypadku wielkopowierzchniowych upraw

monokulturowych;

- wszedzie tam, gdzie brak jest naturalnych schronien, miejsc skfadania jaj czy zimowisk,

tworzenie pryzm z kamieni i innych materiatéw naturalnych, jak np. korzenie, gatezie czy liscie.
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Dbanie o utrzymanie odpowiedniej ilosci martwego drewna bgdz w razie potrzeby jej

zwiekszenie;

- prowadzenie szeroko zakrojonych dziatan edukacyjnych, szczegdlnie waznych w wypadku
gadow a przede wszystkim wezy, ktére z powodu niskiej Swiadomosci ekologicznej, padajg
bardzo czesto ofiarg agresywnych zachowanh ze strony cztowieka. Przy okazji bardzo wazne
jest prowadzenie edukacji zmierzajgcej do uswiadomienia, jak powaznym problemem jest

presja kota domowego, ktéremu pozwala sie swobodnie penetrowaé srodowisko naturalne

- prowadzenie monitoringu stanowisk zajmowanych przez gady.

13.4. Awifauna

Ptaki sg dobrze zbadang grupg zwierzat w Parku. Do 2000 roku awifauna badana byta
przyczynkowo, a istniejgce informacje na temat ptakéw tego terenu zebrano w dokumentacji
projektowej LPK (Bereszynski i in. 1990). Na powierzchniach badawczych wyznaczonych w
granicach Parku badane byly ugrupowania ptakéw laséw lisciastych Ziemi Lubuskiej
(Jermaczek 1991). Wyrywkowe informacje dotyczace réwniez fauny ptakéw (Jermaczek,
Urbanczyk 1986; Jermaczek 1987; Stanistawczyk 1990a, 1998). Dane na temat ptakéw tego
terenu podawata monografia dotyczgca ptakow Ziemi Lubuskiej (Jermaczek i in. 1995). W
dokumentacji do projektu planu ochrony tagowskiego Parku Krajobrazowego zebrano
dostepne dane na temat ptakéw obszaru (Jerzak red. 1996). W latach 2000-2002 prowadzone
byty prace nad atlasem ptakéw legowych terenu Parku, ktérych wyniki zostaty opublikowane
w roku 2006 (Jermaczek 2006a). W nastepnych latach prowadzono m. in. regularne
obserwacje ptakow wodnych w okresie migracji i zimowania, inwentaryzacje stanowisk
muchotéwki matej i zurawia, obserwacje przebiegu legdéw bielika, a w latach 2007-2009
prowadzono badania w krajobrazie rolniczym Parku (Orzechowski 2007; Jermaczek,
Orzechowski 2009; Orzechowski, Jermaczek 2009). Prowadzono takze obserwacje awifauny
lesnej, gtéwnie w lasach bukowych (Jermaczek 2006b). Najnowsze podsumowanie
wystepowania ptakéw na terenie przedmiotowego Parku zostato zamieszczone w publikacii

monografii przyrodniczej Parku w 2015 r. (Jermaczek 2015).

Na potrzeby niniejszego opracowania w 2022 r. przeprowadzono kontrole terenowe
majgce na celu ogolne rozeznanie aktualnego stanu awifauny Parku, stwierdzenie
ewentualnych zagrozen dla ptakéw na obszarze Parku oraz wskazanie ewentualnych zalecen
ochronnych. Zebrane dane terenowe oraz materiaty publikowane w petni pozwalajg na

zaplanowanie ochrony awifauny na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego.
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13.4.1. Metodyka

Badania terenowe prowadzone bedg zgodnie z zaleceniami metodycznymi zawartymi
m.in. w ,Wytycznych do prowadzenia inwentaryzacji ornitologicznych na obszarach specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000” oraz w stosunku do poszczegodinych gatunkéw lub grup
gatunkéw weryfikacje prowadzono w oparciu o wytyczne opracowania: Monitoring ptakow
legowych. Poradnik Metodyczny (Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., Chodkiewicz T. (red.)
2015. Monitoring ptakéw legowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa.).
Obserwacje terenowe byly przeprowadzone w nastepujgcych terminach: 23.04, 3.05., 19.05.,
8.06., 16.06. Skontrolowano caty obszar Parku, pieszo poprzez przeczesywanie terenu.
Obszary potencjalnie najatrakcyjniejsze dla ptakow, tzn.: mokradta, jeziora, stare drzewostany
lisciaste i mieszane, zostaty skontrolowane 2 krotnie, obszary o mniejszym potencjale pod
wzgledem gatunkdw, zwtaszcza rzadkich, zostaty skontrolowane 1 raz, wzglednie 2 razy (pola,
monokultury sosnowe, drzewostany w mtodszych klasach wieku czy obszary zabudowane. W
czasie prac terenowych inwentaryzowano legowe gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej
oraz chronione gatunki nieliczne i Srednio liczne w regionie, a takze inne uznane za
interesujgce z innych powoddw. W przypadku gatunkéw szeroko rozpowszechnionych i

licznych odnotowywana zostanie tylko ich obecnos¢ w Parku.

Wyniki obserwacji terenowych nanoszone byly na mapy papierowe w skali 1:25 000 i
1:20 000 bezposrednio w terenie, a nastepnie kontrolowane w warunkach kameralnych w

oparciu o dodatkowe notatki prowadzone w terenie.

Po wykonaniu prac terenowych wyniki wszystkich obserwacji zgromadzonych na

mapach przeniesione zostaty do plikéw wektorowych w formacie shp.

Na mapach wektorowych zamieszczone zostaty ostatecznie obserwacje gatunkow
kluczowych dla Parku, nie zaznaczano gatunkéw powszechnie spotykanych. Za ptaki legowe
przyjete zostaty wszystkie o statusie: legowe, prawdopodobnie legowe, ewentualnie

koczujace.
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13.4.2. Wyniki

Tabela 49. Wykaz gatunkéw ptakéow odnotowanych na terenie tagowsko-Sulecinskiego Parku
Krajobrazowego (zestawienie na podstawie publikacji Jermaczek D. 2015, pogrubiong czcionkg gatunki
stwierdzone takze w 2022 r.)

Lp.

Nazwa tacinska

Nazwa polska

Status w parku,

Status ochrony prawnej i

ewentualna kategoria zagrozenia -
liczba par (L- oznaczenia pod tabelg
legowy, P -
przelotny, Z -
zalatujacy)
1. Acanthis flammea Czeczotka Z oS, LC
2. Accipiter gentilis Jastrzab L oS, LC
3. Accipiter nisus Krogulec L oS, LC
4, Acrocephalus Trzciniak L oS, LC
arundinaceus
5. Acrocephalus palustris |Lozéwka L oS, LC
6. Acrocephalus Rokitniczka L oS, LC
schoenobaenus
7. Acrocephalus scirpaceus | Trzcinniczek L oS, LC
8. Actitis hypoleucos Brodziec piskliwy z 0S,LC
0. Aegithalos caudatus Raniuszek L oS, LC
10. Aix galariculata Mandarynka Z
11. Alauda arvensis Skowronek L oS, LC
12. Alcedo atthis Zimorodek L 0S, DPI
13. Alopochen aegyptiacus Gesiowka egipska |Z
14. |Anas acuta Rozeniec P OS, CR, DPII
15. Anas clypeata Ptaskonos P 0S, VU, DPII
16. Anas platyrhynchos Krzyzéwka L t,LC, DPII
17. Anas querquedula Cyranka P VU, DPII
18. Anser albifrons Ges biatoczelna P L, DPII
19. Anser anser Gegawa L t, LC, DPII
20. Anser fabalis Ges P t, DPII
zbozowal/tundrowa
21. | Anthus campestris Swiergotek polny  |L oS, LC
22. | Anthus pratensis Swiergotek tgkowy |L 0S,LC
23.  |Anthus trivialis Swiergotek L oS, LC
drzewny

24. Apus apus Jerzyk L (0153
25. Aredea cinerea Czapla siwa Z OC,LC
26. |Asio otus Uszatka L oS
27. Athene noctua Péjdzka Dawniej L 0S, 0SC, DD
28. Aythya ferina Gtowienka P t, VU, DPII
29. Aythya fuligula Czernica P t, NT, DPII
30. Bombycilla garrulus Jemiotuszka Z oS
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku, | Status ochrony prawnej i
ewentualna kategoria zagrozenia -
liczba par (L- oznaczenia pod tabelg
legowy, P -
przelotny, Z -
zalatujacy)
31. Botaurus stellaris Bak L OS, NT, DPI
32. Bubo bubo Puchacz L 0S, OST, NT, DPI
33. Buteo buteo Myszotéw L oS, LC
34. Bycephala clangula Gagot L 0S, 0SC, LC
35. Caprimulgus europaeus Lelek L 0S, LC, DPI
36. Carduelis carduelis Szczygiet L oS, LC
37. Certhia brachydactyla Petzacz ogrodowy |L oS, LC
38. Certhia familiaris Petzacz lesny L oS, LC
39. Chloris chloris Dzwoniec L oS, LC
40. Chroicocephalus Smieszka P 0S,LC
ridibundus
41. Ciconia ciconia Bocian biaty ya 0S, 0SC, DPI, LC
42. Ciconia nigra Bocian czarny L 0S, 0SC, OST, DPI, LC
43. Circus aeruginosus Blotniak stawowy |L 0S, 0ScC, DPI, LC
44. Circus cyaneus Bfotniak zbozowy |P 0S8, 0SC, DPI, CR
45, Circus pygargus Btotniak fgkowy P 0S, OSC, DPI, VU
46, Clanga pomarina Orlik krzykliwy z 0S, OST, DPI, LC
47. |Coccothraustes Grubodziéb L oS, LC
coccothraustes
48. Columba oenas Siniak L 0S, LC
49. Columba palumbus Grzywacz L t,LC, DPII
50. Corvus corax Kruk L OC, LC
51. Corvus cornix Wrona siwa L OC, LC
52. Coturnix coturnix Przepiérka L oS, VU
53. Crex crex Derkacz Dawniej L 08§, 0SC, DPI, VU
54. Cuculus canorus Kukutka L oS, LC
55. Cyanistes caeruleus Modraszka L oS, LC
56. Cygnus olor tabedz niemy L oS, LC
57. Delichon urbicum Oknéwka L oS, LC
58. Dendrocopos major Dzieciot duzy L oS, LC
59. Dendrocopos medius Dzieciot sredni L 0S, 0SC, DPI, LC
60. Dendrocopos minor Dzieciotek L oS, LC
61. Dryocopus martius Dzigciot czarny L 0S, 0SC, DPI, LC
62. Emberiza calandra Potrzeszcz L oS, LC
63. Emberiza citrinella Trznadel L oS, LC
64. Emberiza schoeniclus Potrzos L oS, LC
65. Erithacus rubecula Rudzik L oS, LC
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku, | Status ochrony prawnej i
ewentualna kategoria zagrozenia -
liczba par (L- oznaczenia pod tabelg
legowy, P -
przelotny, Z -
zalatujacy)
66. Erythrina erythrina Dziwonia L oS, LC
67. Falco subbuteo Kobuz L 0S, 0SC, LC
68. Falco tinnunculus Pustutka L oS
69. Ficedula hypoleuca Muchotéwka L OS, NT
zalobna
70. Ficedula parva Muchotéwka mata |L 0S, DPI, LC
71. Fringilla coelebs Zieba L oS, LC
72. Fringilla montifringilla Jer P oS, LC
73. Fulica atra Lyska L t,LC, DPII
74. Galerida cristata Dzierlatka Dawniej L oS, LC
75. Gallinula chloropus Kokoszka L oS, LC
76. Garrulus glandarius Sojka L oS, LC
77. Grus grus Zuraw L 0S, DPI, LC
78. Haliaeetus albicilla Bielik L 0S, 0SC, OST, DPI, LC
79. Hippolais icterina Zaganiacz L oS, LC
80. Hirundo rustica Dyméwka L oS, LC
81. Hydrocoloeus minutus Mewa mata P 0S, 0OSC, DPI, RE
82. Lanius collurio Gasiorek L 0S, DPI, LC
83. Lanius excubitor Srokosz L 0S,LC
84. Larus canus Mewa siwa P 0S, OSC, VU
85. Linaria cannabina Makolagwa L oS, LC
86. Locustala luscinioides  |Brzeczka L oS, LC
87. Locustella fluviatilis Strumieniowka L oS, LC
88. Locustella naevia Swierszczak L 0S, LC
89. Lophophanes cristatus Czubatka L oS, LC
90. Loxia curvirostra Krzyzodziéb Z 0S, LC
Swierkowy

01. Lullula arborea Lerka L 0S, DPI, LC
92. Luscinia megarhynchos |Stowik rdzawy L OS, NT
03. Marecea penelope Swistun P 0S, CR, DPII
04, Marecea strepera Krakwa P 0S, 0OSC, LC, DPII
05. Melanita fusca Uchla Z OS, DPI
06. Mergellus albellus Bielaczek P 0S
97. Mergus merganser Nuroge$ P 0S, OSC, LC, DPII
08. Milvus migrans Kania czarna z 08§, 0SC, OST, DPI, LC
99. Milvus milvus Kania ruda z 08§, 0SC, OST, DPI, LC
100. |Motacilla alba Pliszka siwa L oS, LC
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku, | Status ochrony prawnej i
ewentualna kategoria zagrozenia -
liczba par (L- oznaczenia pod tabelg
legowy, P -
przelotny, Z -
zalatujacy)
101. |Motacilla cinerea Pliszka goérska L oS, LC
102. |Motacilla flava Pliszka z6tta L oS, LC
103. |Muscicapa striata Muchotéwka szara | L oS, LC
104. |Oriolus oriolus Wilga L oS, LC
105. |Pandion haliaetus Rybotow P 0S, OSC, OST, DPI, VU
106. |Panurus biarmicus Wasatka P oS, LC
107. |Parus major Bogatka L oS, LC
108. |Passer domesticus Wrébel L 0S, 0SC, LC
109. |Passer montanus Mazurek L 0S, 0SC, LC
110. |Perdix perdix Kuropatwa L t, LC, DPII
111. |Periparus ater Sosnowka L oS, LC
112. |Pernis apivorus Trzmielojad L OS, DPI, LC
113. |Phalacrocorax carbo Kormoran Z OC, LC
114. |Phasianus colchicus Bazant L L, DPII
115. |Phoenicurus ochruros Kopciuszek L oS, LC
116. |Phoenicurus Pleszka L oS, LC
phoenicurus
117. |Phylloscopus collybita Pierwiosnek L oS, LC
118. |Phylloscopus sibilatrix  |Swistunka lesna |L oS, LC
119. |Phylloscopus trochilus Piecuszek L oS, LC
120. |Picapica Sroka L OC,LC
121. |Picus canus Dzieciot L 0S, 0SC, LC, DPI
zielonosiwy
122. |Picus viridis Dzieciot zielony L 0S, 0SC, LC
123. |Podiceps cristatus Perkoz dwuczuby |L oS, VU
124. |Podiceps grisegena Perkoz rdzawoszyi |P oS, VU
125. |Podiceps nigricollis Zausznik P oS, VU
126. |Poecile montanus Czarnogtowka L oS, LC
127. |Poecile palustris Sikora uboga L oS, LC
128. |Prunella modularis Pokrzywnica L oS, LC
129. |Pyrrhula pyrrhula Gil L 0S, LC
130. |Rallus aquaticus Wodnik L oS, LC
131. |Regulus ignicapillus Zniczek L oS, LC
132. |Regulus regulus Mysikroélik L oS, LC
133. |Saxicolarubetra Poklaskwa L OS, NT
134. |Saxicolatorquata Klaskawka L oS, LC
135. |Serinus serinus Stonka L t, LC, DPII
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku, | Status ochrony prawnej i
ewentualna kategoria zagrozenia -
liczba par (L- oznaczenia pod tabelg
legowy, P -
przelotny, Z -
zalatujacy)
136. |Serinus serinus Kulczyk L OS,LC
137. |Sitta europaea Kowalik L oS, LC
138. |Somateria mollissima Edredon Z oS
139. |Spatula querquedula Cyranka P 0S, 0SC, VU
140. |Spinus spinus Czyz P oS, LC
141. |Streptopelia decaocto Sierpowka L oS, LC
142. |Streptopelia turtur Turkawka L oS, VU
143, |Strix aluco Puszczyk L 0S,LC
144. |Sturnus vulgaris Szpak L oS, LC
145. |Sylvia atricapilla Kapturka L oS, LC
146. |Sylviaborin Gajowka L oS, LC
147. |Sylviacommunis Cierniéwka L oS, LC
148. |Sylviacurruca Piegza L oS, LC
149. |Sylvia nisoria Jarzebatka L oS, DPII
150. |Tachybaptus ruficollis Perkozek L oS, LC
151. |Tringa ochropus Samotnik L 0S, 0SC, LC
152. |Troglodytes troglodytes |Strzyzyk L oS, LC
153. |Turdus iliacus Drozdzik P 0S, EN
154. |Turdus merula Kos L oS, LC
155. |Turdus philomelos Spiewak L oS, LC
156. |Turdus pilaris Kwiczot L oS, LC
157. |Turdus viscivorus Paszkot L oS, LC
158. |Tyto alba Plomykéwka Dawniej L 0S, OSC, DD
159. |Upupa epops Dudek L 0S, 0SC ,LC
160. |Vanellus vanellus Czajka L, P 0S, OSC, EN

sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (DZ.U. z 2016, poz. 2183):

Oznaczenia w tabeli: Status ochronny, wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 16.12.2016 r. w

OS - gatunek objety ochrona $cista;

OSC - gatunek wymagajgcy ochrony czynnej;
OST - gatunek wymagajgcy ustalenia strefy ochrony miejsca rozrodu;
OC - gatunek objety ochrong czesciowa;

t. — gatunek towny — wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11.03.2005 r. w sprawie ustalenia
listy gatunkéw zwierzat townych (Dz. U. Nr 45, poz. 433) oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
31.07.2017 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie ustalenia listy gatunkow zwierzat townych (Dz. U. 2017,
poz. 1484);

DPI — Dyrektywa Ptasia, zatgcznik | (Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa) — gatunki silnie zagrozone, wymagajgce szczegdlnej ochrony,
w tym gtdwnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk i miejsc wystepowania;
DPIl — Dyrektywa Ptasia, zatgcznik I, czes¢ A (Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE
z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa) — gatunki, na ktére mozna polowa¢ w morskim i lagdowym
obszarze geograficznym, do ktérego niniejsza dyrektywa ma zastosowanie (na terenie Polski);
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CLPP, Czerwonej lista ptakow Polski (Wilk i in. 2020): RE - gatunki wymarte regionalnie, CR - gatunki
krytycznie zagrozone, NE - gatunki zagrozone, VU - gatunki narazone, NT - gatunki bliskie zagrozenia, LC - gatunki
najnizszej troski, DD - gatunki, o ktdrych nie ma wystarczajgcych informacji, aby dokona¢ bezposredniej lub
posredniej oceny ryzyka wyginiecia na podstawie ich rozmieszczenia i/lub statusu populacii.

13.4.3. Charakterystyka awifauny

Dotychczas na obszarze parku odnotowano 160 gatunkéw ptakéw, w tym 119 uznano
jako legowe lub prawdopodobnie legowe. W czasie przeprowadzonych na potrzeby planu w
2022 r. obserwacji odnotowano 95 gatunkéw ptakow, ktére uznano za legowe lub
prawdopodobnie legowe. Sg to gatunki, ktére odnotowano na obszarze Parku takze w latach
wczesniejszych. Jest to zapewne liczba niepetna, gdyz zastosowane metodyka nie pozwalata
na wykrycie kilku gatunkow, np. sow czy ptakéw $piewajacych, ktére uznawane sg za rzadkie
czy trudno wykrywalne. Zebrane dane oraz dotychczasowe publikowane wyniki obserwaciji
terenowych pozwalajg uznaé¢ obszar omawianego Parku za interesujgcy pod wzgledem
ornitologicznym. Stwierdzona liczba gatunkéw ptakéw legowych jest relatywnie wysoka,
zwlaszcza uwzgledniajgc matg powierzchnie tego obszaru. W zwigzku z niewielkg
powierzchnig Parku oraz dos¢ ograniczong powierzchnig siedlisk odpowiadajacych wielu
gatunkom ptakéw obszar Parku nie stanowi ostoi ptakéw o randze krajowej. Tym nie mniegj
wsrod gatunkéw powszechnie spotykanych i szeroko rozpowszechnionych w regionie i kraju,
w Parku gniazdujg takze ptaki srednio liczne czy nieliczne, ktérych wystepowanie ograniczone
jest do ograniczonych, specyficznych siedlisk, np. zimorodek, samotnik, zuraw, lerka, zniczek,
siniak czy muchotéwka mata. Czes¢ z nich, cho¢ nie zagrozone w Polsce, zostato uznane za
zagrozone w skali Europy i znajdujg sie w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej Rady Europy. Na
uwage zastuguje takze fakt, ze Park jest miejscem gniazdowania bociana czarnego oraz
puchacza (informacja od pracownikéw ZPKWL). Puchacz obserwowany jest przez stuzbe
parku od 2018 roku, od 2019 roku obecna jest para ptakéw. Ptaki regularnie obserwowane sg
w rejonie kopalni wegla brunatnego w Sieniawie. W lutym 2021 roku, przy Jeziornej Strudze,
na potoc od jeziora Buszno obserwowano drugg pare ptakéw. Pare ptakéw obserwowano

przez catg wiosne. W 2022 roku w tym rejonie nie odnotowano ptakow.

Obszar Parku nie jest ostojg ptakdéw o randze regionalnej. Wyjgtkiem moze tu byé
muchotéwka mata oraz siniak, ktére wystepujg tu dos¢ licznie czy wyrdzniajg sie na tle regionu.
Jest to efekt koncentracji w Parku drzewostandw z duzym udziatem buka. W ogdle liczng grupa
ptakéw Parku sg gatunki lesne, co wynika z duzego pokrycia lasami jego obszaru. To wtasnie
lasy majg gtéwny wplyw na wyglad awifauny Parku, a dziatania prowadzone w ramach
gospodarki lesnej ksztattujg bezposrednio jej sklad jakosciowy i ilosciowy w Parku. W lasach
Parku wystepuje bogate zgrupowanie ptakow lesnych, a oprécz wspomnianych powyzej

muchotéwki matej i siniaka, wspomnie¢ nalezy takze o licznym dzieciole czarnym, zniczku,
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dzieciole zielonosiwym oraz dzieciole $rednim. Cenng grupg ptakdéw w Parku sg szeroko
pojete gatunki wodno-blotne. Cho¢ jest ona stabiej reprezentowana pod wzgledem
jakosciowym i ilosciowym ze wzgledu na fakt, ze jeziora w Parku posiadajg niewielki pas
zréznicowanych szuwaréw i w Parku brak jest rozleglych mokradet. Gatunkiem zastugujgcym
na wymienienie jest gagot, ktéry gniazduje w liczbie przynajmniej kilku par. Ptaki krajobrazu
rolniczego oraz sg znacznie stabiej i mniej znaczgco reprezentowane, cho¢ warto wspomnieé¢
0 gniazdowaniu jarzebatki czy gasiorka. Dla ptakow przelotnych i zimujgcych obszar Parku nie

stanowi ponad regionalnej czy regionalnej ostoi.

13.4.4. Zagrozenia dla awifauny Parku:

e Gospodarka lesna powodujgca zmniejszenie powierzchni starodrzewi oraz liczby
drzew dziuplastych przyczyniajacy sie do zaniku siedlisk wielu gatunkow, gtoéwnie
dziuplakéw. Obszar wystepowania zagrozenia: obszary lesne Parku. Mozliwe
przeciwdziatanie: Prowadzenie gospodarki lesnej uwzgledniajgcej wymaganie
siedliskowe ptakdéw, zwtaszcza pozostawienie czesci drzew dziuplastych i grup drzew
na zrebach, w miare mozliwosci niestosowanie zrebow zupetnych na duzych
powierzchniach na korzys¢ rebni ziozonych, a takze oraz wytgczenia wybranych

wydzielen lesnych z gospodarki lesnej w kluczowych dla ptakéw drzewostanach.

e Spadek poziomu wod gruntowych powodujgcych wysychanie srédlesnych mokradet i
rozlewisk. Obszar wystepowania zagrozenia: obszary wilgotne w Parku. Mozliwe
przeciwdziatanie: Nieprowadzenie nowych melioracji, nie regulowac i nie pogtebiac
ciekow, wprowadzanie dziatan z zakresu matej retencji. W zwigzku ze zmianami
klimatycznymi zjawiska nie uda sie catkowicie wyeliminowa¢. Spowoduje to
najprawdopodobniej spadek liczebnosci wielu gatunkéw wodno-btotnych, zwtaszcza

zwigzanych z srodlesnymi zagtebieniami terenu, np. zurawia, wodnika oraz samotnika.

o Wozrost pres;ji turystycznej i rekreacyjnej zwigzanej ze zwigkszong penetracjg lasow i
brzegéw jezior Parku oraz uzytkowaniem rekreacyjnym jezior poprzez jednostki
ptywajgce (rowery wodne, kajaki) skutkujgcg ptoszeniem ptakédw. Ruch quadéw i
motoréw crossowych po lasach. Obszar wystepowania zagrozenia: caty obszar Parku,
jeziora Parku gtébwnie w rejonie tagowa. Mozliwe przeciwdziatanie: kanalizacja ruchu
turystycznego oraz tworzenie atrakcji turystycznych w miejscach oddalonych o
najcenniejszych legowisk ptakéw, kontrole strazy lesnej i policji miejsc obszaru Parku

oraz edukacja spoteczenstwa.
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Przeksztatcanie linii brzegowej poprzez rozbudowe Iub budowe infrastruktury
rekreacyjno — wypoczynkowej (plaze, pomosty, przystanie do todzi, stanowiska
wedkarskie). Obszar wystepowania zagrozenia: jeziora w Parku, zwlaszcza w rejonie
tagowa. Mozliwe przeciwdziatanie: Niewydawanie zgéd na budowe pomostéw i plaz
w miejscach wystepowania szuwaréw oraz wzdluz brzegéw poza terenem

zainwestowanym, likwidacja infrastruktury nielegalnej oraz edukacja spoteczenstwa.

Wzrost powierzchni terendéw zabudowy letniskowej i jednorodzinnej wraz z
infrastrukturg na gruntach nielesnych w Parku oraz otuliny, powodujgcy degradacje
siedlisk legowych i zerowisk. Obszar wystepowania zagrozenia: obszary nielesne na
obrzezach i wewnatrz Parku, gtéwnie w rejonie Lagowa. Mozliwe przeciwdziatanie:
Ograniczenie zabudowy w Parku do obszaréw wyznaczonych w aktualnych
dokumentach planistycznych gmin, niewyznaczanie nowej zabudowy w sgsiedztwie

jezior i kompleksow lesnych.

Wzrost populacji drapieznikéw czworonoznych gatunkéw obcych geograficznie (jenot,
norka amerykanska, szop pracz), ktére powodujg duze straty w legach ptakéw
gatunkéw wodno-btotnych. Obszar wystepowania zagrozenia: obszar catego Parku,
gtdbwnie jednak tereny wzdtluz ciekdw wodnych i brzegi jezior. Mozliwe
przeciwdziatanie: eliminacja ciggta tych drapieznikow poprzez odstrzat i putapki
zywotowne oraz nielokalizowanie ferm w rejonie Parku. Brak doktadnych danych dla
obszaru Parku, jednak ze wzgledu na fakt, ze zjawisko powszechnie jest obserwowane
w regionie i kraju, najprawdopodobniej wystepuje takze na omawianym terenie.
Wskazywac na wysokg presje tych drapieznikow moze tez bardzo niska liczebnosé

ptakéw wodnych.

Antagonizm ze zwierzetami domowymi - presja drapieznica wychodzgcych
i bezdomnych kotéw domowych. Obszar wystepowania: Caty obszar Parku, zwtaszcza
lasy w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej i rekreacyjnej. Mozliwe przeciwdziatanie:
Edukacja mieszkancow i wczasowiczOw (promowanie trzymania kotéw
niewychodzgcych), odiébw wszystkich bezdomnych kotéw, przekazywanie ich do
schronisk i adopcji, ewentualne programy kastracji i sterylizacji. Brak doktadnych
danych dla obszaru Parku, jednak ze wzgledu na fakt, ze zjawisko jest dobrze
udokumentowane literaturze naukowej, najprawdopodobniej wystepuje takze na

omawianym terenie.

Niszczenie zadrzewien i zakrzaczen srédpolnych oraz miedz z roslinno$cig zielna.

Obszar wystepowania: krajobraz rolniczy i otwarty Parku. Mozliwe przeciwdziatanie:
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Edukacja mieszkancow, ograniczanie wydawania pozwoleh na wycinki, tworzenie

nowych nasadzen.

e Fragmentacja obszaru Parku, w tym komplekséw lesnych, w zwigzku z lokalizacjg
nowej infrastruktury technicznej, np. drég, powodujgcych niszczenie, fragmentacje
siedlisk oraz zmniejszenie ich atrakcyjnosci dla gatunkéw o wiekszym stopniu
ptochliwosci. Obszar wystepowania zagrozenia: caty obszar Parku oraz otulina.
Mozliwe przeciwdziatanie: Utrzymanie mozliwie jednolitej struktury komplekséw
lesnych poprzez nielokalizowanie nowej infrastruktury drogowej, technicznej czy
zabudowy na obszarach lesnych i nielesnych Parku oraz jego sgsiedztwie, zwlaszcza
zwigzanej z trwatg wycinkg lasu i odlesieniem gruntu. W chwili obecnej zagrozenie
potencjalne, w dokumentach planistycznych gminy nie zaplanowane inwestycji tego

rodzaju.

13.4.5. Kierunki ochrony awifauny

Zebrane informacje publikowane oraz dane odnotowane w terenie na potrzeby
niniejszych praz pozwalajg wyznaczyC¢ kierunki ochrony ptakéw na obszarze tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego. Bardzo waznym czynnikiem oddziatujgcym na
jakosciowe i ilosciowe stany ptakéw Parku jest prowadzona gospodarka lesna, co wynika z
duzego udziatu powierzchni laséw w pokryciu terendw. Mozemy przyjac, ze obecna sytuacja
awifauny lesnej jest w Parku dobra i uksztattowana zostata poniekad przez wymogi
prowadzonej gospodarki lesnej i ochrony przyrody. Wydaje sie, ze w chwili obecnej
najbogatsze oraz ztozone z najcenniejszych gatunkéw zgrupowania ptakow lesnych sg na
obszarze Parku dobrze chronione poprzez utworzenie kilku rezerwatow lesnych. Jednak w
celu zabezpieczenia obecnego zadowalajgcego stanu awifauny, w tym stanowisk
najcenniejszych gatunkéw oraz miejsc grupujgcych najwiecej gatunkow, nalezy w przysztosci
uwzgledni¢ potrzeby ochrony ptakéw przy prowadzeniu w przysztosci gospodarki lesne;j.
Dotyczy to gtéwnie zapewnienia mozliwosci gniazdowania dziuplakow. Mozna tu zaliczy¢ takie
dziatania jak pozostawienie drzew dziuplastych na zrebach czy wylgczenia pewnych
fragmentéw z gospodarki. Warto takze prowadzi¢ dziatania ogdlnie poprawiajgce ekosystemy
lesne, np. stosowanie rebni ziozonych czy wprowadzanie drzewostandw zgodnych z
siedliskiem. Pozwoli to w przysztosci na wigksze zréznicowanie awifauny Parku. Dziatania

takie juz obserwuje sie na terenie omawianego obszaru.

Istotnym kierunkiem dziatan powinno by¢ zachowanie oraz poprawa stanu siedlisk

podmoktych grupujacych wiele cennych gatunkow ptakéw. Obnizanie sie poziomu wody na
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skutek zmian klimatycznych oraz prac melioracyjnych wptywa bardzo negatywnie na i tak juz
stosunkowo skromny zespét gatunkédw wodnych i wodno-btotnych Parku. Prowadzenie dziatan
z zakresu matej retencji oraz zaniechanie prac melioracyjnych na ciekach jest konieczne, choé
moze okaza¢ sie w przysztosci niewystarczajgce dla zachowania wielu stanowisk takich
gatunkéw jak samotnik czy zuraw. Nalezy maksymalnie ograniczy¢ odptywy wody z
srodlesnych mokradet i ciekow. Wystepujgce na obszarze Parku zbiorniki wodne sg mato
atrakcyjne dla wiekszosci ptakéw ze wzgledu na brak rozbudowanych szuwaréw. Jednak w
celu ochrony gniazdujgcych ptakoéw, zwtaszcza gggotdw oraz perkozéw dwuczubych nie
nalezy wprowadza¢ jednostek z napedem silnikowych na jeziora Parku. Nalezy mie¢ takze na
uwadze zachowanie istniejgcych szuwardéw przy wydawaniu pozwolen na budowe pomostow,

ktérych lokalizacje nalezy ograniczy¢ tylko do obszaréw juz zainwestowanych.

W zwigzku z silnym rozwojem tagowa jako miejscowosci letniskowej obserwuje sie
duzg presje turystyczng na jeziora i lasy Parku. Widaé to poprzez intensywny ruch pieszy,
rowerowy, ruch roznych jednostek plywajgcych po jeziorach czy quadéw i motorow
crossowych w lasach. Powoduje to ptoszenie ptakow oraz moze takze przyczyni¢ sie do ich
zabijania czy niszczenia gniazd. Szczegodlnie negatywny wptyw ma to na duze ptaki drapiezne,
bociana czarnego czy puchacza. Ustalanie stref ochronnych jest pomocne przy ochronie tych
gatunkéw, jednak w obliczu narastajgcej penetracji lasoéw nalezy restrykcyjnie je egzekwowaé
w stosunku do oséb wchodzgcych pomimo zakazu. W celu ograniczenia penetracji obszaréow
lesnych przez ludzi nalezy stwarzaé atrakcje turystyczne w rejonie juz zagospodarowanym i

nie wytycza¢ nowych szlakow w miejscach najcenniejszych dla ptakéw.

13.4.6. Zestawienie najwazniejszych dzialan i prac w ramach
ochrony ptakéw na obszarze tagowsko-Sulecinskiego Parku

Krajobrazowego:

- utrzymanie ochrony rezerwatowej lasow bukowych w rezerwatach ,Buczyna
tagowska”, ,Nad Jeziorem Trzesniowskim”, a takze ,Pawski tug”, zgodnie z zasadami

przedstawionymi w planach ochrony rezerwatéw,

e - pozostawienie drzew dziuplastych przy wykonywaniu prac lesnych, zwlaszcza na

zrebach,
e - wprowadzanie rebni ztozonych kosztem zupetnych,

e - promowanie odnowieh naturalnych oraz wprowadzanie sktadu drzewostanu

zgodnego ze siedliskiem,
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- spowolnienie odptywu wéd z obszaru Parku poprzez wprowadzanie inwestycji z

zakresu matej retencji,

e - nieprowadzenie prac melioracyjnych oraz pogtebiania na ciekach (z wyjgtkiem

niezebnych),

e - montaz skrzynek legowych dla gggotéw w sasiedztwie jezior i stawdw rybnych (tylko

z zabezpieczeniem przeciw drapieznikom, rozmiar wiekszy niz typ D),
e - niewykaszanie szuwardw na zbiornikach wodnych (z wyjgtkiem prac niezbednych),
o - redukcja liczebnosci norki amerykanskiej, jenota i szopa pracza,

e - wyznaczanie stref ochronnych wokdét miejsc gniazdowania gatunkoéw objetych

ochrona strefowa.

13.5. Chiropterofauna
13.5.1. Metodyka prac

Analiza dostepnych danych i koncepcja badan

Pierwszym etapem prac nad planem ochrony parku krajobrazowego, byta analiza
dostepnych zrodet to jest literatury chiropterologicznej, atlasow i dokumentoéw planistycznych.
Obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie byt dotychczas kompleksowo
badany. Z danych opublikowanych w ,Atlasie Ssakéw” Polskiej Akademii Nauk wynika, ze na

obszarze £ SPK dominujg karliki, a pozostate gatunki sg znacznie mniej liczne.

Kolejnym etapem byta analiza topografii terenu. W ramach prac studyjnych wyznaczono
sieC potencjalnych szlakéw przelotu nietoperzy. Liczne wystepujace w regionie gatunki
przemieszczajg sie przewaznie wzdtuz liniowych elementow krajobrazu takich jak aleje,
ekotony, brzegi rzek. Struktury te zaznaczono na mapach i uznano za potencjalne trasy

przelotu.

Wyznaczono takze potencjalne miejsca masowego zerowania nietoperzy. Wiekszos¢
wystepujgcych w regionie gatunkow koncentruje swojg aktywnosc¢ towieckg w okolicy
ekosystemow wodnych. Wyjatek stanowig gatunki typowo lesne i wyspecjalizowane, ktérych

mozna spodziewa¢ sie w odpowiednio starych ekosystemach lesnych.

W toku prac studyjnych wyznaczono obszary zabudowy wiejskiej, ktére ze wzgledu na
obecnosc¢ starych budynkéw i nieuzytkowanych strychéw mogg stanowié miejsca rozrodu lub

dzienne siedlisko nietoperzy.
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Legenda

= — Potencjalne trasy przelotu
53 Potencjalne zerowiska
[ Potencjalne siedliska antropogeniczne
[ Granice Parku Krajobrazowego

Rycina 31. Obszary uznane za potencjalnie cenne.
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Sposoéb badania poszczegodlnych aspektéw aktywnosci
Badania objety cztery aspekty aktywnosci nietoperzy:

e hibernacje
o rozréd

e zerowanie
o przeloty.

Ponizej opisano sposéb ich badania.

1. Rozrod

Poszukiwanie miejsc rozrodu byto prowadzone od maja do potowy lipca. W tym okresie
w godzinach wieczornych i o poranku prowadzono obserwacje w miejscowosciach oraz w
starych drzewostanach na terenie Parku Krajobrazowego. Obserwatorzy poszukiwali
nietoperzy wylatujgcy z obiektow i dziupli. W ciggu dnia zostaty przeprowadzone kontrole
polegajgce na poszukiwaniu odchoddéw i innych sladéw obecnosci nietoperzy w miejscach, w
ktorych zwykly one zaktada¢ kolonie. Skontrolowane zostaty stare budynki, obiekty
inzynierskie i dziuple. Podczas prac zostaty wykorzystane: kamera termowizyjna, wziernik
cyfrowy i detektory ultrasoniczne typu divider. Badaniami objeto reprezentatywng probe

typowych dla nietoperzy miejsc rozrodu.
2. Zerowanie

W nocy obserwatorzy skontrolowali typowe zerowiska nietoperzy takie jak: okolice
zbiornikdbw wodnych, skraje lasoéw, tereny podmokfe i oswietlone parki. Celem obserwacji byto
okreslenie skfadu gatunkowego i szacunkowej liczby nietoperzy wykorzystujgcych
poszczegdlne zerowiska. Podczas pracy zostata wykorzystana kamera termowizyjna, latarki,
noktowizor, detektory ultrasoniczne typu divider i detektor full-spectrum rejestrujgcy sygnaty
echolokacyjne w formacie ‘real’ w wysokiej czestotliwosci prébkowania. Detektor ten nie
stosuje kompresji. Rejestruje natomiast dzwieki w doskonatej jakosci. Utatwia to oznaczenie
gatunkow nockéw o bardzo zblizonych sygnatach echolokacyjnych. Dzieki kierunkowosci
mikrofonu utatwia dokftadng lokalizacje miejsca Zerowania. Badaniami zostata objeta

reprezentatywna préba typowych dla nietoperzy zerowisk.
3. Przeloty

W nocy zostaty przeprowadzone obserwacje na transektach pieszych i samochodowych
zlokalizowanych wzdtuz liniowych elementdw krajobrazu, takich jak: drogi, aleje i rzeki. Celem
badan bylo okreslenie intensywnosci wykorzystania podczas przelotow nietoperzy

poszczegoélnych liniowych elementdéw krajobrazu. Badaniami zostata objeta reprezentatywna
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préba liniowych elementéw krajobrazu na terenie Parku Krajobrazowego. Podczas prac

wykorzystany zostat taki sam sprzet jak podczas kontroli zerowisk.
4. Hibernacja

W czasie kontroli poszukiwano potencjalnych i rzeczywistych miejsc hibernaciji takich jak

piwniczki ziemne, fortyfikacje, stare budynki i obiekty inzynierskie.

Sposob prowadzenia nagran

Na obszarze Parku Krajobrazowego wyznaczono punkty nastuchowe, ktére zostaty
rownomiernie rozmieszczone na catym obszarze badan w okolicy potencjalnie cennych
miejsc. Minimalny czas nagrania na punkcie wynosit 5 minut. W cennych lasach (lisciasty
starodrzew) nagrania trwaty do 2h. Nastuchy prowadzono przy warunkach atmosferycznych

umozliwiajgcych aktywnos¢ nietoperzy (bezwietrznie lub staby wiat, brak opadow).

Rejestracje prowadzono za pomocg detektora typu divider LunaBat DFD-1 i rejestratora
ZOOM H1 (czestotliwos¢ probkowania 96kHz) lub detektora typu real LunaBat DFR-1 PRO
(czestotliwos¢ probkowania 256kHz). Nagrania analizowano za pomocg programu

CoolEditPro2. Niestosowano automatycznych systeméw analizy.

Sposéb prezentacji wynikow

Wszystkie obserwacje zostaty zaprezentowane w bazie gis. Wyznaczono szlaki przelotu,
istotne zerowiska, dzienne schronienia oraz obszary cenne dla nietoperzy. Wszystkie struktury
zaprezentowano na mapie. Opisano skfad gatunkowy oraz wszystkie aspekty aktywnosci
nietoperzy. Sformutowano zalecenia dotyczgce ochrony jak i zagrozenia dla lokalnych

populacji.

W odniesieniu do siedlisk gatunkow wypetniono karty obserwac;ji siedliska i gatunku.

Spis wykorzystanego sprzetu

Podczas badan wykorzystano nastepujgcy sprzet:
e Kamera termowizyjna — 1
o Latarki—4
e Noktowizor -1

o Detektory ultrasoniczne typu divider — 4
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o Detektor full-spectrum — 1

e Aparaty fotograficzne 2

e Waziernik cyfrowy — 1

e DronDJIMINI2 -1

e Samochdd (1) i rower (1) zzamontowanym zestawem do nagrywania nietoperzy.

Termin badan

Badania prowadzono od lutego do lipca wigcznie w nizej wymienionych terminach.

Podczas kazdej kontroli obserwacje prowadzit od 1 do 2 obserwatoréw.

Tabela 50 Terminy prowadzenia obserwaciji.

Data Opis obserwacji
24.02.2022 Screening i poszukiwanie miejsc hibernacji. Dzienne kontrole obiektéw i budynkéw.
07.03.2022 Screening i poszukiwanie miejsc hibernacji. Dzienne kontrole obiektéw i budynkdw.
08.05.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych i w punktach nastuchowych,

poszukiwanie zerowisk i tras migracji. Dzienne kontrole obiektéw i budynkow.

09.05.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych i w punktach nastuchowych,
poszukiwanie zerowisk i tras migrac;ji.

15.06.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migraciji i dziennych siedlisk.

16.06.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych, poszukiwanie Zzerowisk i tras
migracii.
13.07.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach

nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne kontrole
obiektow i budynkow.

14.07.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk.

18.07.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne kontrole
obiektéw i budynkéw.

19.07.2022 Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk.

13.5.2. Wyniki

Sktad gatunkowy

Podczas badan stwierdzono co najmniej 14 gatunkéw nietoperzy. Swiadczy to o duze;
bior6znorodnosci fauny Parku Krajobrazowego i réznorodnosci siedlisk oraz zerowisk. Mimo
dominacji karlikow, w ekosystemach lesnych i zbiornikach zaobserwowano réwniez rzadkie na
nizinach nietoperze. Wszystkie stwierdzenia opisano w ponizszej tabeli i zaprezentowano na

zatgcznikach graficznych.
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Tabela 51 Lista stwierdzonych gatunkéw zestawienie zbiorcze i opis.

LP

Gatunek

Szacunkowa
liczba
osobnikéw

Liczba
obserwaciji

Opis

Borowiaczek
(borowiec lesny)

15

15

Rzadki w tej czesci Polski gatunek wymieniony w
Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat.

Borowiec wielki

171

68

Najwiekszy obserwowany nietoperz
charakterystyczny dla otwartych przestrzeni. Na
obszarze badan potwierdzono kolonie w
drzewach.

Gacek brunatny / sp

Gatunek stwierdzony na podstawie sygnatow
echolokacyjnych. Na podstawie samej echolokacji
nie jest mozliwe odréznienie gacka brunatnego od
gacka szarego. Oba blizniacze gatunki wydajg
takie same dzwieki echolokacyjne. Uznajac, ze
stwierdzone osobniki to gacki brunatne, brano pod
uwage zasieg wystepowania obu gatunkow i ich
powszechnos¢ w regionie.

Karlik drobny

383

159

Naijliczniejszy na obszarze badan nietoperz.
Sposob zachowania i biologia tego gatunku sg
zblizone do karlika malutkiego. Przewaznie byty
obserwowane razem. Karlik drobny w nieco
wiekszym stopniu preferowat ekosystemy wodne.
Obserwowano go na catym obszarze Parku
Krajobrazowego. Najliczniejszy byt w okolicy
tagowa i Diugoszynka. W obu miejscowosciach
stwierdzono kolonie rozrodcze karlikéw malutkich.

Karlik malutki

189

110

Liczny w regionie nietoperz. Stwierdzono bardzo
liczne zerowiska i trasy przelotu. Stwierdzono
takze nieliczne kolonie. Najliczniej byt
obserwowany w okolicy zbiornikéw wodnych i w
tagowie. Obserwowano go takze w buczynach w
pétnocnej czesci obszaru badan.

Karlik sp.

20

16

Nieoznaczone do gatunku karliki (malutkie lub
drobne).

Karlik wigkszy

Najmniej liczny sposrdd obserwowanych karlikbw.
Nieliczny na obszarze badan.

Mopek

59

24

Rzadki gatunek wymieniony w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat w 11 i IV Zat. Dyr. Siedliskowe;j.
Jest to jedyny sposrod rzadkich gatunkéow w
odniesieniu do ktorego okreslono przyblizong
lokalizacje siedliska - miejsca rozrodu.
Stwierdzony w 24 miejscach, gtéwnie w pétnocne;j
czesci LSPK w lasach bukowych. Duza
powierzchnia starych laséw bukowych, bliskosé
miejsc hibernacji i bogata baza pokarmowa czynig
obszar PK atrakcyjnym dla tego gatunku.

Mroczek pozny

27

23

Oportunista pokarmowy i stosunkowo pospolity
gatunek. Stwierdzony w 23 lokalizacjach.

10

NEV

8 sygnatéw echolokacyjnych oznaczono jako
Mroczki/ Borowce.

11

Nocek Bechsteina

Bardzo rzadki gatunek wymieniony w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat w Il i IV Zat. Dyr.
Siedliskowej. Jest to typowo lesny gatunek
zwigzany ze starymi lasami. Nie tworzy duzych
kolonii. Jego obecnos$¢ to duzy walor PK.

12

Nocek
Brandta/wasatek

19

19

Jeden z rzadziej obserwowanych nockow.
Obserwowany wytgcznie podczas przelotow.

13

Nocek duzy

Rzadki w skali kraju gatunek wymieniony w
Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat w Il i IV Zat.
Dyr. Siedliskowej. W tej czesci wojewoddztwa
lubuskiego (ze wzgledu na blisko$¢ miejsc
hibernaciji) nieco liczniejszy.

Jest to gatunek wyspecjalizowany w polowaniu na
biegaczowate.
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LP Gatunek

Szacunkowa

liczba

osobnikéw

Liczba
obserwaciji

Opis

14 | Nocek tydkowtosy

Duzy wyspecjalizowany towiecko nietoperz,
polujacy nad duzymi jeziorami. Rzadki gatunek
wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzgt w Il i IV Zat. Dyr. Siedliskowej. W PK
obserwowano go podczas przelotéw i zerowania.

15 | Nocek Natterera

16

16

Gatunek nocka w wyspecjalizowany w polowaniu
w $rodkowym pietrze lasu. Obserwowano go w 16
lokalizacjach.

16 | Nocek rudy

65

36

Najpospolitszy sposrod nockéw. Obserwowany byt
gtéwnie podczas zerowania nad zbiornikami. Ze
wzgledu na liczne jeziora Park Krajobrazowi
stanowi dla niego doskonate siedlisko.

17 | Nocek sp

61

32

Okreslenie przynaleznosci gatunkowej 61
osobnikéw nockdéw nie byto mozliwe.

Suma koncowa

1060

553

Tabela 52 Lista stwierdzonych gatunkow — szczegoty

. przelot zerowanie kolonia
Gatunki
L. Os L. Obs L. Os L. Obs L. Os L. Obs
Borowiaczek 15 15
Borowiec wielki 29 29 38 115 1 27
Gacek sp 8 8
Karlik drobny 128 128 27 133 122
Karlik malutki 93 93 15 46 2 50
Karlik sp 14 14 2 6
Karlik wigkszy 5 5
Mopek 17 17 2 37
Mroczek pozny 18 18
NEV
Nocek Bechsteina
Nocek Brandta/wasatek 19 19
Nocek duzy
Nocek tydkowtosy 4 4
Nocek Natterera 16 16
Nocek rudy 14 14 22 51
Nocek sp 31 31 1 30
Suma koncowa 425 425 118 369 10 266

L. Os — Szacunkowa liczba osobnikéw L. Obs — Liczba obserwac;ji.
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Legenda

Obserwacje nietoperzy
Borowiaczek

Borowiec wielki

NEV

Gacek sp

Karlik drobny

Karlik malutki

Karlik wiekszy

Mopek

Mroczek pdzny

Nocek Bechsteina
Nocek Brandta/wasatek
Nocek duzy

Nocek tydkowtosy
Nocek Natterera

Nocek rudy

Nocek sp

Karlik sp

[ Granice Parku Krajobrazowego

b3 3 3 3 433 AAAARRAA

Rycina 32. Obserwacje nietoperzy




Szlaki przelotu

Badania potwierdzity, ze wiekszosc¢ liniowych elementéw krajobrazu na terenie parku

jest wykorzystywane przez nietoperze jako trasy przelotu. Nie udato sie skontrolowac

wszystkich potencjalnych tras przelotow. Jednakze na podstawie analizy zbadanej préby

mozna stwierdziC, ze rzeczywista liczba istotnych dla nietoperzy tras przelotéw jest znacznie

wieksza niz wynikatoby to z analizy topografii terenu. Szczegdlnie intensywne przeloty

obserwowano wzdiuz przebiegajgcych przez las drog. Nieco intensywniej wykorzystywane

byty aleje w pdtnocnej czesci obszaru badan.

Tabela 53 Obserwacje przelotéw nietoperzy.

lp | Nezwa poiska Nezwa lacifsk osobrikow | Poland 0862 | Poland o562
1 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250365.77 510535.21
2 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249297.74 511450.72
3 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 248840.44 512094.75
4 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249043.41 512151.97
5 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250638.81 510011.31
6 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249637.34 509646.25
7 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250062.56 509106.11
8 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250035.68 508948.57
9 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249691.34 508196.6
10 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250170.19 507883.65
11 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249705.51 507547.56
12 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 248639.19 506643.98
13 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249671.71 510978.12
14 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 249940.83 510932.08
15 Borowiaczek Nyctalus leisleri 1 250385.08 510502.88
16 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 249126.7 512125.35
17 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247938.57 510918.92
18 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248744.83 511736.98
19 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 249181.69 511955.37
20 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248722.33 502105.88
21 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248243.71 503517.09
22 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246705.17 504285.93
23 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 249277.51 505486.78
24 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248890.41 505727.48
25 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 250777.83 510252.28
26 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 250098.12 510731.62
27 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 249277.24 511529.2
28 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247142 .97 499672.98
29 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246626.8 499888
30 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246303.16 500195.93
31 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247733.7 501295.37
32 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247638.74 501474.47
33 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247499.78 501843.45
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34 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248363.74 502646.79
35 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 249030.17 502281.13
36 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 245007.52 499401.81
37 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 245300.12 499058.29
38 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 245088.2 499289.44
39 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246230.8 499002.38
40 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246708.42 499194.21
41 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 247082.21 499195.18
42 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246880.45 499529.4
43 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 246927.52 499922.5
44 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 244314.25 500214.99
45 Gacek sp Plecotus sp 1 249601.49 507481.95
46 Gacek sp Plecotus sp 1 247650.58 502823.73
a7 Gacek sp Plecotus sp 1 247359.32 502887.51
48 Gacek sp Plecotus sp 1 247150.37 503014.78
49 Gacek sp Plecotus sp 1 246789.98 503556.66
50 Gacek sp Plecotus sp 1 248540.26 508246.14
51 Gacek sp Plecotus sp 1 248855.32 508860.8
52 Gacek sp Plecotus sp 1 248610.24 506761.21
53 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245934.16 498854.05
54 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247167.68 499182.84
55 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246850.98 499232.62
56 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247074.16 500437.86
57 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247287.36 500926.24
58 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247472.91 501432.75
59 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244828.19 499953.72
60 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246901.66 499695.95
61 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246929.4 500039.76
62 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246542.8 499905.45
63 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247281.5 499632.88
64 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246292.07 499016.64
65 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245168.34 499188.6
66 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244779.32 499788.66
67 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249422.67 507142.99
68 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249417.91 506259.64
69 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249412.02 505880.57
70 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 251476.21 509978.36
71 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245169.56 500381.83
72 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244406.23 500823.55
73 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244381.06 501374.45
74 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245489.39 501109.29
75 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248119.83 507515.23
76 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247525.83 507315.9
77 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246958.24 506631.06
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78 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246896.1 506466.9
79 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246801.1 506186.14
80 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246644.34 504488.91
81 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246779.83 503642.47
82 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247983.63 503283.71
83 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248771.6 509763.65
84 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249379.96 508323.05
85 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249685.34 508216.03
86 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249101.28 508339.5
87 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249325.33 508216.53
88 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249823.54 507680.31
89 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248270.57 507663.67
90 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247952.98 507532.7
91 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248981.89 509154.12
92 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248458.69 509808.65
93 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249754.36 510930.87
94 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249347.13 511359.6
95 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248544.08 511650.34
96 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248820.42 511810.06
97 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250139.09 508784
98 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249008.97 509421.47
99 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249486.4 509664.7
100 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249559.52 509652.05
101 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250299.63 509522.94
102 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250289.93 509442.04
103 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250198.35 509311.78
104 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250032.91 509048.12
105 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249060.51 509511.38
106 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248843.62 509707.56
107 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250279.95 509674.46
108 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250388.08 509767.64
109 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250479.75 509856.08
110 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250178.41 509645.06
111 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250269.52 509590.26
112 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250061.76 509637.06
113 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 24992471 509645.71
114 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249857.31 509639.11
115 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250010.54 510947.36
116 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250042.29 510780.77
117 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250163.4 510701.03
118 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250452.4 510494.6
119 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250706.1 510296.66
120 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250866.14 510235.02
121 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250711.21 510089.04
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122 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250456.85 509834.39
123 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249177.37 512006.35
124 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249201.94 511831.23
125 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249266.37 511605.03
126 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249323.35 511408.19
127 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249456.55 511171.78
128 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249790.16 510920.68
129 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250219.31 511097.24
130 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250319.09 511125.61
131 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248169.63 511420.42
132 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248560.38 511652.29
133 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248822.53 511884.07
134 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248975.56 512123.65
135 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245361.99 500660.49
136 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245292.83 500524.98
137 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 245754 .47 501575.99
138 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246618.33 499186.29
139 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244602.54 499977.52
140 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250031.17 510781.89
141 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248364.01 510044.3
142 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249213.91 511846.78
143 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250591.02 511375.39
144 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 251491.76 509965.31
145 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247133.78 502924.61
146 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247200.58 502459.74
147 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247408.8 503138.68
148 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247608.68 503033.8
149 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247587.58 502851.49
150 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247613.66 502926.36
151 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247558.41 503027.59
152 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247537.28 501542.91
153 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247517.03 501704.78
154 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248475.83 502622.21
155 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248784.76 502358.55
156 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248812.18 505772.9
157 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248653.11 504580.76
158 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248109.59 503143.38
159 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249409.46 506791.79
160 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249443.79 506411.83
161 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248802.54 505847.04
162 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249925.88 507940.1
163 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250142.72 507850.44
164 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250535.22 507751.87
165 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250142.59 508606.61
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166 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249654.92 507493.79
167 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248961.12 508425.94
168 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249160.03 508347.19
169 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 249012.69 508384.83
170 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248300.67 508105.05
171 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248590.37 508292.65
172 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247104.57 507090.55
173 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 248061.2 507523.35
174 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244267.05 501978.02
175 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246399.05 505088.19
176 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244473.36 500353.75
177 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244355.43 501512.71
178 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 246469.86 502275.37
179 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 244792.42 502004.37
180 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 250719.97 510276.47
181 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245447.69 500953.48
182 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245542 .35 501225.06
183 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245656.18 501412.69
184 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245821.3 501683.11
185 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245843.47 501803.43
186 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246390.75 499073.96
187 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246979.21 499211.33
188 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244882.64 499611.05
189 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244894.97 500076.33
190 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245019.35 500207.32
191 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245076.14 500298.23
192 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246045.56 498897.29
193 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247219.12 502346.56
194 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244353.09 501208.73
195 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244443.02 500610.88
196 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244426.04 501060.84
197 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247184.49 502996.54
198 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247076.8 503057.34
199 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246976.19 503190.63
200 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247032.61 503340.97
201 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246958.79 502835.62
202 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247105.46 502634.63
203 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247461.72 503122.99
204 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247477.55 503177.86
205 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247356.88 503132.97
206 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247239.37 503076.2
207 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247197.72 503008.84
208 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247249.4 503165.29
209 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247618.07 502865
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210 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247594.9 502871.64
211 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247563.43 502896.28
212 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247513.34 502959.14
213 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 2474447 503012.07
214 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247614.59 501543.98
215 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247491.91 501640.73
216 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247518.32 501959.34
217 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247649.41 502419.96
218 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247624.7 502265.45
219 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247721.9 502687.59
220 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248207.38 503381.21
221 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248981.65 502268.11
222 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249214 502214.4
223 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247815.79 502324.34
224 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247644.57 501833.93
225 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247575.44 501664.93
226 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248998.16 505438.67
227 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249051.66 505171.46
228 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248205.77 503612.39
229 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248095.65 503428.79
230 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247948.56 503211.92
231 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249538.26 507344.12
232 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249362.67 507058.57
233 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249427.08 506149.92
234 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249378.79 505630.17
235 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249412.29 505760.7
236 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249997 508184.09
237 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 250343.45 507806.78
238 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 250036.12 508260.72
239 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249013.02 508292.8
240 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249285.72 508312.34
241 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249503.18 508301.25
242 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249625.09 508258.23
243 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 249731.67 508177.52
244 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247710.13 507350.6
245 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248241.87 507808.57
246 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248302.15 507773.7
247 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248348.18 508181.25
248 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248637.34 508260.14
249 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248812.83 508346.52
250 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246679.11 505996.13
251 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246863.62 506418.46
252 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247038.66 506852.95
253 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247276.7 507240.67
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254 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 247622.44 507341.71
255 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 248216.57 507543.83
256 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245662.17 501967.75
257 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246138.96 502062.09
258 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246826.59 502730.2
259 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246832.7 503306.03
260 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246779.31 503834.61
261 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246656.44 504415.27
262 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244415.07 500655.06
263 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244192.29 501993.63
264 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244245.46 502952.39
265 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244477.11 503533.26
266 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 243859.08 501980.8
267 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244104.23 501979.78
268 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245632.95 501889.69
269 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 245921.62 501837.09
270 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246052.66 501984.45
271 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 246235.51 502110.72
272 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244281.11 501828.19
273 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 244369.05 501257.33
274 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 247328.49 503130.68
275 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 248181.98 503322.45
276 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 248838.06 502365.1
277 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 250104.36 509633.01
278 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 250429.16 511218.33
279 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 248212.39 511503.63
280 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 246331.9 502190.5
281 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 244707.96 502003.45
282 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 244192.34 502851.25
283 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 245456.96 501003.93
284 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 244183.22 502777.77
285 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 244506.95 503658.02
286 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 249392.4 506566.96
287 | Karlik sp Pipistrellus sp 1 248980.42 509239.17
288 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 1 247757.91 502664.3
289 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 1 247271.38 503101.69
290 |Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 1 247895.61 502566.18
291 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 1 248973.68 509100.71
292 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 1 250411.02 509795.68
293 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248700.13 506114.07
294 | Mopek Barbastella barbastellus 1 250308 510570.3
295 | Mopek Barbastella barbastellus 1 249764.94 507627.14
296 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248726.37 508304.22
297 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248843.89 508734.12

251




lp | Nazwapoiska Nezwa taciika osobrikow | Poland 0862 | Polana o862
298 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248636.78 506495.45
299 | Mopek Barbastella barbastellus 1 245581.67 501296.69
300 | Mopek Barbastella barbastellus 1 246026.41 501967.34
301 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248980.36 508416.21
302 | Mopek Barbastella barbastellus 1 248747.01 508319.98
303 | Mopek Barbastella barbastellus 1 249544.05 508279.78
304 | Mopek Barbastella barbastellus 1 249816.96 508112.18
305 | Mopek Barbastella barbastellus 1 250017.95 508990.27
306 | Mopek Barbastella barbastellus 1 250302.23 509511.2
307 | Mopek Barbastella barbastellus 1 250235.01 509345.48
308 | Mopek Barbastella barbastellus 1 250544.12 509922.45
309 | Mopek Barbastella barbastellus 1 249208.39 508326.7
310 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 244504.19 500058.15
311 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 244814.22 499693.86
312 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 244236.11 502546.26
313 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 245019.34 502018.73
314 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 246611.01 504555.23
315 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 246823.38 506275.97
316 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 247691.01 501353.28
317 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 248019.27 503344.12
318 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 250658.38 510343.07
319 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 250903.56 510219.15
320 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 251758.84 509838.6
321 | Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 1 249424.74 511244.69
322 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 244974.85 500164.51
323 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 244769.44 499918.17
324 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 247818.94 502970.41
325 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 247932.44 502645.68
326 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 245666.56 501445.8
327 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 246962.73 500144.24
328 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 247854.49 502603.35
329 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 248760.39 502434.21
330 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 247511.76 501772.91
331 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 247642.72 502321.08
332 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 246998.01 502846.19
333 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 249367.44 506911.75
334 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 251267.28 510109.18
335 |NEV Nyctalus/ Eptesicus/ Vespertilio 1 248294.27 503568.94
336 | Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii 1 250138.47 508551.64
337 | Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii 1 249590.55 508275.63
33g | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 245606.02 501356.39

Brandta/wgsatek
339 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 246102.17 502020.46
Brandta/wgsatek
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Liczba

Wspéirzedne X

Wspoéirzedne Y

Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska osobnikow | Poland CS92 | Poland CS92
340 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 246528.01 502300.04
Brandta/wgsatek ) '
341 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 246761.08 502683.45
Brandta/wgsatek ) '
34 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 245568.61 501905.6
Brandta/wgsatek ) '
343 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 247311.6 501043.8
Brandta/wgsatek ) '
344 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 249478.75 507266.24
Brandta/wgsatek ) '
345 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 250475.43 509875.37
Brandta/wgsatek ’ '
346 | Nocek Myotis mystacinus/brandi 1 2505815 510412.7
Brandta/wgsatek ’ '
347 | Nocek Myotis mystacinus/brandi 1 250311.56 511088.53
Brandta/wgsatek ’ '
3ag | Nocek Myotis mystacinus/brandii 1 24973759 510879.32
Brandta/wgsatek ’ '
349 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 248807.33 512030.33
Brandta/wgsatek ’ '
350 | Nocek Myotis mystacinus/brandi 1 247943.86 510857 .51
Brandta/wgsatek ’ '
351 | Nocek Myotis mystacinus/brandii 1 248690.46 506316.72
Brandta/wasatek ’ ‘
352 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 245349.29 500618.44
Brandta/wasatek ’ '
353 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 248990.92 509302.26
Brandta/wasatek ’ '
354 | Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 249879.05 509634.59
Brandta/wasatek ’ '
355 Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 249797.76 509654.22
Brandta/wasatek ’ '
356 Nocek Myotis mystacinus/brandtii 1 250192.87 509297.2
Brandta/wasatek ’ '
357 | Nocek duzy Myotis myotis 1 249902.96 507741.08
358 | Nocek duzy Myotis myotis 1 249015.58 508355.06
359 | Nocek duzy Myotis myotis 1 250082.41 508866.98
360 | Nocek duzy Myotis myotis 1 247000.82 506811.7
361 | Nocek duzy Myotis myotis 1 248531.98 506882.18
362 | Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 249757.67 508154.19
363 | Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 248333.98 508155.79
364 | Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 250086.32 508350.76
365 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 248849.81 508610.83
366 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 249244.43 508305.12
367 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 249620.43 508207.6
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Lp | Nazwapoiska Nazwa tacifska oscbnikéw | Poland 0862 | Poland 0502
368 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 250139.91 508451.7
369 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 250578.46 509949.43
370 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 250773.02 510145.93
371 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 249229.3 509601.28
372 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 245736.22 501548.77
373 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 245311.82 501970.42
374 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 244833.79 502012.78
375 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 244248.41 502280.75
376 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 244348.84 501667.72
377 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 246774.76 503784.72
378 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 248519.57 506936.91
379 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 248882.16 508409.36
380 | Nocek Natterera Myotis nattereri 1 247998.85 510686.29
381 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 244855.58 500027.9
382 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 246491.85 499142.16
383 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 247530.41 502879.83
384 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 246741.17 502581.2
385 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 248208.76 504012.55
386 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 247544.43 502911.49
387 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249135.43 502231.91
388 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249889.98 503976.26
389 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249974.13 508155
390 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 250024.68 507855.3
391 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249537.79 508136.53
392 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 250231.69 510696.64
393 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 248796.15 511957.63
394 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 248905.41 509646.69
395 | Nocek sp Myotis sp 1 248641.94 511714.72
396 | Nocek sp Myotis sp 1 245804.5 501658.92
397 | Nocek sp Myotis sp 1 245192.99 501982.65
398 | Nocek sp Myotis sp 1 244476.36 500218.83
399 | Nocek sp Myotis sp 1 246837.93 499385.95
400 | Nocek sp Myotis sp 1 247255.81 501313.29
401 | Nocek sp Myotis sp 1 247727.3 502770.81
402 | Nocek sp Myotis sp 1 247073.87 502714.25
403 | Nocek sp Myotis sp 1 247145.84 502586.9
404 | Nocek sp Myotis sp 1 247064.43 502599.32
405 | Nocek sp Myotis sp 1 246897 502833.45
406 | Nocek sp Myotis sp 1 246860.44 502466.71
407 | Nocek sp Myotis sp 1 248137.04 503487.57
408 | Nocek sp Myotis sp 1 247874.09 502478.88
409 | Nocek sp Myotis sp 1 248040.59 502963.79
410 | Nocek sp Myotis sp 1 248313.97 503623.34
411 | Nocek sp Myotis sp 1 247489.09 502960.26
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Liczba

Wspéirzedne X

Wspoéirzedne Y

Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska osobnikow | Poland CS92 | Poland CS92
412 | Nocek sp Myotis sp 1 247362.27 502916.13
413 | Nocek sp Myotis sp 1 248255.3 507852.47
414 | Nocek sp Myotis sp 1 245963.9 501864.49
415 | Nocek sp Myotis sp 1 244239.11 502358.41
416 | Nocek sp Myotis sp 1 246995.47 499785
417 | Nocek sp Myotis sp 1 246850.9 499316.34
418 | Nocek sp Myotis sp 1 250018.81 503863.75
419 | Nocek sp Myotis sp 1 249403.87 508262.16
420 | Nocek sp Myotis sp 1 249242.32 511713.46
421 | Nocek sp Myotis sp 1 249504.3 511017.03
422 | Nocek sp Myotis sp 1 248122.01 510584.54
423 | Nocek sp Myotis sp 1 248424.73 509880.34
424 | Nocek sp Myotis sp 1 249376.84 509682.28
425 | Nocek sp Myotis sp 1 250148.59 508699.42
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Rycina 33. Szlaki przelotu — wyniki badan i analizy studyjne;j.

Legenda
-~ Potencjalne trasy przelotu

@ Jstotne trasy przelotu
[ Granice Parku Krajobrazowego




Zerowiska

Zdecydowanie najistotniejszymi dla lokalnych populacji nietoperzy zerowiskami sg liczne
na obszarze parku jeziora i inne zbiorniki wodne. Wieczorami obserwowano tam duze stada
borowcow wielkich, karliki drobnych i karlikdéw malutkich. Zdecydowanie najliczniejsze byly
grupy karlikow drobnych. W okolicy tagowa kilkukrotnie obserwowano grupy liczace co
najmniej kilkanascie osobnikow. Grupy zerujgcych borowcow i karlikow malutkich byty

znacznie mniej liczne.

Na wiekszych zbiornikach tuz nad tafla wody zerowaty nocki rude. Obserwowano
rowniez nieco wieksze i znacznie rzadsze nocki tydkowtose. Gatunek ten byt obserwowany

takze podczas dolotow do zbiornikow.

Intensywne zerowanie obserwowano w parku w tagowie w przerzedzonych buczynach
oraz ponad terenami otwartymi. Dominujgce na obszarze badan karliki czesto zerujg przy
ekotonach. Gatunki bedgce oportunistami pokarmowymi byly obserwowane w réznych

lokalizacjach w tym w miejscowosciach.

Ponizej zaprezentowano liste miejsc, w ktérych stwierdzono Zerujgce osobniki. Na
mapach zaznaczono szczegolnie interesujgce obszary, na ktérych dochodzito do masowego

Zerowania.

Tabela 54 Obserwacije osobnikéw zerujacych.

Lp | Nazwapoiska Nezwa taciiska osobrikow | Poland 0S92 | Poland c862
1 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 246807.27 505903.91
2 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 246873.07 504084.06
3 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 249964.67 507787.14
4 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247498.2 501584.66
5 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247290.57 501711.53
6 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 246494.5 499785.72
7 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 246368.6 499624.6
8 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247497.76 502660.93
9 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247617.84 502628.6
10 Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 247215.6 502827.2
11 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247198.3 502674.21
12 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247256.85 502445.08
13 Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 247189.79 502651.61
14 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248782.81 502198.44
15 Borowiec wielki Nyctalus noctula 7 247477.91 501700.88
16 Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 248502.39 507283.39
17 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248302.48 507157.14
18 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247551.49 503135.51
19 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247690.3 503018.48
20 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247720.72 502936.32
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Liczba

Wspéirzedne X

Wspétrzedne Y

Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska osobnikow | Poland CS92 | Poland CS92
21 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247544.07 502970.5
22 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247474.21 503020.14
23 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 247471.87 502810.91
24 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 250065.59 510944.9
25 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 251836.95 509751.37
26 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 250100.51 509438.35
27 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 250231.87 509610.41
28 Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 248622.95 508072.51
29 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248920.58 508665.83
30 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248601.12 507584.24
31 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248548.11 507439.49
32 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248018.41 510331.54
33 Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 248072.76 510104.03
34 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 248543.24 509858.33
35 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 249460.09 510904.7
36 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 249299.33 511080.11
37 Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 246023.55 502286.95
38 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 246057.58 502078.59
39 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 9 247540.01 502834.47
40 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 15 247641.74 502877.34
41 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247717.65 502905.83
42 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247511.53 503119.86
43 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247432.6 502732.02
44 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247329.92 502724.86
45 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247226.56 502972.89
46 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 1 247136.07 502807.44
47 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247511.76 502727.96
48 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 2 247646.14 502611.16
49 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 249907.04 503796.09
50 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 247289.02 502397.69
51 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 7 247226.46 502495.13
52 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 11 247140.07 502658.55
53 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 7 247111.44 502746.06
54 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 247096.68 502777.89
55 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 13 247179.45 502920.85
56 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 247693.68 503180.52
57 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 248847.33 508427.85
58 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 8 248325.85 507225.17
59 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 2 251872.27 509718.75
60 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 2 246321.73 500510.95
61 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 244107.39 502035.26
62 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 249379 511027.97
63 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 249142.19 511198.78
64 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 250019.5 510914.98
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Wspéirzedne X

Wspétrzedne Y

Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska osobnikow | Poland CS92 | Poland CS92
65 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 249876.12 507953.73
66 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 247254.3 502748.01
67 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 247552.22 502581.98
68 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 247566.18 502992.4
69 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 248676.97 508170.39
70 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 248885.99 508506.84
71 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 250314.49 509614.26
72 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 251948.85 509719.51
73 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 248831.73 502277.86
74 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 247351.97 501675.66
75 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 246326.26 500428.83
76 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 243950.62 502013.64
77 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 243845.51 501910.21
78 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 248313.66 507278.15
79 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 248544 .44 507260.06
80 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 248505.93 507388.58
81 Karlik sp Pipistrellus sp 3 249444.07 510946.11
82 Karlik sp Pipistrellus sp 3 247201.58 502959.13
83 Mopek Barbastella barbastellus 1 249961.88 507970.11
84 Mopek Barbastella barbastellus 1 249865.94 507686.85
85 Mopek Barbastella barbastellus 1 250160.37 509422.53
86 Mopek Barbastella barbastellus 1 250013.1 510989.64
87 Mopek Barbastella barbastellus 1 248825.72 508392.85
88 Mroczek p6zny Eptesicus serotinus 3 247623.31 502194.34
89 Mroczek pézny Eptesicus serotinus 2 247567.89 502045.96
90 Mroczek pézny Eptesicus serotinus 1 247568.69 502948.54
91 Mroczek pozny Eptesicus serotinus 2 247430.12 502974.84
92 Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 247777.01 502758.75
93 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 249333.71 510948.16
94 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 247575.61 503161.8
95 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 247487.71 502781.72
96 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme 1 247167.8 502869.48
97 Nocek rudy Myotis daubentonii 3 249041.68 510639.75
98 Nocek rudy Myotis daubentonii 3 247338.81 502687.52
99 Nocek rudy Myotis daubentonii 1 247155.67 502774.47
100 | Nocek rudy Myotis daubentonii 7 247230.14 502892.64
101 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247242.52 502608.72
102 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 247299.98 502334.87
103 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247158.65 502005.04
104 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 249179.52 511059.25
105 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 249285.03 510815.44
106 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247486.38 502836.58
107 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247551.81 502778.43
108 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247649.8 502880.41
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lp | Nazwapoiska Nezwa taciika osobikéw | Poland cS62 | Poland o802
109 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 247679.23 502969.36
110 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247653.86 503081.02
111 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 247540.17 503107.27
112 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247519.26 503179.42
113 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247476.39 502848.98
114 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 249825.72 503734.58
115 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249269.07 511019.58
116 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 249441.18 510864.23
117 | Nocek rudy Myotis daubentonii 1 247977.91 510256.81
118 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 247602.44 503119.07
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Legenda

Potencjalne zerowiska
[ Cenne zerowiska
[ Granice Parku Krajobrazowego

Rycina 34. Zerowiska — wyniki badan i analiz studyjnych.




Dzienne schronienia — kolonie rozrodcze

Na podstawie obserwacji aktywnosci, w tym zerowania i przylotéw nietoperzy, mozna
stwierdzi¢, ze na obszarze Parku Krajobrazowego wystepujg bardzo liczne kolonie rozrodcze
i dzienne schronienia nietoperzy. Prawdopodobnie wiekszo$¢ z nich znajduje sie na obszarach
leSnych. W toku prac terenowych stwierdzilismy 7 dziennych siedlisk nietoperzy. W wiekszosci
przypadkow udato sie okresli¢ lokalizacje z doktadnoscig do grupy drzew. Jednak w Kilku

przypadkach okreslono konkretng dziuple bgdz tez konkretny budynek.

Tabela 55 Dzienne siedliska.

Lp. | Nazwa siedliska StW|erdzqne Opis siedliska
gatunki
1 lkoLL1 Karlik malutki Siedlisko karl[kpw malutkich min 20 0s. w grupie drzew w parku przy
zamku Joannitéw — obserwowano wieczorne wyloty.
> |KOLL2 Karlik drobny Slgdl|sko min 17 karlikéw d_robnych w buczynie przy $ciezce nad
jeziorem — obserwowano wieczorne wyloty.
Kolonia co najmniej kilkunastu mopkdéw, nockéw i karlikow sp.
Obserwowano wieczorne wyloty co najmniej 3 gatunkéw z grupy
Mopek, nocek sp. L ; ; )
3 |KOLL3 . - drzew. W miejscu tym wystepuje bardzo wiele gatunkow w tym
i karlik sp. . ; . s -
nietoperze bardzo rzadkie. Przy czym tylko liczebno$¢ mopkow i
karlikéw w porze wylotdéw wskazuje na obecnos¢ kolonii.
4 |KOLL4 Mopek Kolonia co najmniej kilkunastu mopkdéw w grupie bukéw.
. Karlik drobny min 40 os. Kolonia rozrodcza w budynku
5 |KOLLS Karlik drobny gospodarczym, za deskami za pierwszym budynkiem od strony lasu.
6 |koLLs6 Karlik drobny Karlik drobny min 25 os. ko_Ionla_rozrodcza w budynku
gospodarczym, za deskami za pierwszym budynkiem od strony lasu.
7 |koLL7 Borowiec wielki gsillj)rr:l: borowcow wielkich min 27 os. — wykorzystywana okresowo
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Legenda
[ Potencjalne siedliska antropogeniczne

BXJ Kolonie nietoperzy
[ Granice Parku Krajobrazowego

Rycina 35. Siedliska nietoperzy.




Hibernacja
Podczas badan nie stwierdzono miejsc hibernacji. Stwierdzono 3 potencjalnie cenne

siedliska. Sa to:

e Dawna tama na cieku Jeziorna. Potencjalne miejsce hibernacji maksymalnie

kilku do kilkunastu nockow, mopkow lub gackow.

e Zamek Joannitow w tagowie. Potencjalne miejsce hibernacji réznych gatunkow

nietoperzy, w tym mopkow, nockéw gackéw i karlikow.

e Malty schron piechoty. Potencjalne miejsce hibernacji maksymainie kilku mopkéw

lub gackow.

“|piechoty,

Dawnajtamalnalciekul
Jeziornal

7 | ‘Zamek Joitéw
o hibernad

Legenda

[ Potencjalne miejsca hibernacja
[ Granice Parku Krajobrazowego

Rycina 36. Potencjalne miejsca hibernacji nietoperzy.
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13.5.3. Analiza zagrozen

Rzeczywiste:

1. Termomodernizacja i remonty budynkow.
Podczas badan obserwowano termomodernizacje wielu budynkéw. Moze to by¢
niebezpieczne dla wystepujgcych w nich nietoperzy.

2. Kolizje z pojazdami.

Potencjalne:

1. Zmniejszenie powierzchni drzewostanow lisciastych (gtéwnie bukowych).
Jest to szczegdlnie dotkliwe dla gatunkéw rzadkich — takich jak mopek.

2. Woycinanie starych dziuplastych drzew i przydroznych alei. Zanik szlakow migrac;ji.
Remonty budynkow i zanik siedlisk antropogenicznych.

4. Wysychanie zbiornikow i zmniejszenie liczby zerowisk.
Proces ten jest obserwowany w catej Polsce. Powoduje on zmniejszenie liczby

bogatych w pokarm zerowisk.

13.5.4. Cele dziatan ochronnych

1. Utrzymanie starych drzewostanow i liniowych elementéw krajobrazu — stare aleje.

2. Utrzymanie podobnej do obecnej powierzchni drzewostanow bukowych w wieku
powyzej 80lat. Ubytek w drzewostanach bukowych w skali parku nie powinien
przekroczy¢ 10%.

3. Wspieranie remontéw poddaszy i termomodernizacji z poszanowaniem ochrony

nietoperzy.

13.5.5. Uzupetnienie wiedzy

1. Przeprowadzi¢ odtowy w miejscach stwierdzenia mopka, nocka tydkowlosego,

nocka Bechsteina i nocka duzego w celu potwierdzenia rozrodu.
13.5.6. Ustalenie dziatan ochronnych

1. W buczynach — jesli to mozliwe prowadzi¢ naturalne odnowienia.

2. Ograniczanie wycinki przy drogach. Wycinane z powodéw bezpieczenstwa drzewa
zastepowac¢ nowymi nasadzeniami.

3. Dofinansowanie remontéw budynkéw lub dziatania edukacyjne dot. nietoperzy

prowadzone we wspotpracy z sottysami.
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13.5.7. Dokumentacja fotograficzna

Fot. 15. Poszukiwanie nietoperzy w starej tamie.
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F‘oty‘. 17. Schron piechoty - pfencjalne miejsce hibernacjinietoperzy.
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Fot. 19. Jedna z kolonii karlikow.
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Rycina 38 Nocek tydkowtosy i nocek rudy.
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Rycina 39 Przelot mopka.

\ \ yih

» yina 0 oek i. A

Rycina 41 Przelot karlika malutkiego.
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13.6.

Ssaki — pozostate gatunki

Teriofauna tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego jest uznawana za

stosunkowo uboga, a jej rozpoznanie skupia sie przede wszystkim na ssakach zwigzanych

z lokalnymi lasami bukowymi. Brak jest liczniejszych aktualnych doniesienn o gatunkach

rzadkich jak i regularnych inwentaryzacji. Wykaz ssakow wystepujgcych na terenie parku

przedstawia ponizsza tabela. Wiekszos¢ zamieszczonych danych zebrana zostata w

oparciu o plany ochrony lokalnych rezerwatéw przyrody, wykorzystano takze dane

pochodzgce z inwentaryzacji zwierzyny obwodow towieckich w granicach parku:

R. Pociecha, G. Dymek. Plan Ochrony Rezerwatu Nad Jeziorem Trzesniowskim
na lata 2010-2019. Gorzoéw Wielkopolski, 2010;
R. Parkofa, A. Bajon, K. Budasz, Z. Gajewski, W. Grzesiek, B. Matecki, M.
Matecka, L. Sikora. Projekt Planu Ochrony Rezerwatu Przyrody ,Buczyna

tagowska” na lata 2011-2030. Gorzow Wielkopolski, 2010;

A. Jermaczek, R. Stanko, M. Jermaczek. S. Zielinski, Plan Ochrony Rezerwatu

Przyrody ,Pawski tug”, Swiebodzin 2002;

T. Kokurewicz, K. Zajgc, G. Bistuta-Proszynski, A. Wozniak. Operat Ochrony
Zwierzgt Lagowskiego Parku Krajobrazowego. Narodowa Fundacja Ochrony
Srodowiska, 2005;
Inwentaryzacja zwierzyny obwodu fowieckiego nr 91 w Nadle$nictwie Swiebodzin,
stan na 2022 r.;
Inwentaryzacja zwierzyny obwodu fowieckiego nr 84, stan na 2022 r.

Tabela 56 Lista gatunkow ssakéw wystepujgcych w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym.

Lp. *Ne}gwa Nazwa Rzad, rodzina | Kat. ochronna Lokalizacja
acinska polska
1. Apodemus Mysz polna |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
agrarius Muridae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
2. |Apodemus Mysz polna |Rodentia, t agowsko-Sulecinski
agrarius Muridae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
3. |Apodemus Mysz lesna |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
flavicollis Muridae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
4. |Arvicola Karczownik |Rodentia, Dolina Pliszki, miedzy
terrestris ziemnowodny |Cricetidae jeziorami Bobrze i Linie
5. Canis aureus |Szakal Carnivora, Gatunek obcy, |Obwdd towiecki nr 91
Zlocisty Canidae towny
6. Canis lupus  |Wilk szary Carnivora, Ochrona scista |Informacje od
Canidae pracownikow ZPKWL
7. Capreolus Sarna Artiodactyla, Gatunek towny |[Lagowsko-Sulecinski
capreolus europejska |Cervidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana,
obwody fowieckie nr: 84,
91
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Lp. +Na}gwa Nazwa Rzad, rodzina | Kat. ochronna Lokalizacja
acinska polska
8. Castor fiber Bobr Rodentia, Polska Wszystkie zbiorniki
europejski Castoridae Czerwona Lista |wodne i ciek w Parku,
Zwierzat, kat.  [szczegdlnie Jez. Bobrze,
LC, gat. N2000 |dolia Pliszki, u. ek.
kod 1337, Mokradta na Jeziornej
ochrona Strudze
czesciowa
9. |Cervus Jelen Artiodactyla, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
elaphus szlachetny |Cervidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana,
obwody fowieckie nr: 84,
91
10. |Crocidura Zebietek Eulipotyphla, Ochrona tagowsko-Sulecinski
suaveolens karliczek Soricidae czesciowa Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
11. |Damadama |Daniel Artiodactyla, Gatunek towny |Obwody towieckie nr: 84,
zwyczajny  |Cervidae 91
12. |Erinaceus Jez Eulipotyphla, Ochrona tagowsko-Sulecinski
europaeus europejski Erinaceidae czesciowa Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
13. |Lepus Zajac szarak |Lagomorpha, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
europaeus Leporidae Z okresem Park Krajobrazowy —
ochronnym lokalizacja
niesprecyzowana, obwaod
towiecki nr: 91
14. |Lutra lutra Wydra Carnivora, Gat. N2000, kod|Staw i torfowisko na
europejska |Mustelidae 1355, ochrona |pdétnoc od jeziora Ciecz
czesciowa (nadl. Swiebodzin, oddz.
298f, 297f); miedzy
jeziorami Buszno i
Buszenko; stawy na
potnoc od Jeziora
Trzesniowskiego; potok
na pétnocny-wschdd od
jeziora Buszno; akwen na
potudnie od Lagowa
15. |Martes foina |Kunale$na |Carnivora, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
Mustelidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana, obwod
towiecki nr: 91
16. |Martes martes |Kuna Carnivora, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
domowa Mustelidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana, obwod
towiecki nr: 91
17. |Meles meles |Borsuk Carnivora, Gatunek towny |Okolice jeziora Buszenko,
europejski Mustelidae obwdéd towiecki nr: 91
18. [Micromys Badylarka Rodentia, Polska tagowsko-Sulecinski
minutus pospolita Muridae Czerwona Park Krajobrazowy —
Ksiega lokalizacja
Zwierzat, kat.  |niesprecyzowana
LC, ochrona
czesciowa
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Lp.

Nazwa

Nazwa

lacin Rzad, rodzina | Kat. ochronna Lokalizacja
acinska polska
19. |Microtus Nornik bury |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
agrestis Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
20. |Microtus Nornik bury  |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
agrestis Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
21. |Microtus Nornik Rodentia, tagowsko-Sulecinski
arvalis zZwyczajny Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
22. |Microtus Nornik Rodentia, tagowsko-Sulecinski
oeconomus potnocny Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
23. |Microtus Nornik Rodentia, tagowsko-Sulecinski
oeconomus poétnocny Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
24. |Mus musculus |Mysz Rodentia, t agowsko-Sulecinski
domowa Muridae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
25. |Mustela Gronostaj Carnivora, Ochrona Okolice Jeziora Czarne,
erminea europejski Mustelidae czesciowa wschodni brzeg Jeziora
Trzesniowskiego
26. |Mustela nivalis [Lasica Carnivora, Ochrona tagowsko-Sulecinski
pospolita Mustelidae czesciowa Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
27. |Mustela Tchérz Carnivora, Gatunek towny [Pdétnocno-wschodnie
putorius zZwyczajny Mustelidae okolice jeziora Buszenko,
potok na pétnocny
wschdd od Jeziora
Czarne, potnocne okolice
Jeziora Trze$niowskiego,
obwdd towiecki nr: 91
28. |Mustela vison |Norka Carnivora, Gatunek obcy, [Lagowsko-Sulecinski
amerykanska |[Mustelidae inwazyjny Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana, obwaod
towiecki nr: 91
29. |Myodes Nornica ruda |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
glareolus Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
30. |Myodes Nornica ruda |Rodentia, tagowsko-Sulecinski
glareolus Cricetidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
31. [Neomys Rzesorek Eulipotyphla, Ochrona t agowsko-Sulecinski
fodiens rzeczek Soricidae czesciowa Park Krajobrazowy —

lokalizacja
niesprecyzowana
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Lp. +Na}gwa Nazwa Rzad, rodzina | Kat. ochronna Lokalizacja
acinska polska
32. |Nyctereutes |Jenot Carnivora, Gatunek obcy, |Lagowsko-Sulecinski
procyonoides |azjatycki Canidae inwazyjny Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
33. |Oryctolagus  |Krolik Lagomorpha, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
cuniculus europejski Leporidae z okresem Park Krajobrazowy —
ochronnym lokalizacja
niesprecyzowana, obwéd
towiecki nr 91
34. |Rattus Szczur Rodentia, tagowsko-Sulecinski
norvegicus wedrowny Muridae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
35. |Sciurus Wiewiorka Rodentia, Ochrona tagowsko-Sulecinski
vulgaris pospolita Sciuridae czesciowa Park Krajobrazowy — lasy
m. in. nad jez. Buszno,
rezerwat Nad Jeziorem
Trzesniowskim, przy
lesniczéwce Wilnklera
36. |Sorex araneus |Ryjowka Eulipotyphla, Ochrona t agowsko-Sulecinski
aksamitna  |Soricidae czesciowa Park Krajobrazowy — m.
in. rez. Nad Jeziorem
Trzesniowskim
37. |Sorex minutus |Ryjéwka Eulipotyphla, Polska tagowsko-Sulecinski
malutka Soricidae Czerwona Park Krajobrazowy — m.
Ksiega in. rez. Nad Jeziorem
Zwierzat, kat.  |Trzesniowskim
LC, ochrona
Scista
38. |Sus scrofa Dzik Cetartiodactyla, |Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
euroazjatycki [Suidae Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana,
obwody fowieckie nr: 84,
91
39. |Talpa Kret Eulipotyphla, Ochrona t agowsko-Sulecinski
europaea europejski Talpidae czesciowa Park Krajobrazowy —
lokalizacja
niesprecyzowana
40. |Vulpes vulpes [Lis rudy Carnivora, Gatunek towny |Lagowsko-Sulecinski
Canidae Park Krajobrazowy —

lokalizacja
niesprecyzowana, obwaod
towiecki nr: 91

Teren parku znajduje sie w granicach obwodoéw fowieckich nr 91 (wiekszos$¢

parku) i 84 (fragment w cz. NW). Ponizej przedstawia sie wyniki corocznej

inwentaryzaciji zwierzyny udostepnione przez nadlesnictwa Swiebodzin i Sulecin.
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Tabela 57 Liczebnos¢ zwierzyny townej wg inwentaryzacji przeprowadzonej przez Nadlesnictwa
Swiebodzin i Sulecin

Gatunek Szacowana liczebnos$¢ w szt.

Obwod towiecki nr 91 Obwod towiecki nr 84

(Nadlesnictwo Swiebodzin) (Nadlesnictwo Sulecin)
Jelen szlachetny 90 270
Daniel 26 16
Sarna 220 80
Dzik 5 8
Lis 100 -
Borsuk 40 -
Szakal ztocisty 3 -
Kuna lesna 30 -
Kuna domowa 10 -
Norka amerykanska 25 -
Tchorz zwyczajny 20 -
Zajgc szarak 20 -

Na terenie tagowsko Sulecinskiego Parku Krajobrazowego nie przeprowadzano
wiekszych inwentaryzacji teriologicznych na przestrzeni ostatniego dziesieciolecia.
Dotychczas zebrane dane ograniczajg sie niemal wylgcznie do obszaréow rezerwatow
przyrody zawierajgcych sie w granicach parku oraz w ramach operatu zoologicznego
wykonanego dla parku w 2005 roku. W ramach tych badan stwierdzono obecnos¢ 40
gatunkow ssakéw zgrupowanych w 6 rzeddw i 13 rodzin. Do najcenniejszych gatunkow
nalezg niewatpliwie wydra europejska i bobr europejski. Ponadto na terenie parku
stwierdzono kilka cennych gatunkéw matych ssakow z rzedu gryzoni i owadozernych
(badylarka, ryjéwka aksamitna, ryjowka malutka, rzesorek rzeczek, zebietek karliczek). Nie
odnotowano w ostatnim czasie wykazywanych z lat dziewieédziesigtych popielicy (Glis glis)

i myszy zaroslowej (Apodemus sylvaticus).

Ssaki regionu sg zwigzane przede wszystkim ze Srodowiskiem lesnym, gtéwnie
buczynami. Wiasnie z uwagi na znaczng lesistos¢ i zwigzanym z nig niewielkim wptywem
zewnetrznych czynnikbw antropogenicznych (z wyjgtkiem umiarkowanej presji
turystycznej) nie stwierdza sie obecnie istotnych rzeczywistych ani potencjalnych zagrozen

dla teriofauny parku.

W faunie parku stwierdzono wystepowanie obcych gatunkow ssakéw:

e Mustela vison norka amerykanska — gatunek obcy ujety na liscie gatunkow

townych, zwalczanie gatunku mozliwe jest w ramach polowan prowadzonych

przez kota fowieckie;
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Nyctereutes procyonoides jenot — gatunek obcy, do 1 kwietnia 2022 miat

status gatunku townego, aktualnie uznawany za inwazyjny gatunek obcy
stwarzajacy zagrozenie dla Unii na podstawie Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021
r. o gatunkach obcych, zwalczanie mozliwe jest na podstawie wymienionej

ustawy;

Procyon lotor szop pracz — gatunek obcy, do 1 kwietnia 2022 miat status

gatunku townego, aktualnie uznawany za inwazyjny gatunek obcy stwarzajgcy
zagrozenie dla Unii na podstawie Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o
gatunkach obcych, zwalczanie mozliwe jest na podstawie wymienionej

ustawy;

Canis aureus szakal ztocisty - gatunek obcy, wpisany na liste gatunkow

townych.

Wymienione gatunki obce stanowig zagrozenie dla fauny parku:

norka amerykanska — stanowi bezposrednie zagrozenie dla gatunkéw ptakéw,
ptazow issakow poprzez drapieznictwo, a w szczegolnosci dla: czajki
Vanellus vanellus, rycyka Limosa limosa, krwawodzioba Tringa totanus,
perkoza dwuczubego Podiceps cristatus, tyski Fulica atra, gegawy Anser
anser, karczownika ziemnowodnego Arvicola amphibius; poprzez
konkurencje stanowi zagrozenie dla: norki europejskiej Mustela lutreola,

tchorza Mustela putorius;

jenot — jenot stanowi bezposrednie zagrozenie dla ptakow gniazdujgcych na
ziemi: krzyzowki Anas platyrhynchos, tyski Fulica atra, gegawy Anser anser,
edredona zwyczajnego Somateria mollissima. Jenot stanowi konkurencje dla
lisa Vulpes vulpes, borsuka Meles meles, kuny lesnej Martes martes, tchorza

Mustela putorius;

Szop pracz — szop pracz stanowi prawdopodobnie zagrozenie dla nurogesi

Mergus merganser i gagota Bucephala clangula;

szakal ztocisty — gatunek moze stanowi¢ zagrozenie dla ptakéw, ptazow,
gadow, a takze matych gatunkow kregowcow wystepujgcych na terenie parku.

Gatunek stanowi takze konkurencje dla rodzimych gatunkéw drapieznych.
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14. Wartosci kulturowe i turystyczne
14.1. Zabytki

Pierwsze nieliczne rozproszone slady osadnictwa na terenach obecnego tagowsko-
Sulecinskiego Parku Krajobrazowego zwigzane sg z kulturg tuzyckg. Pézniej tereny te
podlegaty réznym wptywom. Slady osadnictwa stowianskiego wystepujg po VII wieku n.e.
Byt to obszar pogranicza, o ktéry przez wieki toczyty sie walki. Wzdtuz wschodniego brzegu
Jeziora Trzesniowskiego biegta granica miedzy plemionami Polan i Lubuszan. Historycznie
tereny te powigzane byly z Ziemig Torzymskg i nalezagcym do Slgska rejonem
Swiebodzihskim. Po X wieku n.e. historie tych ziem dokumentujg zrédta archeologiczne
oraz przekazy pisemne. W koncu XII w. i poczatku XIII w. nastepuje ekspansja feudatow
niemieckich z Brandenburgii na ziemie zaodrzanskie. Z 1299 roku pochodzi wzmianka o
istnieniu grodu warownego potozonego na Sokolej Gorze w tagowie. Grodzisko to
funkcjonowato jeszcze w XIV w. Z jego terenu pozyskano fragmenty ceramiki oraz zabytki
zelazne, datowane na ten okres. Ponadto na stanowisku natrafiono na slady osady kultury
luzyckiej z okresu halsztackiego (utamki naczyh glinianych). Do dzisiaj niewiele po nim
zostato, drewniane czesci chat i umocnien bezpowrotnie ulegty zniszczeniu, niemniej nadal
wyraznie widoczny jest potréjny pas obronnych watéw i fosa. Metryke $redniowieczng i
rozplanowanie przestrzenne typowe dla tamtego okresu posiadajg oprocz Lagowa rowniez
inne potozone przy granicy parku (otulina) miejscowosci tj. Gronéw (1421 r.), Jemiotow
(1350 r.), Lagowek (1350 r.), Pozrzadto (XIIl w.) i Sieniawa (1350 r.).

W roku 1347 Lagow i okoliczne wioski przeszty w rece Joannitow, ktorzy w tagowie
wybudowali swojg komandorie, wzniesli zamek i obwarowania miejskie z dwoma bramami
na sztucznie usypanym wzniesieniu, w przesmyku pomiedzy jeziorami Trzesniowskim

i tagowskim. Na stoku Sokolej Géry w latach 1350-1569 powstata osada.

Zatozenie zamkowe byto wybudowane na planie czworokata, otoczone murem.
W zachodniej czesci miescita sie czes¢ mieszkalna, a w pét.-wsch. narozniku wieza.
Wzgdorze zamkowe otoczone byto dodatkowag linig murdéw z potokragtymi, matymi bastejami,
o funkcji nie tylko obronnej, ale tez oporowej. Na XVI stulecie datuje sie baszte bramng oraz
skrzydfo potnocne. Brama Polska zostata wzniesiona w XV w., na miejscu starszej, XIV-
wiecznej, zapewne drewnianej. Stanowita element obwarowan miejskich, bedgcych trzecig
linig obrony obok zamku z wiezg warowng i jego muréw obronnych. Brama Marchijska
zbudowana byta w XVI wieku, ma konstrukcje mocniejszg niz Brama Polska, ze wzgledu
na trudniejsze warunki obrony. Pierwotnie wyfgcznie ceglana, w XVII w. podwyzszona o

czesc¢ szachulcowa, taczyta sie z kamiennymi murami otaczajgcymi zamek od zachodu.
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W trakcie wojny trzydziestoletniej zamek, opanowany przez Szweddéw, oblegaty
wojska brandenburskie. Wojenne zniszczenia odbudowano, dostawiajgc skrzydto
potudniowe i nadajgc budynkowi, z wyjgtkiem wiezy, forme barokowg. W 1712 r. wzniesiono
skrzydto wschodnie, zamykajgc dziedziniec. Nastepnie, w 1734 r. powstata 22 metrowa
szyja wejsciowa. Po kasacji zakonu, w 1810 r. dobra joannitéw przeszty na witasnos¢
panstwa pruskiego. Zamek przejeli prywatni wiasciciele, ktérych do 1945 r. byto kilku, m.in.

gen. F. von Zastrow, von Puechler-Limburg.

Obszar obecnego tagowsko-Sulecifiskiego Parku Krajobrazowego tak jak cate
tereny brandenburskie poddane zostaty procesowi reformac;ji (luteranizm). Po roku 1742
omawiany teren wszedt w sktad Krolestwa Pruskiego. Daje sie wtedy zauwazy¢ intensywny
rozwoj kolonizacji tych ziem. W 1808 r. tagéw otrzymuje prawa miejskie. Po 1815r.

rozpoczat sie kryzys gospodarczy zwigzany z okresem napoleonskim.

Zrédta podaja, ze na poczatku XIX wieku w lasach, obecnie wchodzgcych w skiad
rezerwatu ,Nad Jeziorem Trze$niowskim”, znajdowat sie maty ogréd zoologiczny
utrzymywany przez wtadcicieli zamku w tagowie. Juz wtedy rosty tutaj dorodne buki, w

ktére wkomponowany zostat zwierzyniec.

Odrodzenie gospodarcze i spoteczne nastgpito okoto potowy XIX w. Miedzy innymi
pobudowano liczne folwarki, kopalnie wegla brunatnego w Sieniawie, linie kolejowa
Swiebodzin-Torzym ze stacjg kolejowa w Toporowie, rozwinieto drobne przetwoérstwo

rolnicze. Na poczatku XX w. tempo ozywienia gospodarczego zmalato.

tagéw w 1932 r. traci prawa miejskie. Miejscowosc staje sie stopniowo znanym
letniskiem. W 1939 r. wie$ liczy 1200 mieszkancow. W latach 1939-1942 budowano

autostrade Frankfurt-Poznan. Inwestycja nie zostata zakonczona.

Zamek zostat zachowany do dzi$. Po Il wojnie swiatowej petnit funkcje Domu Pracy

Tworczej, a po generalnym remoncie w latach 1966-1971 zostat przystosowany na hotel.

Ponizszy wykaz obiektéw zabytkowych oraz stanowisk archeologicznych
potozonych ma terenie Parku stworzono w oparciu o rejestr zabytkdw nieruchomych
wojewddztwa lubuskiego, portal mapowy zabytek.gov.pl oraz materialy dotyczace
zabytkéw nieruchomych pozyskane od Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow. Wiekszos¢ zabytkow zlokalizowana jest na terenie gminy tagéw, a zwtaszcza w

tagowie i jego okolicy.
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Tabela 58 Zabytki tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego i otuliny

Lp. | Gmina |Miejscowos¢ Obiekt Ulica Nr domu/dz. Nr rejestru Uwagi karta
1. |kagow |Lagow Uktad urbanistyczno-krajobrazowy Nr 1994 z 1974- |A.495z2
02-26 (ksiega A) [1.12.1956
2. |tagéw |tagéw Zabytkowy park przy zamku z XVIIl w. o pow. ok. 1,50 ha. Nr 1996 z 1974- f.,ewid.p.
02-26
3. |kagow |kagow Obwarowania z XV - XVI wieku Nr 23 z Ku.Kons.l1/116/5
13.04.1951r. 12z 1951-04-13.
4. |tagow |kagow Cmentarz parafialny i kaplica z | potowy XIX w. A.407/1-2 z
16.09.1972i z
2.06.1992
5. |tagéw [tagdw Historyczne otoczenie kosciota
6. |kagéw |Lagdéw Kaplica cmentarna p.w. Sciecia $w. Jana Chrzciciela 1 lutego nr dz. 156 f.,biata
7. |tagéw |Lagow Cmentarz miejski poewangelicki pn-zach. od metryka
tagowa
8. |tagéw |tagdw Cmentarz ewangelicki (nieczynny) nrdz. 13 metryka
9. |kagéw |Lagow Zespot folwarczny: Mostowa? biata,ewid.fw.
10. [kagow |Lagow Rzadcéwka (6) biata
11. |kagow |kagow Gorzelnia (8) biata
12. [kagow |kagow Obora (9) biata/z
13. [kagow  |kagow Magazyn zbozowy (14) biata/z
14. lkagow |tagow Stajnia (15) biata/z
15. |kagow  |ktagow Stodota | (16) biata/z
16. [kagow  |kagow Dwojak nr 1 (17) biata/z
17.|kagow |kagow Czworak nr 2 (18) biata/z
18. [kagow  |kagow Gospodarstwo mtynarskie: biata/z
19.|kagow |Lagow Willa Zameczek z pocz. XX w. Sulecinska 11 Nr171/Az
01.07.2005 .
20. |kagéw  |[Lagéw Mtyn (1) Sulecinska 14 biata
21. |kagéw |kagéw Chlewiki (8) biata/z
22. |kagéw  |[kagow Budynek wielofunkcyjny (stajnia, obora) (9) biata/z
23. |ktagéw  |[Lagéw Stodota (10) biata/z
24. |kagéw  |kagéw Miynarzéwka, ob. biuro biata mtyna
25. |[kagéw  |kagéw Miynarzéwka biata mtyna
26. |kagéw  |[Lagow Piekarnia biata mtyna
27. |kagéw  |[Lagéw Wiadukt kolejowy f.
28. |kagéw |Lagéw Urzad Poczty Chrobrego 2 f.
29. [kagéw  |kagéw Dom Chrobrego 3 f.
30. [kagéw  |kagéw Budynek gospodarczy Chrobrego 4 f.
31. |kagéw |Lagdw Dom Chrobrego 6 f.
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Lp. | Gmina |Miejscowos$¢ Obiekt Ulica Nr domu/dz. Nr rejestru Uwagi karta
32. |tagéw  |[tagdw Latryna Chrobrego 6 f.
33. [tagéw  |[Lagdw Dom Chrobrego 7 f.
34. |kagow |Lagow Budynek mieszkalny z XVIII w. Chrobrego 13 Nr 1044 z

20.03.1964 r
35.|kagéw  |[Lagow Dom Chrobrego 11 f.
36. tagéw  |[Lagdw Dom Chrobrego 12 f.
37. |ktagéw  |[tagdw Budynek gospodarczy Chrobrego 12 f.
38. [ktagéw  |[tagdw Dom, ob. O$rodek wczasowy Chrobrego 13 f.
39. |kagéw |[Lagow Dom Chrobrego 14 f.,zielona
40. [kagéw  |kagow Dom Chrobrego 15 f.
41. kagow  |kagow Dom Chrobrego 16 f.
42. |kagow  |kagow Dom Chrobrego 17 f.
43.|kagéw  |Lagow Budynek gospodarczy Chrobrego 17 f.
44.kagéw |Lagow Dom Chrobrego 18 f.
45. |kagéw  |kagow Dom Chrobrego 19 f.
46.|Lagéw  |[Lagow Dom Chrobrego 20 f.
47.|tagow |Lagow Budynek mieszkalny z XVIII w. Chrobrego 21 Nr 1045 z

20.03.1964 r.
48.|Lagéw |Lagow Dom Chrobrego 23 f.
49. |kagéw |Lagow Budynek gospodarczy Chrobrego 23 f.
50. [kagéw |kLagow Dom Chrobrego 24 f.
51. |kagéw |Lagow Budynek gospodarczy Chrobrego 24 f.
52.|kagéw |Lagow Dom Chrobrego 25 f.
53. |[kagéw |kagéw Dom Chrobrego 26 f.
54. |kagéw |ktagéw Dom Chrobrego 27 f.
55. |[kagéw |kLagéw Dom Chrobrego 29 f.
56. [kagéw |kLagow Dom Kosciuszki 1 f.,zielona
57.|kagéw |Lagow mur obronny (Brama Polska) z XV w. Kosciuszki la Nr 248 z K.0.K.I-207/61 z

06.04.1961r. 1961.04.06
58. [kagéw |kagéw Dom Ko$ciuszki 2 f.
59. |ltagéw |Lagow Zamek Joannitow z XIV w. Kosciuszki 3 Nr 23z Ku.Kons.I1/116/5

13.04.1951 r. 12z 1951-04-13
60. |Lkagow |Lagow kosciot pw. sw. Jana Chrzciciela z XVIII w. Kosciuszki 3a Nr 1039 z

20.03.1964 r.
61. |kagéw |kagéw Dom Ko$ciuszki 4 f.
62. |[kagéw |kLagéw Dom Ko$ciuszki 5 f.
63. [kagéw |Lagdw Dom Kosciuszki 6 f.
64. [kagéw |Lagdw Dom Kosciuszki 7 f.
65. [kagéw |Lagéw Dom Kosciuszki 8 f.
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Lp. | Gmina |Miejscowos$¢ Obiekt Ulica Nr domu/dz. Nr rejestru Uwagi karta
66. tagéw |[Lagéw Dom ( przy Kurzej stopce) Kosciuszki 9 zielona
67. |tagéw |[Lagéw Budynek gospodarczy Kosciuszki d.l zielona
68. |kagéw |Lagdéw Dom Kosciuszki 10 f.
69. ltagéw |Lagow Brama Marchijska (Niemiecka, Berlinska) z XVI w. Kosciuszki 11 Nr 249 z K.O.K.1-208/61 z
06.04.1961 r. 1961-04-06
70. |ltagéw  |[Lagéw Budynek mieszkalny (tzw. Kurza Stopka) z XVII w. Kosciuszki Nr dz. 426/2 |Nr1042z
20.03.1964 r.
71. |tagéw  [tagdw Rzgdcéwka w ZF z XIX/XX wiek Mostowa 1 Nr 6 na karcie wkz
72.ltagéow |[kagéw Dom, ob. szkota Mostowa 6 f.
73.|kagéw |Lagéw Dom Paderewskiego |1 f.
74. |kagéw  |[Lagéw Dom Paderewskiego |7 f.
75. |kagéw  |kLagow Gorzelnia z XIX/XX wieku Nr dz. 608/18 |Nr 8 na karcie wkz
76.|kagéw |Lagow Obora z XIX/XX wieku Nr dz. 608/18 |Nr 9 na karcie wkz
77.|kagéw  |[Lagéw Magazyn zbozowy z XIX/XX wieku Nr dz. 608/18 |Nr 14 na karcie
wkz
78.|tagéw  |[Lagow Stajnia z XIX/XX wieku Nr dz. 608/18 |Nr 15 na karcie
wkz
79. |kagéw  |[Lagéw Dom, DW "Bajka" ? Promenada f.
80. |kagéw |kLagow Plebania dawna willa Sulecinska 10 biata
81. |kagéw |Lagdéw Budynek gospodarczy Sulecinska 11 f.
82. |tagéw |Lagow Mtyn w gospodarstwie Sulecinska Nr dz. 7/9 Nr 1 na karcie wkz
Mtynarskim z XIX/XX wieku
83. |kagéw |Lagow Budynek wielofunkcyjny w gospodarstwie mtynarskim z Sulecinska 16 Nr 9 na karcie wkz
XIX/IXX wieku
84. |kagéw |kLagéw Dom Toporowska 9 f.
85. [kagéw  |kagéw Dom, Osrodek Zdrowia Toporowska 11 f.
86. |Lagéw |Lagéw Budynek mieszkalny z XIX w. Zamkowa 1 Nr 1043 z
20.03.1964 r.
87. |kagéw  |tagéw Dom Zamkowa 5 f.,zielona
88. |[kagéw |Lagow Dom Zamkowa 6lub 7 f.,zielona
89. |kagéw |Lagéw aleja jabtoniowa na drodze biata
1237F
90. kagéw  |Gronow Cmentarz ewangelicki skraj wsi nr dz. 29 Otulina metryka
91. [kagéw |Grondw Budynek kolejowy Otulina brak f.
92. |ltagéw  |[Jemiotow Uktad ruralistyczny historyczny Otulina biata
ukfad wsi
93. [kagéw  |Jemiotdéw Cmentarz przykoscielny ewangelicki (nieczynny) nr dz. 282 Otulina metryka
94. |kagéw |Jemiotéw Miejsce po cmentarzu ewangelickim przy domu nr |nrdz. 271 Otulina metryka
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Lp. | Gmina |Miejscowos$¢ Obiekt Ulica Nr domu/dz. Nr rejestru Uwagi karta

95. [kagéw  |Jemiotow Dom 18; nrdz.78/1 Otulina biata

96. tagéw  |[Lagdwek Historyczne otoczenie kosciota Otulina

97. |lkagéw  [Lagdéwek Cmentarz wiejski poewangelicki przy drodze do Otulina metryka
tagowa

98. [kagéw  |Lagdwek Wiatrak-kozlak Otulina f.

99. kagéw  |[tagdwek Budynek OSP Otulina f.

100kagow  |tagowek Dom 7 Otulina f.

101jkagow |tagowek Budynek gospodarczy 7 Otulina f.

102lkagow  |Pozrzadto  |Historyczne otoczenie kosciota Otulina

103lkagéow |Pozrzadio  |Dwor Otulina f.

104/t agow |Pozrzadto  |Park krajobrazowy w zespotem dworskim Otulina f.

105/tagoéw |Pozrzadto |Dom 14 Otulina f.
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Tabela 59 Stanowiska archeologiczne w tagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym i otulinie

Lp. gmina | miejscowos¢ stanowisko nrna |obszar funkcja chronologia |przynaleznos¢ nr rejestru data wpisu | lokalizacja
obszarze | AzZP kulturowa zabytkow do rejestru
AZP zabytkow
106. |kLagow tagéwek Lasy tagowskie, st. 1 |1 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha
107.|Sulecin Wielowies Trzesniowek, st. 1 2 52-12 |ruiny wsi PS Otulina
108. |Sulecin Wielowie$ Lasy tagowskie, st. 2 |3 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha
109. [Sulecin Wielowie$ Wielowies, st. 2 4 52-12 |cmentarzysko Ha k. tuzycka
kurhanowe
110.|Sulecin Wielowies Wielowies, st. 19 5 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha
111.|Sulecin Wielowies  [Wielowies, st. 20 6 52-12 |osada EB/Ha k. tuzycka
112.|Sulecin Wielowies  (Wielowies, st. 21 7 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha
$lad osadniczy NZ
113.|Sulecin Wielowies  |Wielowies, st. 22 8 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha
$lad osadniczy NZ
114.|Sulecin Wielowies  [Wielowies, st. 23 9 52-12 |$lad osadniczy EB/Ha Otulina
$lad osadniczy NZ
115.|kagow tagow tagow, st. 1 1 53-12 |grodzisko XI-XIV w. L-25/C (d. 44/Ar) |1967-06-15 |13/8 ob.
osada Ha k. tuzycka 0005 tagow
osada Ha K. tuzycka
116.|Lagow tagow tagow, st. 2 2 53-12 |osada EB k. tuzycka 67/Ar 1968-12-01 [13/8 ob.
osada PS/INZ 0005 tagow
osada EB/Ha k. tuzycka
117.|kLagow tagow tagow, st. 3 3 53-12 |punkt osadniczy OWR
$lad osadniczy P$
118. |kagoéw tagéw tagow, st. 4 4 53-12 |osada EB k. tuzycka
119.|kagéw tagow tagéw, st. 5 5 53-12 |osada WS
120. |kagow tagow tagow, st. 6 6 53-12 |zespdt urbanistyczny 1944 1974-02-26
121.|kagow tagow tagow 7 53-12 |znalezisko luzne k. tuzycka
122. |tagoéw Jemiotéw Jemiotéw, st. 1 8 53-12 |cmentarzysko k. tuzycka
wat kamienny P$ ?
123. |kagoéw Jemiotéw Jemiotéw 9 53-12 |skarb monet SR
124.|kagow tagowek tagdéwek 10 53-12 |znalezisko luzne neolit
125. |kagow tagow tagow 11 53-12 |osada IV-V OEB |k. tuzycka
126. |tagow Sieniawa Sieniawa, st. 1 25 53-13 |cmentarzysko EB k. tuzycka Otulina
127.|kagoéw Sieniawa Sieniawa, st. 2 26 53-13 |osada/ grodzisko WS Otulina
128. |kagow Pozrzadto Pozrzadto, st. 6 2 54-11 |$lad osadniczy PS/NZ Otulina
129. |kagow Pozrzadto Pozrzadto, st. 7 3 54-11 |punkt osadniczy PS/NZ Otulina
130. |kagow Pozrzadto Pozrzadto, st. 8 4 54-11 |$lad osadniczy EK Otulina
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Lp. gmina | miejscowos¢ stanowisko nrna |obszar funkcja chronologia |przynaleznos¢ nr rejestru data wpisu | lokalizacja
obszarze | AzZP kulturowa zabytkow do rejestru
AZP zabytkow
131.|Lagéw Zelechow  |Zelechéw, st. 3 58 54-13 |punkt osadniczy k. tuzycka Otulina
slad osadniczy OWR ?
$lad osadniczy WS
$lad osadniczy PS
osada NZ
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14.2. Infrastruktura turystyczna

Dane o infrastrukturze turystycznej Parku zaczerpnieto z mapy turystycznej
Pojezierze tagowskie i Rownina Torzymska (2021), materiatéw informacyjnych gmin,

materiatow o edukacji i turystyce prowadzonej na terenie Parku przez nadlesnictwa.

SZLAKI ROWEROWE:

Czarny — okolice Jeziora Buszno - wzdtuz Strugi Jeziornej - Wielowie$ (ok. 4 km);

Czerwony — Skrot szlaku Zéttego, zaczyna sie w okolicach Lagdwka, a konczy w okolicach

Jeziora Buszno (ok. 8 km);
Czarny — okolice Jeziora Buszno (petla) (ok. 4 km);
Niebieski — Géra Bukowiec - Jezioro Buszenko (ok. 3 km),

Zotty — Sulecin — tagéw — Torzym (ok. 51 km).

SZLAKI PIESZE:
Szlak Niebieski — Géra Bukowiec - Jezioro Buszenko (ok. 3 km);
Szlak Czarny — Jezioro Buszno - Gorajec - Buszenko (ok. 3 km);

Szlak Czerwony — Jezioro Buszno - Jezioro Buszenko - Jezioro TrzeSniowskie - tagow
(ok. 11 km);

Szlak Zétty — kagoéw - Jezioro Trzesniowskie - Géra Bukowiec - Wielowie$ (ok. 12 km);

SZLAKI NORDIC WALKING:

Okolice Jeziora tagowskiego, Trze$niowskiego oraz tagowa.

SCIEZKI DYDAKTYCZNE:

"Sokola Géra" — Sciezka dydaktyczna Nadlesnictwa Swiebodzin wyznaczona na terenie
rezerwatu przyrody "Nad Jeziorem Trze$niowskim". Sciezka przyrodniczo-historyczna
z mozliwoscig zwiedzania ruin cmentarza ewangelickiego i sredniowiecznego grodziska
(ok. 1,5 km).

»Pawski tug i nad Jeziorem tagowskim" — sSciezka dydaktyczna Nadlesnictwa

Swiebodzin, prowadzi wzdtuz Jeziora Lagowskiego do rezerwatu "Pawski Lug" (ok. 4 km)
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»Nad Jeziorem Trzesniowskim i w rez. Buczyna tagowska” - sciezka dydaktyczna
Nadlesnictwa Swiebodzin, trasa poczatkowo biegnie linig brzegowg Jeziora
Trze$niowskiego, nastepnie przez najtadniejsze fragmenty buczyn do rezerwatu "Buczyna

tagowska". Konczy sie przy tablicy "Rozdroze Bukowe".

rtagowskie szkatuly” — prowadzi ulicami Lagowa i przez teren rezerwatu przyrody "Nad

Jeziorem Trze$niowskim” (ok. 2 km). Sciezka dydaktyczna ZPKWL.

KAPIELISKA:

Kapielisko ,Przystann Wodna ZSMP” w tagowie.

OSRODKI TURYSTYCZNE:

Osrodek Wypoczynkowy ,Leé$nik” w Lagowie;

Osrodek Wypoczynkowy Zacisze.pl w Lagowie;
Osrodek Wypoczynkowy Bajka 3 w tagowie;

Osrodek Wczasowo-Wypoczynkowy Jordan w Lagowie;

Hotel i restauracja Zamek Joannitéw w Lagowie.

INNE OBIEKTY INFRASTRUKTURY TURYSTYCZNEJ:
Nadle$nictwo Swiebodzin

e Miejsce biwakowe obr. Lagéw oddz. 24t, 25f,h, 2610
e Miejsce postoju obreb tagéw oddz. 84;;
¢ Miejsce wypoczynku obr. Lagéw oddz. 35i;

e Parking obr. tagéw oddz. 13m.

Nadlesnictwo Sulecin:

Miejsce postoju pojazdoéw obr. Sieniawa oddz. 154g
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15. Korytarze ekologiczne

W 2005 roku, na zlecenie Ministerstwa Srodowiska, zostatl opracowany projekt
korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Ekologiczng Natura 2000 w Polsce
(Jedrzejewski i in. 2005). Podstawg ich wyznaczania byla analiza srodowiskowa oraz
rozmieszczenia aktualnego i historycznego, a takze migracji wybranych gatunkéw
wskaznikowych: zubra, tosia, jelenia, niedzwiedzia, wilka i rysia. W 2011 r. we wspétpracy
z organizacja pozarzgdowg ,Pracownia na rzecz Wszystkich Istot” (w ramach projektu ze
srodkéw EEA/EOG) opracowano kompletng mape korytarzy istotnych dla populacji duzych
ssakéw lesnych oraz spéjnoéci siedlisk lesnych iwodno-btotnych w skali krajowej

I kontynentalne;.

W zaprojektowanej sieci wyrdzniono siedem korytarzy gtéwnych, ktérych rolg jest
zapewnienie fgcznosci w skali catego kraju i w skali miedzynarodowej. Kazdy z korytarzy
gtébwnych posiada szereg odndg (korytarzy uzupetniajgcych), dzieki ktérym igczy on

wszystkie lezgce w danym regionie kraju cenne obszary siedliskowe.

Kompleks lesny w potudniowej czesci parku wraz z jeziorami: Lagowskim, Linie,
Bobrze i potozonymi w otulinie jeziorami: Malcz Ptd., Malcz Pin. jest potozony w korytarzu
Ziemia Lubuska — Pétnoc (GKZ-1), ktéry tgczy Bory DolnoS$lgskie z Puszczg Notecka.
Potudniowo wschodnia czes$¢ parku i otuliny potozona jest w korytarzu Dolina Leniwej Obry
(KZ-1A), ktory tgczyt obszar parku z doling Odry. Oba wymienione korytarze ekologiczne
przeciete sg autostradg A2, ktéra odcina potudniowg czesé otuliny biegngc wzdiuz
potudniowej granicy parku. Na odcinku autostrady biegngcym przez otuline znajduje sie
jedno gorne przejscie dla zwierzat zapewniajgce ograniczong ciggtos¢ korytarzowi Ziemia
Lubuska —Pdtnoc. Pod autostradg przeptywajg takze dwie rzeki: Pliszka i tagowa, ktére
mogg stanowi¢ korytarze ekologiczne dla organizméw wodnych. Korytarz ekologiczny
Dolina Leniwej Obry utracit ciggtos¢, autostrada A2 odcieta fragment korytarza znajdujgcy

sie potudniowo wschodniej czesci parku.

Poinocna czes¢ Parku wraz z jeziorami Ciecz, Buszno i Buszenko potozona jest
w korytarzu ekologicznym Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry, ktory fgczy obszar parku

z Puszczg Notecka.
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"] KORYTARZE_EKOLOGICZNE
* Gorne przejscie dla zwierzat

@@= Autostrada A2
[ Granica parku krajobrazowego
-1 Granica otuliny parku

B Jeziora
B Lasy

Pezezawsde § Oy
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Demie Lubusla - PONGE  prgaey @

Rycina 42 Korytarze ekologiczne o znaczeniu ponadregionalnym (podktad geoportal.pl)

Pomimo znacznej lesisto$ci wynoszacej okoto 75%, a takze potozenia w granicach
korytarzy ekologicznych o znaczeniu ponadlokalnym, na poziomie lokalnym obszar parku
nie wykazuje ciggtosci ekologicznej. Kompleks lesny potozony w pétnocnej czesci parku
jest w duzej mierze izolowany od laséw w potudniowej czesci przez gestg zabudowe

tagowa oraz kompleksy gruntéw ornych potozonych na zachdd i wschod od tagowa. Na
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podstawie analizy ortofotomapy, uksztattowania i zagospodarowania terenu wyznaczono

dwa korytarze ekologiczne taczgce potnocng i potudniowg czesé parku:

korytarz nr 1 rozpoczyna sie na granicy parku i otuliny w lasach na zachéd od
tagdéwka, biegnie przez kompleks lesny nad jeziorem Czarne i dalej na potudniowy
zachéd do jez. Cichego. Korytarz rozgatezia sie na wschdéd od jeziora Cichego na
dwie odnogi — biegngcg na zachdod w kierunku tagowa i biegngca na potudnie
w kierunku Gronowa. Odnoga biegngca na zachdd nie dochodzi do laséw nad
jeziorem tagowskim, konczy sie na linii kolejowej i lokalnej drodze. Pomimo
,Slepego” zakonczenia korytarza na linii kolejowej, moze on stanowi¢ droge migracji
dla ptakéw i duzych ssakow. Odlegtos¢ konca zachodniej odnogi korytarza do
zwartego kompleksu lesnego wynosi ok. 600 m, przy czym miedzy korytarzem, a
granicag kompleksu lesnego znajdujg sie dwa ptaty lasu oznaczone na mapie jako
1a, 1b. Zagrozeniem dla tego juz nieciggtego korytarza jest planowana zabudowa
na dziatce ewidencyjnej nr 368 obreb tagéw — zostat juz wykonany geodezyjny
podziat dziafki;
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Rycina 43 Lokalne korytarze ekologiczne
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Rycina 44 Potudniowo zachodni kraniec korytarza ekologicznego nr 1

e korytarz nr 2 rozpoczyna sie w lasach na pétnocno zachodnim brzegu jeziora Ciecz,
biegnie na zachdd przez otuline parku by za jej granica, na terenie poligonu skrecic¢
na potudnie. Dalej biegnie do kompleksu lesnego potozonego na potudniowy
wschod od Jemiotowa, gdzie ponownie biegnie otuling parku.
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16. Zadrzewienia

Zadrzewienia sg jednym z elementéw szaty roslinnej i odgrywajg duzg role, jako
sktadnik krajobrazu wptywajgcy na warunki srodowiska przyrodniczego. Do zadrzewien
zalicza sie drzewa i krzewy rosngce poza terenami lesnymi, z wylgczeniem obszaréw
zurbanizowanych. W zaleznosci od miejsca wystepowania mozna wyrézni¢ zadrzewienia
srédpolne rosngce wsréd gruntéw ornych, na miedzach i pastwiskach, zadrzewienia
przydrozne i nadwodne. Zgodnie z art. 5 pkt 27 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody przez zadrzewienie nalezy rozumie¢: pojedyncze drzewa lub krzewy albo ich
skupiska niebedace lasem w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach,

wraz z terenem, na ktérym wystepujg i pozostatymi sktadnikami szaty roslinnej tego terenu.

Oddziatywanie zadrzewieh na Srodowisko przyrodnicze jest ztozone, nalezy tu

wskazaé zwlaszcza na:

o Wplyw na poprawe klimatu miejscowego wskutek zmniejszania szybkosci wiatru;

e Powstrzymywanie wywiewania dwutlenku wegla z przyziemnych warstw powietrza;

e Zmniejszenie parowania, co przyczynia sie do utrzymania wilgotnosci powietrza i
gleby;

e tagodzenie wahan temperatury;

o  Wplyw na diuzsze utrzymywanie sie pokrywy $nieznej;

o Ochrone gleb przed erozja.

Osobng kategorie zadrzewien stanowig zadrzewienia przydrozne, ktoére spetniajg
podobng role jak zadrzewienia srdédpolne, wptywajgc na warunki klimatu miejscowego,
a takze chronigc i zabezpieczajgc drogi. Rzedy drzew rosngcych wzdtuz drogi wyznaczajg
kierunek trasy, a takze zabezpieczajg przez nawiewaniem $niegu. Zadrzewienia
przydrozne przyczyniajg sie do podniesienia waloréw estetycznych drogi, tagodzg wrazenie

sztuczno$ci na dtugich prostych odcinkach drog (Szczesny 1977).

Obszar tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego zdominowany jest przez
ekosystemy lesne i zadrzewienia odgrywajg w nim niewielkg role. Zgodnie z bazg danych
obiektéw topograficznych BDOT na terenie Parku zadrzewienia zajmujg powierzchnie 8,70
ha (zlokalizowane gtéwnie w Lagowie), a zakrzewienia wyrdzniono na powierzchni 5,11 ha
( co stanowi odpowiednio 0,16% i 0,09% powierzchni Parku). Zadrzewienia stanowig tez

trzy pododdziaty Nadlesnictwa Swiebodzin zajmujgce tgczng powierzchnie 1 ha.

Dane BDOT nie odzwierciedlajg rzeczywistej powierzchni zadrzewien i zakrzewien
na terenie Parku, gdyz nie uwzgledniajg np. zadrzewien liniowych wzdtuz brzegow jezior,

rowow melioracyjnych, drobnych ciekdéw i tgk. Tego typu zadrzewienia i zakrzewienia
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stanowigce biologiczng zabudowe brzegéw wod sg nowoczesng i skuteczng formag
oddziatywania na stosunki wodne. Odpowiednie uzycie materiatu roslinnego — drzew,
krzewow i roslinnosci zielnej umozliwia uzyskanie korzystnych rezultatow przy
ksztattowaniu koryt i brzegéw rzek. Zadrzewienia i zakrzewienia nadbrzezne przyczyniaja
sie do zwiekszenia retencyjnosci i wzmocnienia brzegéw wod, zatrzymujg takze sktadniki

gleby wymywane w procesach erozyjnych.

Rejonem parku, gdzie zadrzewienia odgrywajg istotng role biocenotyczng
i krajobrazowa sg tgki w dolinie Pliszki. Nie wykazane w BDOT zadrzewienia olszy czarnej
koncentrujg sie w potudniowej czesci doliny, w czesci pétnocnej wystepujg gtownie przy
Jeziorze Linie. Obok zadrzewien olszy spotyka sie tu kepy fozowisk, gtéwnie z wierzbg
szarg. Zadrzewienia wystepujg tez na gruntach ornych i nieuzytkach w centralnej czesci
parku, gtownie na wschéd od tagowa i w okolicach tagéwka. Sg to czesto spontanicznie

pojawiajgce sie samosiewy sosnowe.

W BDOT nie wyrézniono takze przydroznych alei drzew, ktére na terenie Parku majg
bardzo duzg warto$¢ przyrodniczg. Zespdt Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa
Lubuskiego w latach 2012-2017 wykonywat coroczne inwentaryzacje alei. tgcznie

zinwentaryzowano 7 alei w granicach Parku i 12 w otulinie.

Za najcenniejsze zadrzewienia Parku uznano obiekty z drzewami stanowigcymi
pomniki przyrody, z obiektami wpisanymi do wykazu zabytkéw, ze stanowiskami

chronionych epifitdéw oraz aleje drzew przydroznych. Przedstawia je ponizsza tabela.

Tabela 60 Wybrane zadrzewienia tagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

Nr Lokalizacja Dodatkowe informacije
1. Cmentarz miejski poewangelicki. | Zadrzewienie na cmentarzu miejskim,
poewangelickim, zamieszczone w wykazie
zabytkow.
2. Park przy zamku joannitéw. Obiekt wpisany do rejestru zabytkéw, 4 pomniki
przyrody.
3 Cmentarz poewangelicki w oddz. | Zadrzewienie na nieczynnym cmentarzu
13h Nadlesnictwa Swiebodzin poewangelickim wpisanym wykazu zabytkdw.
4, Grodzisko w oddz. 13c Zadrzewienie bukowe na stanowisku
Nadlesnictwa Swiebodzin archeologicznym 53-12/1
5. Zadrzewienie z pomnikiem Zadrzewienie z pomnikowym tulipanowcem
przyrody. amerykanskim nad jeziorem Lagowskim przy
os$rodku wypoczynkowym ,Le$nik”.
6. Zadrzewienie z pomnikiem Zadrzewienie z pomnikowg lipg drobnolistng przy
przyrody. ul. Bolestawa Chrobrego w tagowie.
7. Aleja topolowa Aleja przy drodze tagow - Zelechow
8. Aleja jabtoniowa Aleja jabtoniowa przy drodze tagéw — Zelechéw,

wpisana do wykazu zabytkéw.

9. Aleja lipowa Aleja przy ulicy Zamkowej w tagowie.
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Nr Lokalizacja Dodatkowe informacije

10. Aleja debowa Aleja wzdtuz ulicy Sulecinskiej w Lagowie

11. Aleja lipowa Aleja przy drodze gruntowej dochodzacej do ul.
Sulecinskiej w tagowie.

12. Aleja topolowa Aleja przy drodze asfaltowej z miejscowosci
Wielowie$

13. Aleja kasztanowcow Aleja przy drodze le$nej prowadzgcej do dawnej
osady.

Rycina 45 Wazniejsze zadrzewienia Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego

1096) wprowadzita zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych

N Zadrzewienia

A D Granica parku

YT
f__.l Granica otulina
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Uchwata Nr XLIV/677/18 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 23 kwietnia
2018 r. w sprawie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z 2018 r. poz.
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i nadwodnych, jezeli nie wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontéw lub naprawy urzadzen wodnych. Nalezy dazy¢ do skutecznego egzekwowania
wymienionego zakazu. Dodatkowo, w istniejgcych zadrzewieniach nalezy uzupetnia¢ ubytki
po zamierajgcych drzewach i krzewach. Doskonatym przyktadem dbatosci ZPKWL o aleje
przydrozne jest zrealizowany projekt w 2021r. Zespdt Parkéw Krajobrazowych
Wojewodztwa Lubuskiego przy dofinansowaniu przez Wojewodzki Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Gérze zrealizowat Zadanie pn. "Ochrona
krajobrazu w tagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym”. Odtworzono aleje drzew na
obszarze ok 1,1 ha, wzdtuz drogi powiatowej nr 1267F, pomiedzy miejscowoscig

Trzemeszno i Wielowies.

295



17. Metody uzytkowania ekosystemoéow

Zamieszczone w rozdziale dane powierzchniowe dotyczgce parku opracowano wg

materiatow Bazy Danych Obiektéw Topograficznych 1:10 000.

tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy cechuje sie bardzo duzg lesistoscia, lasy
zajmujg az 75,20% jego powierzchni, a wiec znacznie wiecej niz lesisto$¢ Polski wynoszaca
29,60% oraz lesisto$¢ wojewodztwa lubuskiego wynoszaca 49,30% (Raport o stanie Lasow
w Polsce 2020). Lasy zajmujg catg pétnocng czesc parku potozong w gminie Sulecin. Lasy
dominujg réwniez w potudniowej czesci parku nad jeziorem tagowskim. Tereny bezlesne
skupiajg sie w srodkowej czesci parku wrejonie tagowa, Jemiotowa itagowka.
W drzewostanach przewaza sosnha zwyczajna, mniejszy udziat ma buk zwyczajny, a takze
oba rodzime gatunki debdéw. Lasy parku sg administrowane przez dwa nadlesnictwa:
Sulecin, ktére zarzadza lasami w pétnocnej czesci parku oraz Swiebodzin, ktére zarzadza

wiekszos$cig lasow w graniach parku.

W krajobrazie Lagowsko-Sulecinskiego Parku Krajobrazowego stosunkowo niewielki
udziat majg grunty orne, stanowig one 8,94% powierzchni parku. Grunty orne zlokalizowane
sg gtdéwnie przy zachodniej granicy Parku w rejonie Jemiotowa oraz w srodkowej czesci
parku na wschdéd od tagowa. Mniejszy kompleks gruntéw ornych zlokalizowany jest

w poétnocnej czesci parku przy miejscowosci Wielowies.

Wody stojgce stanowig 6,91% powierzchni parku. Skiadajg sie na nie jeziora:
tagowskie, Ciecz, Ciche, Czarne, Buszno, Buszenko oraz szereg mniejszych zbiornikow
wodnych. Na potnoc od jez. Ciecz zlokalizowany jest takze niewielki kompleks stawow

rybnych. Rzeki ptyngce przez obszar parku nie zostaty wyszczegdlnione w BDOT.

Roslinnos¢ trawiasta stanowi 6,81% powierzchni parku. Tereny trawiaste skupiajg sie
gtéwnie w centralnej czesci parku w rejonie tagowa oraz przy potudniowo zachodniej
granicy (dolina Pliszki). W potnocnej czesci parku tereny trawiaste stanowig niewielkie

enklawy w kompleksie lesnym.

Zabudowa zajmuje 1,30 % powierzchni parku. Obszary zabudowane skupiajg sie

w obrebie miejscowosci Lagow i Lagowek, Diugoszynek i Wielowies.

Tabela 61 Uzytkowanie ekosystemow parku (wg Bazy Danych Obiektéw Topograficznych)

Sposdb zagospodarowania terenu Powierzchnia [ha] Udziat w powierzchni parku
Krzewy 5,11 0,09%
Las 4090,17 75,20%
Ogrody dziatkowe i sady 2,10 0,04%
Plac 1,44 0,03%
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Sposdb zagospodarowania terenu

Powierzchnia [ha]

Udziat w powierzchni parku

Roslinnos¢ trawiasta 370,35 6,81%
Teren piaszczysty i zwirowy 0,31 0,01%
Teren pod urzgdzeniami technicznymi 0,86 0,02%
Tereny pod drogami i torowiskami 26,40 0,49%
Uprawa na gruntach ornych 486,39 8,94%
Woda stojgca 375,69 6,91%
Zabudowa 70,96 1,30%
Zadrzewienie 8,70 0,16%
Razem 5 438,50 100,00%
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Rycina 46. Uzytkowanie terenu w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym
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18. Uwarunkowania spoteczne i gospodarcze

w Lagowsko-Sulecinskim Parku Krajobrazowym

tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy potozony jest na terenie wojewddztwa

lubuskiego, powiatéw: swiebodzihskiego i sulecinskiego, gmin: Lagéw i Sulecin.
W granicach Parku znajduje sie pie¢ miejscowosci:

o Gmina Lagow:
= tagow;
=  tagoéwek;
= Kolonia Barcikowo (osada);

o Gmina Sulecin:
= Dilugopole;
=  Wielowie$ (pojedyncze zabudowania).

Na obszarze, w ktéorym znajduje sie park wraz z otuling uchwalone zostaty studia
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin Torzym, Sulecin i
tagéw. Obowigzujg tu zapisy 14 miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.
Szczegbtowg charakterystyke wymienionych dokumentdéw zawiera rozdziat 20 omawiajgcy

planowanie przestrzenne w parku.

tagowsko-Sulecinski Park Krajobrazowy to w wiekszosci obszar typowo lesny, jego
lesistos¢ wynosi ponad 75%. Grunty orne stanowig ok. 9%, tgki: ok. 7% powierzchni, a
tereny zabudowane: ok. 1% powierzchni. Pozostatg powierzchnie zajmujg jeziora. Sie¢
osadnicza jest stabo rozwinieta, zabudowa skupia sie gtdbwnie w rejonie mie